Dosarul nr.1re-16/2016

Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
30 martie 2016 mun. Chisiniau
Colegiul penal in urmatoarea componenta:
presedinte — Petru Ursache,
judecatorii — Petru Moraru si Ghenadie Nicolaev,

a examinat admisibilitatea Tn principiu a recursului in anulare, prin care se
solicita casarea incheierii Judecatoriei Cantemir din 25 mai 2015 si deciziei Colegiului
judiciar al Curtii de Apel Cahul din 14 iulie 2015, declarat de condamnatul

Advahov lon lon, nascut la 11 iunie 1995,
originar si locuitor s. Baimaclia, r-nul Cantemir.

Termenul de examinare a cauzei:

Prima instanta: 04.05. - 25.05.2015;

Instanta de recurs: 15.06.- 14.07.2015;

Instanta de recurs in anulare: 02.12.2015- 30.03.2016.

A CONSTATAT:

1. Prin incheierea din 25 mai 2015, judecatorul de instructic al Judecatoriei
Cantemir, a dispus admiterea demersului consilierului de probatiune cu anularea
suspendarii conditionate pe un termen de 2 ani a executarii pedepsei stabilite prin
sentinta Judecdtoriet Cantemir din 23 1iunie 2014 1in privinta condamnatului
I. Advahov si trimiterea ultimului pentru executarea pedepsei de 4 ani 6 luni inchisoare
stabilite prin sentinta vizatad supra, in penitenciar de tip semiinchis.

2. Condamnatul 1. Advahov a contestat cu recurs incheierea pronuntata,
solicitind casarea acesteia, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei NOi hotariri privind
respingerea demersului consilierului de probatiune al Biroului de probatiune Cantemir,
privind inlocuirea suspendarii conditionate a executarii pedepsei inchisorii, deoarece
prima instanta examinind demersul respectiv nu a apreciat sub toate aspectele, complet
si obiectiv toate circumstantele cauzei, bazindu-se doar pe unele acte ale
reprezentantului Biroului de Probatiune Cantemir, iar principiile normelor legale
prevazute de legislatia in vigoare au fost ignorate.

3. Prin decizia Colegiului judiciar al Curtii de Apel Cahul din 14 iulie 2015, a
fost respins recursul condamnatului, cu mentinerea incheierii fara modificari.

4, Condamnatul 1. Advahov, a contestat cu recurs in anulare hotaririle
pronuntate, solicitind casarea acestora, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi
hotariri privind respingerea demersului consilierului de probatiune al Biroului de
probatiune Cantemir, privind inlocuirea suspendarii conditionate a executdrii pedepsei
inchisorii, deoarece Sanctiunea contraventionald la care a fost supus condamnatul
I. Advahov in baza art. art. 78 alin. (3), 354 Cod contraventional, inceperea urmaririi
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penale in baza art. 186 alin. (2) Cod penal, care ulterior a fost incetatd din motivul
impacarii partilor, neprezentarea motivata de 2 ori la data stabilitd de Biroul de
Probatiune Cantemir si indicarea neintemeiatd si neprobatd in caracteristici ca sunt
plingeri impotriva condamnatului, nu pot fi considerate in opinia recurentului, drept
incalcare sistematicd a ordinii publice, ori, incheierea primei instante si decizia
instantei de recurs sunt ilegale si incalca prevederile art. 5§1 lit. b) din CtEDO,
condamndrii cu suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei, bazindu-se pe
circumstantele concrete, luind in considerare gravitatea infractiunii, motivul acesteia,
persona celui vinovat, mai mult instantele de judecatd nu au examinat critic probele
administrate, interpretind si aplicind gresit prevederile art. 90 alin. (9) Cod penal.

5. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului declarat, in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza inadmisibilitatea acestuia din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 452 alin. (1) Cod de proceduri penals,
Procurorul General si adjunctii lui, persoanele mentionate in art. 401 alin. (1) pct. 2) si
3), si in numele acestora, aparatorul sau reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea
Supremd de Justitie recurs in anulare impotriva hotaririlor judecatoresti dupa
epuizarea cailor ordinare de atac.

In corespundere cu prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7) Cod de procedura penali
cererea de recurs in anulare trebuie sd cuprindd motivele recursului in anulare cu
mentionarea cazurilor prevdazute in art. 453 si cu argumentarea ilegalitatii hotaririi
atacate.

Prin trimitere la dispozitia art. 453 alin. (1) Cod de procedurda penald, se
mentioneaza ca hotaririle irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul
repararii erorilor de drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotarirea atacata, inclusiv cind
Curtea Europeana a Drepturilor Omului informeaza Guvernul Republicii Moldova
despre depunerea cererii.

Prin urmare, instanta de recurs remarca faptul cd, dreptul de a declara recurs in
anulare, poate fi exercitat numai in privinta hotaririlor judecatoresti prin care a fost
judecata cauza penald in fond, adica hotaririle irevocabile de condamnare, de achitare
sau de Incetare a procesului penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac, reglementate
de Capitolul IV, Sectiunea I si Sectiunea II ale Codului de procedura penalad — adica
calea apelului si recursului ordinar.

Analizind dispozitiile legale expuse mai sus in raport cu speta data rezulta ca,
decizia instantei de recurs prin care a fost mentinuta incheierea judecatorului de
instructie, adoptata in ordinea art. art. 469-471 Cod de procedura penald, nu cade sub
incidenta categoriilor de hotariri irevocabile prevazute la alin. (1) art. 452 Cod de
procedurd penald, ce pot fi contestate cu recurs in anulare la Curtea Suprema de
Justitie, iar recursul declarat impotriva deciziei instantei de recurs din speta este
inadmisibil, deoarece o asemenea hotarire nu este susceptibild de a mai fi atacata cu
recurs in anulare.

Asadar, avind ca reper prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7), art. 453 Cod de
procedurd penald, instanta decide inadmisibilitatea recursului inaintat, intrucit acesta
nu corespunde cerintelor de forma si continut prevazute la art. 455 Cod de procedura
penala.



6. In conformitate cu art. art. 456, 431 alin. (2), 432 alin. (1), (2) pct. 1),
alin. (3) Cod de procedura penald, Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare, declarat de condamnatul Advahov lon
lon, impotriva deciziei Colegiului judiciar al Curtii de Apel Cahul din 14 iulie 2015,
in propria cauza penala, deoarece nu indeplineste cerintele de forma si de continut.
Decizia este irevocabild, pronuntata integral la 29 aprilie 2016.

Presedinte Petru Ursache

Judecatorii Petru Moraru

Ghenadie Nicolaev



