Dosarul nr. 1re - 242/2013
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE
09 octombrie 2013 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie In componenta:
Presedinte — Petru Ursache,
Judecatori — Nicolae Gordila si Elena Covalenco

examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare, impotriva
incheierii judecatorului de instructie a Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 11
aprilie 2013, declarat de condamnatul Calaras Nicolai Pavel.

Termenul de examinare a recursului In

anulare din 31 iulie 2013-09 octombrie 2013.

CONSTATA:

1. Condamnatul Calaras N., la 12 martie 2013 s-a adresat cu o plangere in
Judecatoria Centru mun. Chisindu, prin care a contestat legalitatea actiunilor
Departamentului Institutii Penitenciare a Ministerului Justitiei a RM, criticand
conditiile precare de detentic In Penitenciarul nr.13 Chisinau, manifestate prin
insuficiente.

Totodata condamnatul a invocat faptul ca, in perioada aflarii sale in detentie
s-a Tmbolnavit de tuberculoza si in penitenciar nu-i este acordata asistenta medicala
calificata, solicitand incasarea prejudiciului moral in suma de 100 000 euro.

2. Prin incheierea judecatorului de instructie al Judecatoriei Centru mun.
Chisinau din 14 martie 2013, s-a dispus declinarea competentei teritoriale privind
examinarea plangerii nominalizate in adresa judecdtorului de instructie al
Judecatoriei Botanica mun. Chisinau, conform competentei teritoriale.

3. Prin incheierea judecatorului de instructie al Judecatoriei Botanica mun.
Chisinau din 11 aprilie 2013, a fost respinsa plangerea condamnatului Calaras N.
impotriva actiunilor Departamentului Institutii Penitenciare a Ministerului Justitiei
a RM.

In motivarea solutiei adoptate, instanta a invocat faptul ci, petitionarul nu a
invocat in plangerea depusa faptul ca, anterior ar fi Tnaintat careva cerinte fata de
Departamentului Institutii Penitenciare a Ministerului Justitiei a RM, care ar fi fost
respinse mai mult, acesta nu a contestat legalitatea anumitor acte ale organului sau
institutiei care pune 1n executare hotararea judecatoreasca de condamnare, fapt ce a
dus la imposibilitatea examinarii plangerii in ordinea art. 473 Cod de procedura
penala RM.



4. Incheierea nominalizatd a fost atacatd in ordine de recurs in anulare de
catre condamnatul Calaras N., solicitand casarea acesteia, rejudecarea cauzei cu
pronuntarea unei noi hotarari, potrivit careia sa fie admisa plangerea acestuia cu
achitarea unei compensatii echitabile, criticand conditiile de detentie.

5. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat, in
baza materialelor cauzei si in raport cu motivele invocate, Colegiul penal conchide
ca, acesta este inadmisibil din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 452 alin. (1) Cod de procedura penala, hotararile judecatoresti
irevocabile pot fi atacate la Curtea Suprema de Justitie cu recurs in anulare, dupa
epuizarea cailor ordinare de atac.

insa, art. 453 alin. (1), art. 455 alin. (2) pct. 3), 5), art. 3 alin. (1) Cod de
procedura penala prevad cd, hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in
anulare in scopul repararii erorilor de drept comise doar la judecarea cauzei, in
cazul in care un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat
hotararea atacatd. Cererea de recurs in anulare trebuie sd cuprindd denumirea
instantei care a pronuntat sentinta, data sentintei, fapta constatata si dispozitivul
sentintei, data deciziei in apel, dispozitivul deciziei in apel si argumentele admiterii
sau respingerii apelului, data adoptarii deciziei in recurs si argumentele admiteril
sau respingerii recursului. In desfasurarea procesului penal se aplici legea care este
in vigoare in timpul judecarii cauzei in instanta judecatoreasca.

Prin urmare, normele de drept nominalizate prescriu, in mod expres ca, pot fi
atacate cu recurs in anulare doar hotararile judecatoresti prin care a fost judecata
cauza penala in fond adica hotararile irevocabile de condamnare, de achitare sau de
incetare a procesului penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Circumstantele enuntate atestd, ca celelalte categorii de hotarari judecatoresti
irevocabile nu pot fi contestate cu recurs in anulare dupa modificarile operate la
art. 452 Cod de procedurd penald prin Legea nr. 66 din 05 aprilie 2012, publicata
in Monitorul Oficial nr. 155-159/510 din 27 iulie 2012, in vigoare din 27
octombrie 2012, inclusiv cele adoptate in temeiul prevederilor art. 469 — 473 Cod
de procedurd penald, adicd incheierea instantei privind solutionarea chestiunilor
referitor la executarea hotararilor judecatoresti, ce pot fi atacate de catre persoancle
interesate, in termen de 15 zile, cu recurs care se judeca conform prevederilor
Titlul II Capitolul IV Sectiunea a 2-a § 2 din Partea speciala si nu sunt pasibile de
drept de a fi contestate prin intermediul recursului in anulare.

In conformitate cu prevederile art. 3 din Codul de proceduri penals, la
desfasurarea procesului penal se aplica legea care este in vigoare in timpul
urmaririi penale sau al judecarii cauzei in instanta judecatoreasca. Legea procesual
penald poate avea efect ultraactiv, adica dispozitiile ei, in perioada de tranzitie la o
noud lege procesuald penala, pot ramane aplicabile actiunilor procesuale
reglementate de legea noud. Caracterul ultraactiv se stipuleaza in legea noua.

Cele mentionate denotd faptul ca, in speta, recursul in anulare declarat de
condamnatul Calaras N., Tmpotriva incheierii judecatorului de instructie al
Judecatoriei Botanica din 11 aprilie 2013, prin care a fost respinsa cererea acestuia
impotriva actiunilor Departamentului Institutii Penitenciare a Ministerului Justitiei
a RM - hotarare, ce nu cade sub incidenta categoriilor de hotarari irevocabile
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prevazute in alin. (1) art. 452 Cod de procedura penald, astfel, se atestd ca,
condamnatul Calaras N., a utilizat o cale de atac neprevazuta de lege.

6. In conformitate cu prevederile art. 432 alin. (1) si 456 alin. (1) Cod
procedurd penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie —

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de condamnatul Calaras
Nicolai impotriva incheierii judecatorului de instructie al Judecatoriei Botanica din
11 aprilie 2013.

Decizia este irevocabila.

Pronuntata integral la 09 octombrie 2013.

Presedinte Petru Ursache

Judecatori Nicolae Gordila

Elena Covalenco



