Dosarul 1re-81/2016
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE

11 mai 2016 mun. Chisindu

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Nicolae Gordila,

Judecatori — Ion Guzun si Liliana Catan,

in camera de consiliu, fara citarea partilor, a examinat admisibilitatea in
principiu a recursului in anulare, declarat de catre petitionara Saighina Larisa,
impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 26 noiembrie
2015.

Termenul examindrii cauzei:
Instanta de recurs in anulare de la 04.04.2016 pind la 11.05.2016.

A CONSTATAT:

1. Prin incheierea Judecatoriei Anenii Noi din 10 septembrie 2015,
procesul civil la cererea petitionarei Saighina Larisa, privind obligarea
procuraturii Anenii Noi de a-i elibera copia ordonantei de incetare a urmadririi
penale, a fost Incetat, fiind explicat partilor cd nu se admite o noud adresare in
judecata a aceleiasi parti cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

2. Pentru a se pronunta instanta de fond a constatat cd, in conformitate cu
art. 265 lit. c) Cod de procedura civild, daca reclamantul a renuntat la actiune, iar
renuntul este admis de instantd, aceasta dispune prin incheiere incetarea
procesului. Petitionarei Saighina Larisa, i s-a eliberat actele solicitate in cadrul
sedintei de judecata de catre instantd, desi nu are calitate de participant in
cadrul cauzei penale nr. 2011978095, totusi a demonstrat interesul sdau ca
petitionar, considerat drept incdlcat de catre Procuratura raionului Anenii Noj,
or ordonanta de incetare a urmadririi penale a fost emisa in privinta notarului
Valentinei Parcalab, fiind banuitd de cdtre petitionar, in intocmirea unor acte
ilegale ce afecteaza dreptul de proprietate a petitionarei Saighina Larisa.

3. Impotriva incheierii, a declarat recurs petitionara Saighina Larisa, prin
care a solicitat casarea Incheierii Judecatoriei Anenii Noi din 10 septembrie 2015,
cu anularea ordonantei din 11 noiembrie 2011, in cauza penald nr. 2011978095.

4. Prin decizia Colegiului Penal al Curtii de Apel Chisindu din 26

noiembrie 2015, a fost respins ca inadmisibil recursul petitionarei Saighina
1



Larisa, deoarece incheierea atacata este irevocabild si nu se supune cdilor de atac
in ordine de recurs.

5. La 04 ianuarie 2016, petitionara Saighina Larisa, declara recurs in
anulare, potrivit caruia solicita casarea incheierii Judecatoriei Anenii Noi din 10
septembrie 2015 si decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 26
noiembrie 2015, cu remiterea cauzei la rejudecare in aceiasi instanta intr-un alt
complet de judecata.

Recurenta indica cd, actiunile functionarilor Procuraturii Anenii Noi sunt
ilegale, iar instantele ierarhic inferioare au sustinut aceste actiuni incalcandu-i
accesul liber la justitie si la un proces echitabil.

6. La 12 martie 2016, recurenta Saighina Larisa, depune recurs
suplimentar la cel declarat la 04 ianuarie 2016, prin care solicita ca Colegiul
penal al Curtii Supreme de Justitie sa 1i expedieze decizia finala la domiciliul
acesteia.

7. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat in raport
cu materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza ca acesta urmeaza a fi
declarat inadmisibil din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 452 alin. (I) Cod de procedurd penald, hotararile judecatoresti
irevocabile pot fi atacate la Curtea Suprema de Justitie cu recurs in anulare,
dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Art. 453 alin. (1), 455 alin. (2) pct. 3), 5) Cod de procedura penald indica, ca
hotdrarile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repararii
erorilor de drept comise doar la judecarea cauzei, In cazul in care un viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotdrarea atacata.

Cererea de recurs in anulare trebuie sa cuprinda denumirea instantei care a
pronuntat sentinta, data sentintei, fapta constatata si dispozitivul sentintei, data
deciziei In apel, dispozitivul deciziei in apel si argumentele admiterii sau
respingerii apelului, data adoptarii deciziei In recurs si argumentele admiterii
sau respingerii recursului. In desfisurarea procesului penal se aplici legea care
este In vigoare in timpul judecarii cauzei in instanta judecatoreasca.

Prin urmare, normele de drept nominalizate prescriu in mod expres ca, pot
fi atacate cu recurs in anulare doar hotdrarile judecdtoresti prin care a fost
judecata cauza penala in fond, adica hotararile irevocabile de condamnare, de
achitare sau de incetare a procesului penal, dupa epuizarea cailor ordinare de
atac.

Circumstantele enuntate atesta, ca celelalte categorii de hotarari

judecdtoresti irevocabile, inclusiv cele adoptate in temeiul prevederilor art. 313
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Cod de procedura penala, nu sunt pasibile de drept de a fi contestate prin
intermediul recursului in anulare.

Rezulta, ca recursul in anulare declarat in spetd in aspectul vizat, adica fiind
declarat impotriva unei hotdrari judecatoresti irevocabile, dar prin care nu a fost
solutionat fondul cauzei penale, nu are suport legal.

Conform art. 456 alin. (I), 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura penals,
instanta decide inadmisibilitatea recursului inaintat in cazul in care se constata
ca acesta este vadit neintemeiat, situatie ce persista in cauza data.

8. In conformitate cu art. 456, 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura
penald, Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare, declarat de cdtre petitionara
Saighina Larisa, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de apel Chisinau

din 26 noiembrie 2015, ca fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabila.
Publicata integral la 11 mai 2016.

Presedinte Nicolae Gordila

Judecatori Ion Guzun

Liliana Catan



