Dosarul nr. 1¢cs-66/2016
Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE
17 mai 2016 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Ursache Petru,

judecatori — Timofti Vladimir si Alergus Constantin,

examinind cererea declaratd de Presedintele Curtii de Apel Chisinau, Plesca lon,
privind stramutarea judecarii recursului declarat de catre avocatul Ursachi Ana in
numele contravenientului Petkov Alexandr impotriva hotaririi Judecatoriei Centru,
mun. Chisinau din 10.12.2015,

termenul de examinare a stramutarii :
10 mai 2016 — 17 mai 2016.

CONSTATA:

1. Presedintele Curtii de Apel Chisinau, Plesca lon, a inaintat o cerere prin care a
solicitat stramutarea judecarii recursului declarat de catre avocatul Ursachi Ana in
numele contravenientului Petkov Alexandr impotriva hotaririi Judecatoriei Centru,
mun. Chisinau din 10.12.2015, de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta egala in
grad, pe motiv ca partea vatamata pe cauza data este lordan lurie, care activeaza in
calitate de judecdator in cadrul Curtii de Apel Chisinau.

De asemenea, in textul cererii de stramutare s-a mentionat ca, in cauza Tocano
si Profesorii Prometeisti contra Republicii Moldova, Curtea Europeand a mentionat ca
art. 6 CEDO, cere instantei care cade sub incidenta sa, sid fie impartiald or,
impartialitatea in mod normal denotd absenta prejudecdtii sau partinirii, existenta sau
absenta acesteia putind fi probata in diferite moduri. Astfel, Curtea a facut distinctie
intre o abordare subiectivi si o abordare obiectiva. In ceea ce priveste al doilea test,
atunci cind testul se aplica unui complet de judecatori, aceasta inseamna ca este necesar
de a stabili daca, pe linga comportamentul personal al oricarui dintre membrii acelui
complet, exista fapte care pot fi stabilite si care pot trezi dubii in ceia ce priveste
impartialitatea. In aceasta privinta, chiar aparentele pot avea o anumiti importanta.



2. Examinind cererea de stramutare in raport cu prevederile legii, Colegiul penal
al Curtii Supreme de Justitie considera ca aceasta urmeaza a fi admisa, reiesind din
urmatoarele considerente.

Conform prevederilor art. 46 alin. (1) Cod de procedura penala, Curtea Suprema
de Justitie stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competentd la o alta
instantd egala in grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea
el obiectiva, rapida, completa si se asigura desfasurarea normald a procesului.

Conform materialelor cauzei rezulta ca potrivit hotaririi Judecatoriei Centru,
mun. Chisinau din 10 decembrie 2015, a fost admisa partial contestatia avocatului
Ursachi Ana in numele contravenientului Petkov Alexandr depusa impotriva
ordonantei din 13 februarie 2015, prin care acesta a fost recunoscut vinovat de
comiterea contraventiilor prevazute de art. 317 alin. (1) si art. 336 Cod Contraventional,
pentru faptul cd la 30 decembrie 2014 aflindu-se in sala de sedinte a Curtii de Apel
Chisinau, grosolan a tulburat ordinea in sedinta de judecata si sfidind normele de
conduitd si obligatiile privind comportamentul persoanelor in cadrul sedintelor
judiciare stabilite de lege, intentionat s-a exprimat verbal in adresa completului de
judecata, constituit din judecatorii lordan lurie, Micu Tudor si Conoval Eugenia si fiind
de mai multe ori somat de catre presedintele sedintei judiciare asupra necesitatii
respectarii disciplinei si ordinei in sedinta judiciara, rugat sa inceteze actiunile ilegale
si sa paraseasca sala, nesubordonindu-se cu rea vointa dispozitiilor legale magistratilor
aflati in exercitiul functiei, si-a continuat actiunile sale ilicite.

Ulterior, la 14 aprilie 2016, hotarirea mentionatd a fost contestata de catre
avocatul Ursache Ana la Curtea de Apel Chisinau.

Insa, avind in vedere faptul ci partea vatimata lordan lurie activeaza in calitate
de judecator al Curtii de Apel Chisinau, adica in aceiasi instantd cu judecatorii care
urmeaza sa judece recursul respectiv, aceste circumstante sunt considerate ca temeiuri
ce cad sub incidenta institutiei stramutarii si sunt pasibile admiterii pentru a asigura
solutionarea obiectiva a cauzel.

Dupa cum reetereaza si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului,
judecatorii trebuie nu numai sa indeplineasca criterii obiective de impartialitate, ci sa
fie si perceputi ca fiind impartiali, miza este increderea pe care instantele trebuie sd o
inspire justitiabililor intr-o societate democratica.

In aceste imprejuriri, tinind cont de functia pe care o detine partea vitimata
lordan lurie in Curtea de Apel Chisinau, intru asigurarea criteriilor obiective de
impartialitate a judecatorilor la judecarea acestui recurs, a increderti justitiabililor, intru
evitarea unor posibile suspiciuni, pentru a exclude orice indoiala legitima in aceasta
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privinta, pentru solutionarea obiectiva, impartiald a cauzei si pentru a oferi garantiile
suficiente a unui proces echitabil la judecarea acestei cauze este necesara stramutarea
judecarii recursului in alta instanta egala in grad si anume la Curtea de Apel Balti.

3. In conformitate cu art. 46-49 Cod de proceduri penala, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Admite cererea declarata de Presedintele Curtii de Apel Chisinau, Plesca lon,
privind stramutarea judecarii recursului declarat de catre avocatul Ursachi Ana in
numele contravenientului Petkov Alexandr impotriva hotaririi Judecatoriei Centru,
mun. Chisindu din 10.12.2015, cu transmiterea cauzei pentru judecare in ordine de
recurs la alta instanta egala in grad - Curtea de Apel Balti.

Incheierea este irevocabila. Pronuntati integral la 17 mai 2016.

Presedinte Ursache Petru
Judecatori Timofti Vladimir

Alergus Constantin



