Dosarul nr. 1cs-71/2016
Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE

24 mai 2016 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Ursache Petru,

judecatori — Timofti Vladimir si Toma Nadejda,

examinind cererea avocatului Pascari Iulian in numele lui Platon Ilie, privind
stramutarea judecarii cauzei penale in privinta lui Platon Ilie, invinuit de comiterea
infractiunii previzute de art. 349 alin. (1) Cod penal,

termenul de examinare a stramutarii :
16 mai 2016 — 24 mai 2016.

CONSTATA:

1. Avocatul Pascari Iulian in numele lui Platon Ilie a inaintat o cerere, prin care
solicita stramutarea judecarii cauzei penale de invinuire a lui Platon Ilie in comiterea
infractiunii prevazute de art. 349 alin. (1') Cod penal, pentru examinare in fond, de la
Judecatoria laloveni la o altd instantd egald in grad, pentru a nu pune la indoiald
impartialitatea completului de judecata din cadrul Judecatoriei laloveni.

In argumentarea cererii se invoci ca, in cadrul Judecatoriei Ialoveni se afld spre
examinare cauza penala de invinuire a lui Platon Ilie de savirsirea infractiunii prevazute
de art. 349 alin. (1!) Cod penal, in sedintd de judecatd deschisi. Detasat pentru
erxaminarea cazului dat este judecatorul Boubatrin Tamara.

Deasemenea, in cadrul aceleiasi Judecatorii se afla spre examinare, in sedintad de
judecata inchisa, cauza penald de Invinuire a lui Platon Ilie de savirsirea infractiunii
prevazute de art. art. 164, 171, 172, 188 Cod penal, judecatorul fiind la fel Boubatrin
Tamara.

Judecatorul detasat pentru examinarea ambelor cauze penale date - Boubatrin
Tamara, a comasat examinarea ambelor cauze penale intr-o singurd procedura.

Prin incheierea Judecatoriei Ialoveni din 16 martie 2016, emisa de judecatorul
Boubatrin Tamara, s-a disjungat cauza penala de invinuire a lui Platon Ilie in comiterea
infractiunilor prevazute de art. 171 alin. (1), (2), art. 172 alin. (1), alin. (2) lit. a), art. 164
alin. (2) lit. ), g) si art. 188 alin. (2) lit. €), ) Cod penal de cauza penala de invinuire a
lui Platon Ilie in comiterea infractiunii previzute de art. 349 alin. (1!) Cod penal.

Pe marginea cercetdrii infractiunii prevazute de art.349 alin. (1') Cod penal, martorii
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si partile vatamate care urmeaza a fi audiati, sint grefierii si angajatii Judecatoriei
laloveni. Deasemenea, avocatul considera ca, instanta de judecatd laloveni nu are
dreptul sa examineze cauza data, deoarece fapta incriminata Iui Platon in baza art.349
alin. (1!) Cod penal a avut loc in incinta Judecatoriei Ialoveni.

in cadrul cercetirilor a cauzelor date, urmeaza a fi audiati politistii, persoane care au
fost implicati la cercetarea cazului, procurorii, alte persoane si angajatii Judecatoriei
[aloveni, si totul se cerceteaza de Judecatoria Ialoveni - colegi a grefierilor, angajatilor
Judecatoriei laloveni.

Avocatul Pascari lulian considera ca, a aparut conflict de competenta deoarece,
colaboratorii au legaturi de colegialitate, procurorul care a cercetat cauza deasemenea
sint colegi, i posibil sa fie neobiectiv mersul examinarii cauzei penale date.

Desfasurareca cercetarii la locul de serviciu a martorilor, a colaboratorilor
Judecatoriei Ialoveni, ar putea duce flagrant la incalcarea prevederilor art.6 CEDO.

2. Verificind cererea de stramutare, Colegiul penal considerda cd aceasta
urmeaza a fi admisa, reiesind din urmatoarele considerente.

in temeiul prevederilor art.46 alin.(1) Cod de procedurd penald, Curtea Suprema
de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competentd la o alta
instantd egala In grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei
obiectiva, rapida, completa si se asigura desfasurarea normald a procesului.

Potrivit art.46 alin.(2) Cod de procedura penala, stramutarea cauzei poate fi ceruta
de presedintele instantei de judecata sau de una dintre parti.

Din materialele dosarului rezulta, ca Platon Ilie se invinuieste ca a savirsit
infractiunea prevazutid de art. 349 alin. (1!) Cod penal, in incinta Judecitoriei
laloveni si martorii care urmeaza a fi audiati, sint grefierii si angajatii Judecatoriei
laloveni.

Astfel, pot aparea dubii in ce priveste incompatibilitatea si obiectivitatea tuturor
judecatorilor din cadrul aceleiasi instante, or, in acest caz chiar si aparentele pot avea o
anumita importanta.

In acest sens este relevanti si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului,
potrivit cdreia, judecatorii trebuie nu numai sd indeplineascd criterii obiective de
impartialitate, ci sd fie si perceputi ca fiind impartiali. Miza este increderea pe care
instantele trebuie sa o inspire justitiabililor dintr-o societate democratica. O instanta de
judecata trebuie sd reafirme increderea publicului in integritatea corpului judiciar.
Justitia nu doar trebuie facuta, trebuie s se si vada. Perceptia de impartialitate se
masoara prin standardul observatorului rezonabil. Instanta trebuie sa fie impartiala si
din punct de vedere obiectiv, adica trebuie sa ofere garantii suficiente pentru a exclude
orice Indoialda legitima in aceastd privintd (Gregory vs. Marea Britanie, Curtea
Europeanda a Drepturilor Omului, (1997) 25 EHRR 577). Ceea ce este in joc, e
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increderea pe care instantele dintr-o societate democratica trebuie sa o inspire populatiei.
( Castillo Algar vs Spania, Curtea Europeand a Drepturilor Omului, (1998) 30 EHRR
827).

Potrivit art. 49 alin. (2) Cod de procedura penald, in cazul in care considera ca
cererea este intemeiata, Curtea Suprema de Justitie dispune stramutarea judecarii cauzei
cu indicarea instanfei concrete. Aceastd instantd va fi imediat Instiintata despre
admiterea cererii de stramutare.

In asemenea imprejuriri, tinind cont de faptul ci actiunile incriminate inculpatului
au avut loc in sediul Judecatoriei laloveni, iar martorii care urmeaza a fi audiati sunt
angajati ai instantei, la fel la cercetarea cazului au fost implicati si politisti, procurori,
colegi ai grefierilor, angajatilor Judecatoriei laloveni, intru asigurarea criteriilor
obiective de impartialitate a judecatorilor la judecarea acestei cauze penale, a increderii
justitiabililor in actul de justitie, intru evitarea tuturor suspiciunilor si pentru obtinerea
solutionarii obiective, rapide si complete a cauzei, asigurarii desfasurarii normale a
procesului si pentru a exclude existenta circumstantelor care ar pune la indoiald
rezonabila impartialitatea judecatorilor din Judecatoria laloveni, la judecarea cauzei
penale in privinta lui Platon llie, precum si evitarea procedurii de solutionare a
eventualilor cereri de recuzare a judecatorilor instantei, situatie ce ar influenta
operativitatea procesului penal, judecarea cauzei intr-un termen rezonabil, se impune
stramutarea judecarii cauzei penale, admitind cererca declarata de avocatul Pascari
lulian in numele lui Platon Ilie (f. d. 1) la o altd instantd egald in grad si anume
Judecatoria Botanica mun. Chisindu, care se afla in apropiere.

3. In conformitate cu art. 46-49 Cod de procedura penala, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Admite cererea avocatului Pascari Iulian in numele lui Platon Ilie privind
stramutarea judecdrii cauzei penale in privinta lui Platon Ilie, Tnvinuit de comiterea
infractiunii previzute de art. 349 alin. (1!) Cod penal, cu transmiterea cauzei spre
examinare in Judecatoria Botanica mun. Chisinau.

Incheierea este irevocabila. Pronuntati integral la 24 mai 2016.

Presedinte Ursache Petru
Judecatori Timofti Vladimir

Toma Nadejda



