Dosarul nr. 1cc-17/2016

Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

24 mai 2016 mun. Chisiniau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Nicolae Gordila,

Judecatori — Liliana Catan si lon Guzun,

examinind sesizarea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau privind solutionarea
conflictului de competenta aparut la examinarea demersului Penitenciarului nr.9 privind
aplicarea prevederilor art.92 Cod penal in privinta condamnatului Ceban Valentin, plingerii
condamnatului Ceban Valentin, privind contestarea tuturor sanctiunilor inclusiv
sanctiunilor aplicate de catre administratia Penitenciarului nr.17 Rezina si plingerea
condamnatului Ceban Valentin, privind schimbarea categoriei penitenciarului de la tip
inchis la tip deschis,

CONSTATA:

1. La 17.04.2015 catre Judecatoria Buiucani, mun. Chisindu a fost naintat
Demersul Penitenciarului nr.9 Pruncul privind aplicarea in privinta condamnatului Ceban
Valentin a prevederilor art.92 Cod penal.

2. La 24.08.2015 de catre Judecatoria Buiucani (judecator Gh.Pavliuc) a fost
declinata competenta teritoriald in favoarea Judecatoriei Rezina pe motiv cd condamnatul a
fost transferat pentru executarea pedepsei in continuare in Penitenciarul nr.17 Rezina,
respectiv aceasta solutie a fost adoptatd in conditiile in care autorul demersului -
reprezentantul Penitenciarului-9 Pruncul in aceiasi sedintd de judecatd din 24.08.2015 a
solicitat retragerea demersului pe motiv ca condamnatul are o sanctiune disciplinara si nu
se mai incadreaza in prevederile art.92 Cod penal (f.d.29).

3. Cauza respectivda a fost repartizatd Judecdtoriei Rezina (judecator Olga
Gangal) la data de 24.09.2015, cu nr.21-159/15, iar la data de 25.09.2015 tot judecatorului
O.Gangal i-a fost repartizata plingerea condamnatului Ceban Valentin care a fost
inregistrata cu nr.21-165/15, si care confine doud cerinte, respectiv - prima se refera la
contestarea tuturor sanctiunilor dintre care sanctiuni aplicate inclusiv de catre administratia
Penitenciarului nr.17 Rezina (f.d 39), iar a doua se refera la plingerea privind tipul
penitenciarului in care executd pedeapsa condamnatul respectiv solicitind schimbarea
acestuia de la tip inchis la tip deschis (f.d.40). La 21.10.2015, fard careva conexare a
acestora au fost puse pe rol - demersul P-9 Pruncul privind aplicarea art.92 Cod penal si
plingerea condamnatului cu privire la anularea sanctiunilor, iar plingerea cu referire la tipul
penitenciarului nu este pusa pe rol.



Insa, la 29.01.2016 primind informatia despre faptul ci condamnatul este transferat la
Penitenciarul nr.11 Balti instanta de la Rezina si-a declinat competenta pentru Judecatoria
Balti, mentionind totodata dreptul de contestare in 15 zile.

4, Ulterior, la 11.02.2016 procedura respectivi a fost repartizatd in cadrul
Judecatoriei Balti judecatorului Gh. Eremciuc, care la data de 31.03.2016 in baza uneli
informatii de la P-11 precum ca condamnatul este transferat pentru participare in Curtea de
Apel Chisinau, si-a declinat competenta pentru Judecatoria Centru, mun. Chisinau, (f.d.69),
insa de aceasta data in incheiere nu se indica careva cerere a condamnatului cu referire la
anularea sanctiunilor sau schimbarea categoriei penitenciarului.

5. Prin incheierea din 13.05.2016, Judecatoria Centru, mun. Chisinau si-a declinat
competenta de la examinarea demersului Penitenciarului nr.9 privind aplicarea prevederilor
art.92 Cod penal in privinta condamnatului Ceban Valentin, plingerii condamnatului Ceban
Valentin, privind contestarea tuturor sanctiunilor dintre care inclusiv sanctiuni aplicate de
catre administratia Penitenciarului nr.17 Rezina si plingerea condamnatului Ceban
Valentin, privind schimbarea categoriei penitenciarului de la tip inchis la tip deschis.

In motivarea incheierii instanta a invocat ci, la 12.05.2016 a parvenit o cerere de la
condamnatul Ceban Valentin prin care ultimul a solicitat examinarea demersului
Penitenciarului nr.9 privind aplicarea prevederilor art. 92 Cod penal, plingerea parvenind
de la Penitenciarul 11 Balti, fapt ce dovedeste incontestabil ca Ceban Valentin la moment
se afla in Penitenciarul nr. 11 Balti. Acelasi fapt este confirmat prin informatia anexata la
material parvenitd de la Penitenciarul 13 Chisindu, care confirma faptul ca Ceban Valentin
la 12.05.2016 executa pedeapsa in Penitenciarul nr.11 Balti.

Prin urmare, la moment exista conflict negativ de competenta, intre Judecatoria Balti
care a emis o incheiere definitiva si este competenta sd examineze cauza in baza art.469
Cod de procedura penald, Judecatoria Rezina care este competentd sd examineze cauza in
baza art.473 Cod de procedura penald, dupd locul administratiei care a emis actele
contestate si respectiv Judecatoria Centru, mun. Chisindu care nu este competenta nici sub
un aspect.

6. Examinind conflictul de competenta, in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal retine urmatoarele.

Potrivit art. 45 alin. (1) Cod de procedura penala, cind doua sau mai multe instante se
considera competente de a judeca aceeasi cauza (conflict pozitiv de competenta) ori isi
declina competenta (conflict negativ de competenta), conflictul se solutioneaza de instanta
ierarhic superioara comund.

Reiesind din prevederile mentionate se atesta faptul ca, intre Judecatoria Balti si
Judecatoria Centru, mun. Chisindu instanta superioara comund este Curtea Suprema de
Justitie, iar intre Judecatoria Centru, mun. Chisindu si Judecatoria Rezina este Curtea de
Apel Chisindu, insa pornind de la faptul ca conflictul negativ de competenta a derivat din
incheierea Judecatoriei Judecatoria Centru, mun. Chisindu, instanta superioard comuna se
considera Curtea Suprema de Justitie.



In acest context, Colegiul penal indici ci, conform art.470 alin.(1) Cod de procedura
penald, chestiunile privind executarea hotaririlor prevazute la art.469 alin.(I) pct.l)-4),
6)-16) si 18) se solutioneaza de catre instanta de judecata din raza de activitate a organului
sau a institutiei care executd pedeapsa, insa reiesind din faptul ca plingerea lui Ceban
Valentin a parvenit de la Penitenciarul 11 Balti si prin informatia anexata la material
parvenitd de la Penitenciarul 13 Chisindu se confirmd faptul ca Ceban Valentin executa
pedeapsa in Penitenciarul nr.11 Balti (f.d. 75).

In situatia respectivi, competenta de a examina:

- demersului Penitenciarului nr.9 privind aplicarea prevederilor art.92 Cod penal in
privinta condamnatului Ceban Valentin r,

- plingerii condamnatului Ceban Valentin, privind contestarea tuturor sanctiunilor
dintre care inclusiv sanctiuni aplicate de catre administratia Penitenciarului nr.17 Rezina,

- plingerea condamnatului Ceban Valentin, privind schimbarea categoriei
penitenciarului in care executd pedeapsa condamnatul respectiv solicitind schimbarea
acestuia de la tip inchis la tip deschis, i1 revine Judecatoriei Balti, din motiv ca Ceban
Valentin executd pedeapsa in Penitenciarul nr.11 Balti.

Prin urmare, Colegiul penal concluzioneazd ca cauza respectivd urmeazda a fi
transmisa Judecatoriei Balti pentru examinare.

7. in conformitate cu prevederile art. 44-45 Cod de procedura penald, Colegiul
penal al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Stabileste competentd pentru examinarea demersului Penitenciarului nr.9 privind
aplicarea prevederilor art.92 Cod penal in privinta condamnatului Ceban Valentin, plingerii
condamnatului Ceban Valentin, privind contestarea tuturor sanctiunilor inclusiv
sanctiunilor aplicate de catre administratia Penitenciarului nr.17 Rezina si plingerea
condamnatului Ceban Valentin, privind schimbarea categoriei penitenciarului de la tip
inchis la tip deschis, Judecatoria Balti.

Incheierea este definitiva, publicata integral la 24 mai 2016.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecétori Liliana Catan

lon Guzun



