Dosarul nr. 1re-63/2016

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE

25 mai 2016 mun. Chisinau

Colegul penal in componenta:
Presedinte —Ursache Petru,
judecatori —Timofti Vladimir si Alergus Constantin,

examinind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de
petitionara Paiu Tatiana, prin care se solicitd casarea incheierii Judecdtoriei Falesti
din 17 septembrie 2015 si deciziei Curtii de Apel Balti din 04 noiembrie 2015,

CONSTATA:

1. La 03.09.2015, la Judecatoria Falesti a parvenit plingerea avocatului Gutu
Tatiana, declarata in interesele petitionarei Paiu Tatiana, prin care a solicitat anularea
ordonantei Procuraturii Falesti din 30 iunie 2015 privind incetarea urmaririi penale
si a ordonantei din 07 august 2015 prin care s-a respins ca neintemeiata plingerea
avocatului Gutu Tatiana, declaratd in interesele partii vatamate Paiu Tatiana, prin
care s-a solicitat anularea ordonantei de incetare a urmaririi penale in cauza penala
nr.2015370113 din 30 iunie 2015.

Reiesind din textul plingerii avocatului, aceasta sustine ca la 17.07.2013, Paiu
Tatiana a depus plingere privind actiunile ilegale a fostului presedinte al CCL
,,Apartament-Combatant” Furculita Gheorghe, care a eliberat la 06.06.2008 un
certificat sub nr. R-407 care a servit ca temei pentru trecerea in Registrul bunurilor
imobile a apartamentului nr. 64 din str. Suceava nr. 14 din mun. Balti dupa Paiu
Valentin. Conform bonului de repartitie nr.021107 din 15.03.2003 apartamentul nr.
64 din str. Suceava nr. 14 din mun. Balti a fost repartizat familiei Paiu care avea in
componenta trei membri. La acel moment Paiu Tatiana era in casatorie cu Paiu
Valentin, iar despre faptul repartizarii lui Paiu Valentin a acestui apartament a aflat
in a. 2008, dupa ce a avut loc instrdinarea acestuia in conditii dubioase. Costul
acestui apartament urma sa fie achitat de catre investitor - 50% si de catre bugetul
local prin intermediul BC ,,Banca Sociala” SA - 50%. Procurorul in ordonanta a

stabilit ca toata suma pentru costul apartamentului a fost achitata integral, dar nu este
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nici un act legal care ar dovedi acest lucru. BC ,,Banca Sociala” SA nu dispune de
acte ce ar confirma acest lucru din motivul expirarii termenului de pastrare a
documentelor respective. CCL ,,Apartament-Combatant” de asemenea nu dispune
de acte care ar confirma ca, la momentul eliberarii certificatului nr. R-407 a fost
achitata toata suma. Organul de urmarire penala nu a verificat datele contabile la
primaria Balti, institutie care nemijlocit a efectuat transferurile pentru linia de
creditare deschisa pina in a. 2017. BC ,,.Banca Sociala” SA 1in a. 2010 a solicitat
primariei Balti efectuarea modificarilor in linia de creditare, adica pina in a. 2010 nu
s-a achitat partea din credit care urma sa fie achitatd de catre primaria Balti.
Procurorul in ordonanta a facut trimitere la informatia primariei Balti precum ca,
achitarea creditelor in mod separat pe apartamente, ce tine de achitarea mijloacelor
banesti din partea primariei, cit si din partea locatarilor, se efectuiaza de catre BC
,.Banca Sociald” SA si presedintele CCL ,, Apartament-Combatant”. In lista referitor
la graficul achitarilor familia Paiu nu este inclusa.

2. Prin incheierea Judecatoriei Falesti din 17 septembrie 2015, a fost respinsa
cererea depusa de catre avocatul Gutu Tatiana, declarata in interesele petitionarei
Paiu Tatiana.

3. In motivarea incheierii adoptate, instanta a indicat ca la 06.06.2008 directorul
CCL ,,Apartament-Combatant” Furculita Gheorghe si contabilul CCL ,,Apartament-
Combatant” Furculita Natalia au eliberat lui Paiu Valentin certificatul nr. R-407 in
care a fost indicat ca creditul pe apartamentul nr. 64 este achitat definitiv la data de
05.06.2008 si ca costul de bilanta constituie 148275 lei 56 bani. Din acest certificat
rezultd ca Paiu Valentin si-a indeplinit total obligatiile de achitare a creditului in
marime de 50% din suma totala.

Astfel, intrebarea esentiala care necesitd solutionare din partea organului de
urmarire penala in cercetarea cauzei penale sus indicate este: sunt sau nu elementele
constitutive ale infractiunii in actiunile Iui Furculitda Gheorghe si nu daca la
momentul eliberarii certificatului nr. R-407 din data de 06.06.2008 a fost sau nu
achitata suma integrala pentru costul apartamentului nr. 64 de pe str. Suceava nr. 14
din mun. Bélti de cétre primaria Balti.

Prin ordonanta din 30.06.2015 procurorul in procuratura Falesti, Tarna
Leonid s-a expus asupra acestei probleme constatind lipsa acestor elemente si a
incetat procesul penal. Actele si actiunile procurorului in procuratura Falesti Tarna
Leonid si a procurorului adjunct al r-lui Falesti, Mititelu Sergiu, au fost efectuate in
conformitate cu legea, urmarirea penala a fost efectuata sub toate aspectele, obiectiv,
drepturile sau libertatile lui Paiu Tatiana nu au fost incélcate.

Insusi Gutu Tatiana si Paiu Tatiana au recunoscut ci actualmente nu este
posibil de stabilit prin documente contabile daca a fost sau nu achitatd integral,

inclusiv si 50% care urma sa le achite primaria Balti, suma creditului la data de
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05.06.2008, deoarece documentele nu s-au pastrat din motivul expirarii termenului
de pastrare. Datele contabile la primaria Balti au fost verificate, dar evidenta in
primarie s-a efectuat pentru intreg blocul locativ si nu pentru fiecare apartament in
parte. Astfel, este imposibil de stabilit cind primaria Balti a achitat suma de 50% din
costul apartamentului nr. 64 de pe str. Suceava nr. 14 din mun. Balti. BC ,,Banca
Sociala” SA, prin informatia prezentata organului de urmarire penala, a confirmat
achitarea integrala a creditului pentru acest apartament.

In aceste imprejuriri, instanta a constatat ca drepturile sau libertitile ocrotite
de lege ale lui Paiu Tatiana nu au fost incalcate.

4. Nefiind de acord cu incheierea emisa, la 02 octombrie 2015, Paiu Tatiana a
declarat recurs in anulare prin care solicita casarea incheierii Judecatoriei Falesti din
17 septembrie 2015, anularea ordonantei Procuraturii Falesti din 30 iunie 2015
privind incetarea urmadririi penale si a ordonantei din 07 august 2015 prin care s-a
respins ca neintemeiata plingerea avocatului Gutu Tatiana, declaratd in interesele
partii vatamate Paiu Tatiana, prin care s-a solicitat anularea ordonantei de incetare a
urmaririi penale in cauza penala nr.2015370113 din 30 iunie 2015.

In motivarea recursului declarat, recurenta a inaintat aceleasi argumente
expuse in plingerea din data de 03.09.2015.
5. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 04 noiembrie 2015,
recursul declarat a fost respins ca nefundat, cu mentinerea incheierii.
7. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului declarat, in raport cu

materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneazd inadmisibilitatea acestuia din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 452 alin. (1) Cod de procedurd penali,
Procurorul General si adjunctii lui, persoanele mentionate in art. 401 alin. (1) pct. 2)
si 3), si in numele acestora, aparatorul sau reprezentantul lor legal, pot declara la
Curtea Suprema de Justitie recurs In anulare impotriva hotaririlor judecatoresti dupd
epuizarea cdilor ordinare de atac.

In corespundere cu prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7) Cod de proceduri
penala cererea de recurs in anulare trebuie sa cuprindd motivele recursului in anulare
cu mentionarea cazurilor prevazute in art. 453 si cu argumentarea ilegalitatii hotaririi
atacate.

Prin trimitere la dispozitia art. 453 alin. (1) Cod de procedura penala, se
mentioneaza ca hotaririle irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul
repararii erorilor de drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotarirea atacata, inclusiv cind
Curtea Europeand a Drepturilor Omului informeaza Guvernul Republicii Moldova
despre depunerea cererii.



Prin urmare, instanta de recurs remarca faptul ca, dreptul de a declara recurs
in anulare, poate fi exercitat numai in privinta hotaririlor judecatoresti prin care a
fost judecata cauza penald in fond, adica hotaririle irevocabile de condamnare, de
achitare sau de incetare a procesului penal, dupa epuizarea cdilor ordinare de atac,
reglementate de Capitolul IV, Sectiunea I si Sectiunea II ale Codului de procedura
penald — adica calea apelului si recursului ordinar.

Analizind dispozitiile legale expuse mai sus in raport cu speta data rezulta ca,
incheierea judecatorului de instructie, adoptatd in ordinea reglementata de art. 313
Cod de procedura penald, nu cade sub incidenta categoriilor de hotariri irevocabile
prevazute la alin. (1) art. 452 Cod de procedura penald, ce pot fi contestate cu recurs
in anulare la Curtea Suprema de Justitie, iar recursul in anulare declarat impotriva
incheierii judecatorului de instructie este inadmisibil, deoarece o asemenea hotarire
nu este susceptibild de a mai fi atacata cu recurs in anulare.

Asadar, avind ca reper prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7), art. 453 Cod de
procedura penala, instanta decide inadmisibilitatea recursului inaintat, intrucit acesta
nu corespunde cerintelor de forma si continut prevazute la art. 455 Cod de procedura
penala.

6. In conformitate cu prevederile art. 456, art. 432 alin. (2) pct. 1) Cod de
procedura penald, Colegiul penal

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de petitionara Paiu Tatiana
impotriva Incheierii Judecatoriei Falesti din 17 septembrie 2015 si deciziei Curtii de
Apel Bélti din 04 noiembrie 2015, deoarece nu corespunde cerintelor de forma si
continut prevazute la art. 455 Cod de procedura penala.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 25 mai 2015.

Presedinte Ursache Petru

Judecatori Timofti Vladimir

Alergus Constantin



