Dosarul nr. 1cs-73/2016

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE
31 mai 2016 mun. Chisindu

Colegiul penal in urméatoarea componenta:

presedinte - Petru Ursache,

judecdtorii - Constantin Alergus, Vladimir Timofti,

examinind cererea Inaintatd de petitionara Cirun Angela, privind strdmutarea
examindrii plingerii declarate in ordinea art. 313 Cod de procedura penald, de catre
avocatul Belinschi Maxim in numele succesorului pdrtii vatdimate Ulianov Petru, de la
Judecatoria Riscani la o altd instanta egala in grad.

Termenul de examinare a cauzei:
20.05.2016 - 31.05.2016.

CONSTATA:

1. Petitionara Cirun A. a depus cerere de strdmutare a examindrii plingerii
declarate de avocatul Belinschi M. In numele succesorului pdrtii vatdmate Ulianov P.,
impotriva ordonantei procurorului in Procuratura raionului Riscani, Gaugas O., din
30.12.2015, prin care a fost dispusa clasarea procesului penal in cauza penala nr.
2011048177 si scoaterea cet. Cirun A. de sub urmarirea penald, pornita in temeiul art. 310
alin. (1), 190 alin. (5) Cod penal si ordonantei procurorului raionului Riscani, din
12.02.2016, prin care a fost respinsd plingerea declarata in ordinea art. 299-2992 Cod de
procedurd penald, de la Judecatoria Riscani la o altd instantd egala in grad.

In motivarea cererii, petitionara a indicat ca, plingerea declarata a fost repartizata
judecatorului Godorogea S., care anterior, in cadrul aceleiasi cauze penale, la 25.04.2014,
a pronuntat incheierea judecdtoreasca prin care a fost admisa contestatia inaintata
impotriva actiunilor organului de urmadrire penald, de cdtre avocatii Belinschi M. si
Turcanu V. In numele partii vatdmate Ulianov P., fiind dispusa reluarea urmaririi penale
pe cauza penald nr. 2011048177, motiv din care la 15.04.2016, petitionara a declarat cerere
de recuzare a judecatorului mentionat, insa aceasta a fost respinsa ca neintemeiata prin
incheierea judecdtoreasca din 21.04.2016.

Prin urmare, circumstantele expuse supra pun la indoiala asigurarea criteriilor
obiective de impartialitate a judecdtorului de instructie, intru oferirea garantiilor
suficiente la un proces echitabil.

2. Examinind cererea de stramutare, in raport cu prevederile legii, Colegiul penal
considera cd aceasta urmeaza a fi respinsa, reiesind din urmatoarele considerente.

Conform art. 46 Cod de procedurd penald, Curtea Suprema de Justitie stramuta
judecarea unei cauze penale de la instanta competentd la o altd instanta egala in grad
numai in cazul In care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida,
completa si se asigurd desfasurarea normald a procesului.

Colegiul penal mentioneaza ca, motivele invocate de autor in cerere, nu pot servi
temei de stramutare a cauzei date, deoarece in cerere nu sunt indicate careva argumente
concrete ce ar confirma faptul ca stramutarea cauzei la o alta instanta de judecatd egala
in grad cu Judecatoria Riscani ar duce la examinarea obiectiva, rapida si completa a ei.



La fel, din continutul cererii de stramutare, petitionara Cirun A., pune la indoiala
asigurarea criteriilor obiective de impartialitate a judecdtorului care examineza plingerea
inaintata in ordinea prevazuta de art. 313 Cod de procedurd penald, insa, Colegiul penal
mentioneaza ca In cazul cind exista circumstantele prevazute de art. 33 si 54 Cod de
procedura penala, judecdtorul sau procurorul poate fi recuzat de cdtre partile la proces.

Recuzarea trebuie sa fie motivata si poate fi propusd, de reguld, Inainte de
inceperea procesului.

In spets, Colegiul penal constatd c3, petitionara Cirun A. la 15.04.2016, a declarat
deja cerere de recuzare a judecatorului Godorogea S. (f.d. 58), din motivele mentionate
la pct. 1. al prezentei incheieri, care a fost respinsa ca neintemeiatd prin incheierea
judecdtoreascad din 21.04.2016 (f.d. 71-73), astfel, instanta a conchis cd, faptul pronuntarii
anterioare a judecdatorului Godorogea S., asupra actiunilor organului de urmarire penala
pe cauza penald nr. 2011048177, nu-1 face incompatibil de a examina in continuare
plingerea repartizata si prin urmare nu intruneste nici un temei de incompatibilitate
prevdzut de art. 33 Cod de procedurd penala.

Mai mult ca atit, conform prevederilor art. 26 Cod de procedurd penala, la
infaptuirea justitiei In cauzele penale, judecatorii sint independenti si se supun numai
legii. Judecatorii judeca cauzele penale iIn baza legii si propriei convingeri bazate pe
probele cercetate in procedura judiciara respectivad in conditii care exclud orice presiune
asupra lor.

Justitia penala se infaptuieste fara careva imixtiune. Judecatorul este obligat sa se
opuna oricdrei incercdri de a exercita presiune asupra sa. Exercitarea de presiune asupra
judecatorului la judecarea cauzelor penale cu scopul de a influenta emiterea hotdririi
judecdtoresti atrage rdspundere conform legii.

Reiesind din circumstantele constatate, Colegiul penal ajunge la concluzia ca
cererea de stramutare urmeaza a fi respinsa, ca fiind neintemeiata.

3. Pentru aceste motive, In conformitate cu prevederile art. 46-49, 341 Cod de

procedurad penald, Colegiul penal,
DISPUNE:

Respinge cererea inaintata de petitionara Cirun Angela, cu privire la strdmutarea
examindrii plingerii declarate in ordinea art. 313 Cod de procedura penald, de catre
avocatul Belinschi Maxim in numele succesorului pdrtii vatdimate Ulianov Petru, de la
Judecdtoria Rigcani la o altd instantd egala in grad, ca fiind neintemeiata.

Incheierea este irevocabila, publicata integral la 31 mai 2016.

Presedinte Petru Ursache
Judecatorii Constantin Alergus
Vladimir Timofti



