Dosarul 1re-59/16
Curtea Supremad de Justitie
DECIZIE

08 iunie 2016 mun. Chisinau
Colegiul penal in urmédtoarea componenta:
presedinte — Petru Ursache,
judecdtorii — Constantin Alergus, Vladimir Timotfti,

a examinat admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat
de condamnatul Russu Anatolii, prin care se solicita casarea incheierii
Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 23 octombrie 2013, in cauza penala
in privinta lui

Russu Anatolii Mihail,

nascut la 16 octombrie 1972, originar si

domiciliat pind la retinere in mun. Balti, str.

Iu. Fucic 7, ap. 4.

Datele referitoare la termenul de

examinare a cauzei:

1. de la 16 septembrie 2013 - pind la 23

octombrie 2013 (prima instantd);

2. de la 22 februarie 2016 - pind la 08 iunie

2016 (instanta de recurs in anulare).
CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei or. Kirjacisk, Regiunea Vladimir, Federatia
Rusa din 05 martie 2005, modificatd prin ordonanta Judecatoriei raionului
Octeabrisk, or. Vladimir din 25 aprilie 2011, Russu Anatolii a fost condamnat:

- In baza art.30 alin.(3), 158 alin.(3) Cod penal al FR la 1 an si 11 luni
inchisoare;

- in baza art. 163 alin.(1) Cod penal al FR la 3 ani inchisoare;

- in baza art. 111 alin.(4) Cod penal al FR la 7 ani si 11 luni inchisoare;

- in baza art.162 alin.(2) Cod penal al FR 1la 6 ani si 11 luni inchisoare.

Conform art.69 alin.(3) Cod penal al Federatiei Ruse, prin cumul partial
al pedepselor aplicate, definitiv fiindu-i stabilita pedeapsa de 13 ani 9 luni
inchisoare, cu executarea in penitenciar cu regim sever.

2. Ministerul Justitiei a Tnaintat Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau un

demers privind transferul condamnatului Russu Anatolii pentru continuarea
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executdrii pedepsei penale organelor de executare a pedepselor penale ale
Republicii Moldova. Demersul inaintat fiind intemeiat pe prevederile art. 556
Cod de procedura penald al R. Moldova si art. 2-6 ale Conventiei Europene
asupra transferului persoanelor condamnate.

3. Prin incheierea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 23
octombrie 2013, a fost admis demersul Ministerului Justitiei al Republicii
Moldova si cererea condamnatului Russu A. privind transferul pentru
continuarea executarii pedepsei cu inchisoare in institutiile penitenciare din
Republica Moldova.

A fost acceptat spre executare pe teritoriul R. Moldova sentinta
pronuntatd de judecdtoria or. Kirjacisk, Regiunea Vladimir, F. Rusa din 05
martie 2005, modificata prin ordonanta Judecdtoriei r-nului Octeabrisk, or.
Vladimir din 25 aprilie 2011, prin care Russu Anatolii a fost condamnat:

- In baza art.30 alin.(3), 158 alin.(3) Cod penal al FR la 1 an si 11 luni
inchisoare;

- in baza art. 163 alin.(1) Cod penal al FR la 3 ani inchisoare;

- in baza art. 111 alin.(4) Cod penal al FR la 7 ani si 11 luni inchisoare;

- in baza art.162 alin.(2) Cod penal al FR 1la 6 ani si 11 luni inchisoare.

Conform art. 69 alin. (3) Cod penal al Federatiei Ruse, prin cumul
partial al pedepselor aplicate, definitiv i-a fost stabilit 13 ani 9 luni inchisoare,
cu executarea pedepsei In penitenciar cu regim sever.

S-a dispus continuarea executdrii pedepsei stabilite prin sentinta
pronuntatd in privinta lui Russu Anatolii si conform legii nationale a fost
considerat condamnat:

- 1nbaza art.27, 186 alin.(2) lit.c) Cod penal la 1 an 11 luni inchisoare;

- 1nbaza art.189 alin.(1) Cod penal la 3 ani inchisoare;

- 1nbaza art.151 alin.(4) Cod penal la 7 ani 11 luni inchisoare;

- 1n baza art.188 alin.(2) lit.e) Cod penal la 6 ani 11 luni inchisoare.

Conform art. 84 alin. (1) Cod penal, prin cumul partial al pedepselor
aplicate, definitiv s-a stabilit pedeapsa de 13 ani 9 luni inchisoare, cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis. Termenul executarii pedepsei
i-a fost calculat din 21 septembrie 2004, cu posibilitatea liberarii conditionate
inainte de termen dupad executarea a cel putin % din termenul de pedeapsa
stabilit.

4. Impotriva incheierii nominalizate a declarat recurs in anulare

condamnatul Russu An., care a solicitat casarea acesteia si pronuntarea unei
2



noi hotariri, prin care sa-i fie stabilita o pedeapsa mai blinda.

In argumentarea cerintelor a invocat c3, prin incheierea contestati s-a
stabilit posibilitatea liberdrii conditionate inainte de termen doar dupa
executarea a ¥4 din termenul de pedeapsa stabilit, ceea ce inrdutdteste situatia
recurentului la aplicarea prevederilor art. 91 Cod penal, care in F. Rusa
constituie 2/3 din termenul de pedeapsa stabilit.

In acest sens a mentionat ca aceastd prezint o incilcare a prevederilor
art. 556-557 Cod de procedura penald, deoarece el urmeaza sa execute o
pedeapsd mai asprd decit cea pronuntatd prin sentinta statului de
condamnare.

Astfel, cele nominalizate sunt contrare legislatiei si tratatelor
internationale.

5. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului declarat, in raport
cu materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza inadmisibilitatea
acestuia din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 452 alin. (1) Cod de procedura
penald, Procurorul General si adjunctii lui, persoanele mentionate in art. 401
alin. (1) pct. 2) si 3), si In numele acestora, apardtorul sau reprezentantul lor
legal, pot declara la Curtea Supremad de Justitie recurs in anulare impotriva
hotaririlor judecatoresti dupd epuizarea cdilor ordinare de atac.

Reiesind din prevederile art. 453 alin. (1) Cod de procedura penala,
hotaririle irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repardrii
erorilor de drept comise la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotdrirea atacata.

Colegiul penal mentioneaza, cd notiunea de ,hotdriri judecitoresti
irevocabile dupd epuizarea cdilor ordinare de atac” nu cuprinde Incheierile
adoptate de catre judecatorul de instructie, dar se refera la sentintele adoptate
de instantele de judecatd, care au parcurs cdile ordinare de atac, reglementate
de Capitolul IV, Sectiunea I si Sectiunea a II-a a Codului de procedura penala
— calea apelului si a recursului ordinar.

Circumstantele enuntate atestd ca, incheierea judecatorului de
instructie, nu cade sub incidenta categoriilor de hotariri irevocabile prevazute
la alin. (1) art. 452 Cod de procedura penald, care pot fi contestate cu recurs in
anulare la Curtea Suprema de Justitie, iar recursul declarat impotriva
incheierii judecatorului de instructie este inadmisibil, deoarece o asemenea

hotdrire nu este susceptibild de a fi atacata cu recurs in anulare.



6. Reiesind din cele expuse, tinind cont de prevederile art. 432 alin. (2)

pct.1), art. 456 Cod de procedura penala, Colegiul penal
DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de condamnatul Russu
Anatolii, Impotriva incheierii Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 23
octombrie 2013, in cauza penald in privinta lui Russu Anatolii, deoarece nu
indeplineste cerintele de continut.

Decizia este irevocabila, publicata integral la 08 iunie 2016.

Presedinte Petru Ursache
Judecatorii Constantin Alergus

Vladimir Timofti



