Dosarul nr. 1ac-55/2013

Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

15 octombrie2013 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte Petru Ursache,
Judecatori lurie Diaconu, lon Arhiliuc,

a examinat declaratia de abtinere de la judecarea cauzei penale in privinta
inculpatilor
Ungureanu Constantin Victor,
Diacioc Dumitru Mihail,
Dumanov Viadimir Nicolae si
Comarov Igor Mihail,
acuzati in baza art. 287 alin. (2)
lit. b) Cod penal.

Asupra declaratiei mentionate, Colegiul penal
CONSTATA:

1.Prin sentinta Judecatoriei Causeni din 07 iunie 2013, Ungureanu Constantin
a fost condamnat in baza art. 287 alin.(2) lit. b) Cod penal laamenda in marime de
500 unitdti conventionale.

Diacioc Dumitru a fost condamnat in baza art. 287 alin.(2) lit. b) Cod penal la
amenda in marime de 450 unitdti conventionale.

Dumanov Vladimir a fost condamnat in baza art. 287 alin.(2) lit. b) Cod penal
la amendi in marime de 450 unitati conventionale.

Comarov Igor a fost condamnat in baza art. 287 alin.(2) lit. b) Cod penal la
amenda in marime de 500 unitati conventionale.

2.Avocatii, inculpatii si partile au declarat apelurila Curtea de Apel Bender.



3. Judecatorii Curtii de Apel BenderMihai Antonov, Aurelia Parpalac,
Svetlana Leu, Elisei Secrieru, Ion Guzun si Silvia Vrabiiau declarat abtinere de la
judecarea apelurilor mentionate, pe motiv ca judecatorul Curtii de Apel Bender
Grigore Drugus este ruda apropiata cu inculpatulDiacioc Dumitru (ginere), fapt ce
pentru participantii la proces ar putea crea indoieli privind obiectivitatea si
nepartinirea lor la judecarea apelurilor nominalizate.

4. Solutionind declaratia de abtinere nominalizata,Colegiul penal
concluzioneaza, ca aceasta urmeaza a fi admisa, din urmatoarele considerente.

Conform art. 33 alin. (2) pct.6), 34 alin. (1) Cod de procedura
penala,judecatorul nu poate participa la judecarea cauzei si urmeaza a fi recuzat
dacd exista alte circumstante care pun la indoiald rezonabild impartialitatea
judecatorului.in cazul in care existi asemenea circumstante, judecatorul este
obligat sa faca declaratie de abtinere de la judecarea cauzei.

Potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, judecatorii
trebuie nu numai sa indeplineascd criterii obiective de impartialitate, ci sa fie si
perceputi ca fiind impartiali. Miza este increderea pe care instantele trebuie sd o
inspire justitiabililor dintr-o societate democratica. O instanta de judecata trebuie
sd reafirme increderea publicului in integritatea corpului judiciar. Justitia nu doar
trebuie facuta, trebuie sd se si vada cd s-a facut justitie.Perceptia de impartialitate
se masoard prin standardul observatorului rezonabil.Instanta trebuie sa fie
impartiald si din punct de vedere obiectiv, adica trebuie sa ofere garantii suficiente
pentru a exclude orice indoiald legitimd in aceastd privintd (Gregory vs Marea
Britanie, Curtea Europeana a Drepturilor Omului, (1997) 25 EHRR 577).Ceea ce este 1n joc,
e increderea pe care instantele dintr-o societate democratica trebuie sd o inspire
populatiei, inclusiv si acuzatului (CastilloAlgarvs Spania, Curtea Europeani a Drepturilor
Omului, (1998) 30 EHRR 827).

In asemenea imprejurari si in temeiul circumstantelorreproduse la pct. 3 din
prezenta 1incheiere, intru asigurarea criteriilor obiective de impartialitate a
judecatorilor la judecarea acestei cauze penale, a increderii justitiabililor, inclusiv a
populatiei localitatii respective, in actul de justitie, intru evitarea tuturor
suspiciunilor §i pentru obtinerea solutionarii obiective, rapide si complete a cauzei,
asigurarii desfasurarii normale a procesului, se impune solutia admiterii
abtinerilor declarate.

Potrivit art. 30 alin. (5), 35 Cod de procedura penala, apelurile impotriva
hotaririlor judecatoresti in cauzele penale se judecd de cétre instantele respective in
complet format din 3 judecatori. Abtinerea judecatorului se solutioneaza de un alt
complet de judecati. In cazul in care nu se poate forma un nou complet de judecati
in aceeasi instantd, recuzarea se solutioneaza, de instanta ierarhic superioara, care,



dacd admite abtinerea, desemneaza pentru judecarea cauzei o instantd egald in
grad.

Actualmente in Curtea de Apel Bender activeaza 7 judecatori, inclusiv cei 6
judecatori vizati.

Dat fiind ca, in circumstantele relevate, formarea unui nou complet de
judecata din 3 judecdtori pentru judecarea apelurilor, dar si a declaratiei de
abtinere, in aceeasi instanta este imposibild, se impune solutia admiterii abtinerii
respective si desemnarea pentru judecarea cauzei a unei alte instante egala in grad.

5. Conform art. 33 alin. (2) pct.6), 34 alin. (1), 35, 341 alin. (5), 342 Cod de

procedura penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

DISPUN E:

Admiterea abtinerii judecatorilor Curtii de Apel Bender,Mihai Antonov,
Aurelia Parpalac, Svetlana Leu, Elisei Secrieru, Ion Guzun si Silvia Vrabiide la
judecarea cauzei penale in privinta inculpatilorUngureanu Constantin Victor,
Diacioc Dumitru Mihail, Dumanov Vladimir Nicolae siComarov Igor
Mihail,acuzati in baza art. 287 alin.(2) lit. b) Cod penal.

A desemna pentru judecarea cauzei mentionate Curtea de Apel Chisinau.

Incheierea nu este susceptibila de a fi atacata.

Presedinte Petru Ursache
Judecatori lurie Diaconu
lon Arhiliuc



