Dosarul nr. 1cc-18/2016
Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE

07 iunie 2016 mun. Chisinau

Colegiul penal in urmatoarea componenta:
presedinte - Petru Ursache,
Judecatorii - Petru Moraru si Ghenadie Nicolaev,

examinind sesizarea Judecatoriei Centru mun. Chisindu privind solutionarea
conflictului de competentd apdrut la examinarea cererilor condamnatului
Valentin Ceban privind aplicarea prevederilor art. art. 92, 95 Cod penal, schimbarea
categoriei penitenciarului in care executa pedeapsa, inclusiv anularea tuturor
sanctiunilor aplicate de catre Penitenciarele nr. 17 Rezina si nr. 9 Pruncul,

Termenul de examinare a sesizarii:

26.05.- 07.06.2016.
CONSTATA:

1. La 17 martie 2016, in procedura Judecatoriei Centru, mun. Chisinau, a fost
repartizata spre examinare cererea condamnatului V. Ceban depusd in conditiile
art. 469 alin. (1) pct. 3) Cod de procedura penala, privind liberarea de executarea
pedepsei penale a persoanelor grav bolnave (art. 95 din Codul penal), cauzei fiindu-i
atribuit nr. 21-161/16.

Anterior, la 01 septembrie 2015, in Judecatoria Buiucani, mun. Chisindu, a
fost inregistrata cererea condamnatului depusa in conditiile art. 473 alin. (1) Cod de
procedura penald, privind anularea sanctiunii disciplinare, cauza nr. 21-303/16.

Prin incheierea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 03 septembrie
2015, cauza a fost trimisa pentru examinare dupd competenta teritoriala
Judecatoriei Rezina.

La 16 decembrie 2015, in Judecitoria Rezina, a fost inregistrata cererca
condamnatului depusa in conditiile art. 473 alin. (1) Cod de procedura penala,
privind anularea sanctiunii disciplinare, cauza nr. 21-303/16.

Prin incheierea Judecatoriei Rezina din 13 ianuarie 2016, cauza a fost
trimisa pentru examinare dupa competenta teritoriala Judecatoriei Balti.

In perioada aflarii condamnatului V. Ceban in Penitenciarul nr. 11 Bilti,
acesta a depus o cerere de transfer 1n alt penitenciar (datata cu 04 februarie 2016),
care insa nu a fost inregistrata in instanta, fiind doar anexata la materialele cauzei.

Prin incheierea Judecatoriei Balti din 31 martie 2016, cauza a fost trimisd
pentru examinare dupd competenta teritoriala Judecatoriei Centru, mun. Chisindu.

La 22 februarie 2016, in Judecatoria Balti, a fost inregistrata cererea
condamnatului depusa in conditiile art. 469 alin. (1) pct. 2) Cod de procedura




penala, privind nlocuirea partii neexecutate din pedeapsa cu o pedeapsa mai blinda
(art. 92 din Codul penal), cauza nr. 21-302/16.

Prin incheierea Judecatoriei Balti din 31 martie 2016, cauza a fost trimisa
pentru examinare dupd competenta teritoriala Judecatoriei Centru, mun. Chisinau.

Prin incheierile Judecdtoriei Centru, mun. Chisinau din 18 mai 2016,
cauzele nr. 21-302/16 si nr. 21-303/16 au fost conexate intr-o singurd procedurd,
care a fost inregistratd cu nr. 21-161/16.

2. Judecatoria Centru, mun. Chisindu, prin incheierea din 18 mai 2016, a
dispus declinarea competentei de la examinarea cererilor condamnatului
V. Ceban, totodata sesizind Curtea Suprema de Justitie in vederea solutionarii
conflictului negativ de competenta, judecatorul de instructic a enuntat necesitatea
examinarii in spetd a 5 proceduri, reglementate de prevederile art. art. 469 alin. (1)
pct. 2), 3), 473 Cod de procedura penala, invocind, ca cererea privind aplicarea
art. 92 Cod penal, este de competenta instantei de judecata din raza de activitate a
organului sau a instantei care executa pedeapsa - Judecatoria Balti, deoarece
inculpatul executd pedeapsa anume 1in Penitenciarul nr. 11 Balti, cererile
condamnatului privind contestarea tuturor sanctiunilor aplicate de catre
Penitenciarele nr. 17 Rezina st nr. 9 Pruncul, sunt de competenta Judecatoriei
Rezina si respectiv Judecatoria Buiucani, mun. Chisindu, cererea privind aplicarea
art. 95 Cod penal tine de competenta Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu, iar
cererea privind schimbarea categoriei penitenciarului tine de competenta
Departamentului Institutiilor Penitenciare.

Astfel, in sesizare se mai mentioneazd, ca la moment exista conflict negativ
de competentd, intre Judecatoria Balti, Judecatoria Rezina, Judecdtoria Buiucani,
mun. Chisindu, care au emis incheieri definitive si care au competenta de a examina
cererile condamnatului vizate supra, si respectiv Judecatoria Centru, mun. Chisinau
nu este competentd, reiesind din faptul ca detinutul s-a aflat doar in tranzit in
Penitenciarul nr. 13 Chisindu, c¢ind era transferat din Penitenciarul nr. 9 Pruncul, in
penitenciarul nr. 11 Balti.

3. Verificind presupusul conflict de competenta, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie conchide, ca cererile condamnatului V. Ceban inaintate in baza
art. art. 469 alin. (1) pct. 2), 3), 473 Cod de procedura penald, urmeaza a fi transmise
pentru judecare Judecatoriei Centru, mun. Chisindu, din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 45 alin. (1), (2) Cod de procedura penala, cind doud sau mai
multe instante se considera competente de a judeca aceeasi cauza (conflict pozitiv
de competenta) ori isi declina competenta (conflict negativ de competenta),
conflictul se solutioneaza de instanta ierarhic superioara comund.

Instanta ierarhic superioara comuna este sesizatd, in caz de conflict pozitiv, de
catre instanta care ultima s-a declarat competentd, iar in caz de conflict negativ, de
catre instanta care ultima si-a declinat competenta.

Analizind materialele cauzei, in raport cu continutul sesizarii adresate,
Colegiul penal releva, ca potrivit incheierii din 18 mai 2016, Judecatoria Centru,
mun. Chisindu a invocat drept temei de declinare a competentei sale prevederile
art. art. 470 alin. (1), 473 alin. (1) Cod de procedurda penald, mentionind, ca
chestiunile privind executarea hotaririlor prevazute la art. 469 alin. (1) pct. 1)-4),
6)-16) si 18) se solutioneaza de catre instanta de judecata din raza de activitate a
organului sau a institutiei care executda pedeapsa, precum si faptul, ca impotriva
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actelor organului sau institufiei care pune in executare hotarirea judecatoreasca de
condamnare, condamnatul, precum §i alte persoane drepturile §i interesele legitime
ale carora au fost incalcate de aceste organe sau institutii, pot declara plingere
Jjudecatorului de instructie din institufia in raza teritoriala a careia se afla organul
sau instituia respectiva. Prin urmare, considera, ca cererile depuse de catre
condamnatul V. Ceban, nu sunt de competenta Judecatoriei Centru, mun. Chisinau.

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza, ca condamnatul
V. Ceban, la momentul depunerii plingerii la Judecatoria Centru, mun. Chisindu,
executa pedeapsa in Penitenciarul nr. 13, care este situat pe adresa str. Bernardazzi,
3, adica amplasat 1n sectorul Centru, mun. Chisindu, reiesind din prevederile art. 470
alin. (1) Cod de procedura penala, solutionarea cererii respective este de competenta
Judecatoriei Centru, mun. Chisindu.

Astfel, in contextul dat, Colegiul penal mentioneaza, ca argumentul invocat in
incheierea de declinare a competentei din 18 mai 2016, precum ca Judecatoria
Centru, mun. Chisindu nu este competenta sa examineze cererile condamnatulut,
reiesind din faptul ca condamnatul s-a aflat doar in tranzit in Penitenciarul nr. 13
Chisinau, le considera ca fiind neintemeiate, din motiv ca din materialele cauzelor
vizate se constatd cu veridicitate, ca Judecatoria Centru, mun. Chisinau prin
incheierile din 18 mai 2016, fiind in drept, a conexat cauzele intr-o singura
procedura.

Prin urmare, Colegiul penal concluzioneaza, ca cererile condamnatului
V. Ceban dat fiind faptul ca au fost conexate prin incheierile Judecatoriei Centru,
mun. Chisinau din 18 mai 2016 (f.d. 20, cauza nr. 21-302/16 si f.d. 50, cauza
nr. 21-303/16), urmeaza a fi transmise Judecatoriei Centru, mun. Chisinau, pentru
examinare.

4. Tn conformitate cu art. art. 44, 45 Cod de proceduri penald, Colegiul penal,

DISPUNE:

Transmiterea cererilor condamnatului Valentin Ceban privind aplicarea
prevederilor art. art. 92, 95 Cod penal, schimbarea categoriei penitenciarului in care
executa pedeapsa, inclusiv anularea tuturor sanctiunilor aplicate de catre
Penitenciarele nr. 17 Rezina si nr. 9 Pruncul, pentru examinare, la

Judecatoria Centru, mun. Chisindu.
Incheierea este definitiva, pronuntata integral la 14 iunie 2016.

Presedinte Petru Ursache

Judecatorii Petru Moraru

Ghenadie Nicolaev



