Dosarul nr.1reab-17/2016
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE
14 iunie 2016 mun. Chisinau

Colegiul largit in urmatoarea componenta:
Presedinte: Ursache Petru
Judecatori: Toma Nadejda, Nicolaev Ghenadie, Timofti Vladimir si Moraru Petru

judecind, fara citarea partilor, recursul in anulare declarat de Procurorul
General - interimar, Eduard Harunjen, impotriva sentinfei Tribunalului militar al
Districtului militar Kiev din 25 octombrie 1935, in cauza penala In privinta lui

Berzan Alexandr Nicolaevici, nascut in anul
1912, originar din s. Dorotcaia, r-nul Grigoriopol,
RASSM.

A CONSTATAT:

1. Prin sentinta Tribunalului militar al Districtului militar Kiev din 25 octombrie
1935, Berzan Alexandr Nicolaevici a fost condamnat in baza art. 54-6 alin.(1) Cod
penal al RSSU, la 7 ani privatiune de libertate cu confiscarea sumei de 180 ruble in
folosul statului.

2. Potrivit sentintei inculpatul Berzan Alexandr Nicolaevici a fost declarat
vinovat pentru faptul ca avind o atitudine ostila fata de puterea sovietica, in anul 1933
a fugit in Romania. Locuind in strainatate, in luna mai a anului 1935, inculpatul a fost
racolat de catre reprezentantul serviciului de informatii roman pentru activitate de
spionaj. Inculpatul urma sa indeplineasca pe teritoriul URSS o misiune speciala si
anume sa-1 racoleze pe fratele sau Berzan F. si alte persoane pentru a activa in
serviciul de spionaj roman si sa colecteze informatii privind dislocarea unitatilor
militare sovietice. Datele acumulate urmau sa fie transmise serviciului secret roman.
In noaptea de 6 spre 7 iulie 1935 inculpatul a trecut ilegal pe teritoriul URSS pentru a
indeplini misiunea de spionaj, insa imediat a fost retinut de catre granicerii sovietici.

3. La data de 03 mai 2016, Procurorul General - interimar, Eduard Harunjen, a
declarat recurs in anulare, invocind temeiul prevazut de art. 453 alin. (1) Cod de
procedurad penala si solicitind, casarea sentintei Tribunalului militar al Districtului
militar Kiev din 25 octombrie 1935, incetarea procesului penal si reabilitarea lui
Berzan Alexandr Nicolaevici, in temeiul art. 3 Legea nr. 1225-XII din 08 decembrie
1992 privind reabilitarea victimelor represiunilor politice.

In motivarea recursului in anulare procurorul a indicat urmitoarele argumente:
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- in materialele dosarului nu se contin probe, care ar confirma ca inculpatul
transmitea, sustragea sau acumula informatii care constituie secret de stat ocrotit In
mod special unor state straine, organizatii contrarevolutionare, sau unor persoane
particulare, asa cum prevede art. 54-6 alin.(1) Cod penal al RSSU;

- instanta de judecata a Incalcat flagrant dreptul inculpatului la aparare,
examinind cauza penalad in lipsa aparatorului, desi in cazul dat participarea acestuia
era obligatorie;

- condamnarea lui Berzan A. pentru spionaj, constituie un viciu
fundamental comis in cadrul procedurii precedente, care a afectat hotarirea
pronuntatd, intrucit a fost incalcat dreptul inculpatului la un proces echitabil;

- considera ca hotdrirea judecatoreasca in cauza urmeaza a fi casata, cu
incetarea procesului penal In privinta lui Berzan A. in temeiul art. 391 alin.(1) pct. 6)
Cod de procedura penald, pe motiv ca existd circumstane care exclud tragerea
inculpatului la raspundere penal3;

- considera ca inculpatul Berzan A. in conformitate cu art.3 Legea nr. 1225-
XII din 08 decembrie 1992 privind reabilitarea victimelor represiunilor politice,
urmeaza a fi reabilitat.

4. Judecind recursul in raport cu materialele cauzei, Colegiul penal considera ca
recursul declarat urmeaza a fi admis si dispusa casarea hotaririi judecatoresti atacate
cu Incetarea procesului penal si reabilitarea condamnatului din urmatoarele
considerente.

Potrivit art. 452 alin. (1), coroborat cu art. 453 alin. (1) Cod de procedura
penald, Procurorul General si adjunctii lui, pot declara la Curtea Suprema de Justitie
recurs in anulare impotriva hotaririi judecatoresti irevocabile dupa epuizarea cailor
ordinare de atac. Hotaririle irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul
repardrii erorilor de drept comise la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotarirea atacata.

Articolul 6 alin. (1) pct. 44) Cod de procedura penala, stipuleaza ca prin viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente, care a afectat hotarirea pronuntata se
intelege Incdlcarea esentiala a drepturilor si libertatilor garantate de Conventia
Europeana pentru Drepturile Omului, de alte tratate internationale, de Constitutia
Republicii Moldova si de alte legi nationale.

La 30 decembrie 1992 a intrat in vigoare Legea nr. 1225-XII din 08.12.1992
privind reabilitarea victimelor represiunilor politice.

Colegiul penal mentioneaza, ca potrivit art. 3 al Legii nominalizate, sunt
declarate nevinovate si urmeaza a fi reabilitate In fata societatii si reintegrate in
drepturi, indiferent de locul de trai in prezent, toate persoanele care, in perioada
dintre 07 noiembrie 1917 si 23 iunie 1990, au fost supuse represiunilor politice pe
teritoriul actualei Republici Moldova, precum si pe teritoriul altui stat, inclusiv cele
care au fost condamnate pentru ,alte crime de stat”, in temeiul art. 54-6 alin.(1) Cod
penal al RSSU.

Sub acest aspect, instanta de recurs retine ca, la 25 octombrie 1935, prin
sentinta Tribunalului militar al Districtului militar Kiev, Berzan Alexandr Nicolaevici a

2



fost condamnat in baza art. 54-6 alin.(1) Cod penal al RSSU, la 7 ani privatiune de
libertate cu confiscarea sumei de 180 ruble in folosul statului, in lipsa aparatorului,
fara a-i fi respectat dreptul la aparare.

Astfel, Colegiul penal constata ca, instanta a ignorat In mod vadit principiile si
normele unanim recunoscute si fundamentale ale unui proces penal echitabil, conform
carora orice persoana are dreptul la judecarea cauzei In mod echitabil, de catre o
instan{a impartiala, care va hotarl asupra temeiniciei oricarei acuzatii In materie
penalad Indreptate impotriva sa, avind dreptul sa fie asistata de un aparator, nefiind
obligata sa dovedeasca nevinovatia sa.

Tinind cont de cele constatate si de prevederile art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. b)
Cod de procedura penald, Colegiul penal gaseste prezente in speta data motive
intemeiate de a interveni In hotdrirea judecatoreasca irevocabila de condamnare a lui
Berzan Alexandr Nicolaevici si a dispune casarea acesteia, iar In temeiul prevederilor
art. 391 alin.(1) pct. 6) Cod de procedura penald, a inceta procesul penal, pe motiv ca
exista circumstante care exclud tragerea persoanei la raspundere penala si reabilitarea
condamnatului.

In contextul celor expuse, Colegiul penal concluzioneazi ci recursul in anulare
declarat de procuror este intemeiat si pasibil admiterii.

5. In conformitate cu art. 457 alin. (3), 453 alin. (1), 435 alin. (1) pct. 2) lit. b)
Cod de procedura penalad, Colegiul largit al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Se admite recursul in anulare declarat de Procurorul General - interimar,
Eduard Harunjen, se caseaza sentinta Tribunalului militar al Districtului militar Kiev
din 25 octombrie 1935, in cauza penala in privinta lui Berzan Alexandr Nicolaevici,
condamnat in baza art. 54-6 alin. (1) Cod penal al RSSU, cu incetarea procesului penal,
pe motiv ca exista circumstante care exclud tragerea persoanei la raspundere penala si
se dispune reabilitarea acestuia.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivata pronuntata la data de 17 iunie 2016.

Presedinte Ursache Petru

Judecatorii Toma Nadejda
Nicolaev Ghenadie
Timofti Vladimir

Moraru Petru



