Dosarul nr. 1re-119/2016

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

22 iunie 2016 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta :

Presedinte — Petru Ursache,

judecatori — Nadejda Toma, Vladimir Timofti,

examinind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de petitionarul
Vignan lIgor impotriva incheierilor Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 17
martie 2016 si 11 mai 2016, in propria cauza,

CONSTATA:

1. Prin incheierea judecatorului de instructie al Judecatoriei Buiucani, mun.
Chiginau din 13 iulie 2015 a fost respinsa drept inadmisibila plingerea inaintata in baza
prevederilor art. 313 Cod de procedura penala de catre Vignan Igor.

2. Incheierea sus mentionati a fost atacati cu recurs ordinar, care se examineazi in
cadrul Curtii de Apel Chisinau (dosarul nr. 21r-123/16). In cadrul examinarii recursului
petitionarului, ultimul de mai multe ori a solicitat recuzarea completului de judecatd care
examineaza recursul sau.

Astfel, prin incheierile din 17 martie 2016 (completul de judecata Iurie lordan,
Ghenadie Lisii, Silvia Vrabii), din 20 aprilie 2016 (completul de judecatd Iurie Iordan,
Maria Negru, Silvia Vrabii) si din 11 mai 2016 (completul de judecatd Iurie lordan,
Ghenadie Lisii, Silvia Vrabii) au fost respinse ca nefondate cererile inaintate de petitionar
privind recuzarea completului de judecata care examineaza recursul lui Vignan Igor
impotriva incheierea judecatorului de instructie al Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindau
din 13 iulie 2015.

3. Hotaririle completului de judecata format din Iurie lordan, Ghenadie Lisii si
Silvia Vrabii care a solutionat cererile de recuzare a completului de judecata care
examineazad recursul lui Vignan Igor impotriva incheierea judecdtorului de instructie al
Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 13 iulie 2015 (respectiv, cele din 17 martie 2016
si din 11 mai 2016) sunt atacate cu recurs in anulare de catre petitionarul Vignan lgor, care
a solicitat casarea acestora.

4. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului declarat, in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza cd acesta urmeaza a fi declarat
Inadmisibil din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 452 alin. (I) Cod de procedurd penald, hotdrarile judecatoresti
irevocabile pot fi atacate la Curtea Supremd de Justifie cu recurs in anulare, dupa
epuizarea cailor ordinare de atac.

Insa, art. art. 3 alin. (1), 453 alin. (1), art. 455 alin. (2) pct. 3), 5) Cod de proceduri
penala prevad ca, hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul
repararii erorilor de drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotararea atacata. Cererea de recurs
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in anulare trebuie sa cuprindd denumirea instantei care a pronuntat sentinta, data sentintei,
fapta constatata si dispozitivul sentintei, data deciziei in apel, dispozitivul deciziei in apel
si argumentele admiterii sau respingerii apelului, data adoptarii deciziei in recurs si
argumentele admiterii sau respingerii recursului. In desfisurarea procesului penal se aplica
legea care este in vigoare n timpul judecarii cauzei in instanta judecatoreasca.

Prin urmare, normele de drept nominalizate prescriu, in mod expres ca, pot fi atacate
cu recurs in anulare doar hotararile judecatoresti prin care a fost judecata cauza penala in
fond, adica hotararile irevocabile de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului
penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Circumstantele enuntate atestd, ca celelalte categorii de hotarari judecatoresti
irevocabile, inclusiv cele adoptate in temeiul prevederilor art. art. 34-35 Cod de procedura
penala, adica in legatura cu rezolvarea chestiunii cu privire la recuzarea judecatorului, nu
sunt pasibile de drept de a fi contestate prin intermediul recursului in anulare.

Reiesind din dispozitiile legale expuse mai sus, raportandu-le la speta data, rezulta
ca incheierile contestate nu cad sub incidenta categoriilor de hotarari irevocabile prevazute
la art. 452 alin. (1) Cod de procedura penald, ce pot fi contestate cu recurs in anulare, iar
recursul in anulare declarat impotriva incheierilor de examinare a cererilor de recuzare este
inadmisibil, deoarece asemenea hotarari nu sunt susceptibile de a mai fi atacate cu recurs
in anulare.

Asa dar, avand ca reper prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7), art. 453 Cod de
procedura penald, Colegiul penal decide inadmisibilitatea recursului inaintat, deoarece
acesta nu corespunde cerintelor de forma si continut prevazute la art. 455 Cod de
procedura penala.

5. In conformitate cu prevederile art. art. 456, 431 alin. (2), 432 alin. (2) pct. 1),
alin. (3) Cod de procedura penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de petitionarul Vignan Ilgor
impotriva incheierilor Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 17 martie 2016 si 11
mai 2016 in propria cauza, din motiv cad nu indeplineste cerintele de forma si de confinut,
prevazute la art. 455 Cod de procedura penala.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 22 iunie 2016.

Presedinte Petru Ursache
Judecatori Nadejda Toma

Vladimir Timofti



