Dosarul nr. 1ac-21/2016
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

INCHEIERE

29 iunie 2016 mun. Chisindu

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Nicolae Gordila,

Judecatori — Ion Guzun, Liliana Catan,

examinand cererile de recuzare inaintate de inculpatul Aldova Vasili, a
judecdtorilor Colegiului judiciar al Curtii de Apel Comrat,

Termenul de examinare a cauzei:
de la 24 iunie 2016 pand la 29 iunie 2016.

Asupra declaratiei mentionate, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

A CONSTATAT:

1. La 14 iunie 2016, inculpatul Aladov Vasili, a depus cerere de recuzare a
tuturor judecatorilor Curtii de Apel Comrat si transmiterea cauzei penale spre
examinarea in alta instanta egald in grad, invocand ca, nu are incredere in completul
de judecata care examineaza cauza penala in privinta sa cat si a tuturor judecatorilor
din cadrul Curtii de Apel Comrat.

1.1. La 20 iunie 2016, inculpatul Aladov Vasili, a depus cerere de recuzare a
judecdtorului Curtii de Apel Comrat, Starciuc Stefan si transmiterea cauzei penale
spre examinarea In alta instantd egala in grad, invocand ca, nu are incredere in acest
judecdtor.

1.2. La 21 iunie 2016, presedintele Curtii de Apel Comrat, Gubenco Serghei, a
expediat In adresa Curtii Supreme de Justitie spre examinare cererile de recuzare a
judecdtorilor Curtii de Apel Comrat, formulate de cdtre inculpatul Aladov Vasili.

2. Examinand cererile de recuzare, in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal considerd ca, aceasta urmeaza a fi respinse, reiesind din urmadtoarele
considerente.

3. Potrivit prevederilor art. 34 Cod de procedura penala, in cazul in care exista
circumstante prevazute la art. 33 Cod de procedura penala, judecatorul poate fi
recuzat de catre pdrtile in proces, in conditiile legii.

Din materialele prezentate rezulta ca, in procedura Colegiului judiciar al Curtii
de Apel Comrat, se afld spre examinarea demersul procurorului privind modificarea
masurii de reprimare de la arestul la domiciliu la arest preventiv in privinta lui
Aladov Vasili.

In cadrul examindrii cauzei penale, inculpatul a declarat recuzare tuturor
judecatorilor Curtii de Apel Comrat, invocand impartialitatea judecdtorilor, si faptul
ca exista suspiciuni asupra examindrii obiective a cauzei de catre instanta
nominalizata.



Totodatd, in cererea de recuzare din 20 iunie 2016, inculpatul solicita sa fie
recuzat judecatorul Curtii de Apel Comrat, Starciuc Stefan, neinvocand nici un motiv
prevdzut de art. 33 Cod penal, doar mentioneaza cd nu are incredere in ultimul.

Astfel, conform art. 34 alin. (3) Cod de procedura penald, recuzarea anticipata a
judecdtorilor care incd nu participd la judecarea cauzei date, precum si a
judecdtorului sau completului de judecata care solutioneaza cererea de recuzare, nu
se admite, insa argumentele cererii de recuzare pot fi invocate in apel sau, dupa caz,
in recurs impotriva hotararii in fond.

In asemenea context, prevederile mentionate supra au rostul de a combate
eventuala exercitare abuziva de catre parti a dreptului de a solicita recuzarea,
formuland in scop dilatoriu cerere de recuzare a tuturor judecatorilor.

Conform prevederilor art. 26 Cod de procedura penald, la infdptuirea justitiei in
cauzele penale, judecatorii sunt independenti si se supun numai legii.

Judecatorii judeca cauzele penale pe baza legii si propriei convingeri bazate pe
probele cercetate in procedura judiciara respectivd in conditii care exclud orice
presiune asupra lor. Justitia se infaptuieste fara careva imixtiune. Judecatorul este
obligat sa se opuna oricarei incercdri de a exercita presiune asupra sa.

Exercitarea de presiune asupra judecdtorului la judecarea cauzelor penale cu
scopul de a influenta emiterea hotararii judecatoresti atrage raspundere conform
legii. Or, judecatorul poate fi tras la raspundere disciplinara in cazul constatarii unor
abateri disciplinare specificate la art. 22 al Legii cu privire la statutul judecatorului.

Totodata, Colegiul penal stipuleazd cd, inculpatul Aladov Vasili, ca parte in
proces, are dreptul de a declara recuzare judecatorilor care examineaza cauza in
ordine de apel, invocand situatiile de incompatibilitate, prevazute de art. 33 Cod de
procedurd penald, confirmand cu hotdrari judecdtoresti sau documente motivele
recuzdrii, cererea ce urmeaza a fi examinata in conformitate cu prevederile art. 35
Cod de procedurd penala.

Reiesind din circumstantele constatate, instanta concluzioneaza de a respinge
cererea 1naintata, ca fiind neintemeiata.

4. Pentru aceste motive, In conformitate cu prevederile art. 33-35 Cod de
procedura penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:
Respinge cererile de recuzare inaintate de inculpatul Aladov Vasili, a
judecdtorilor Colegiului judiciar al Curtii de Apel Comrat, ca fiind neintemeiata.
Decizia este irevocabild, pronuntata integral la 29 iunie 2016.
Presedinte Nicolae Gordila

Judecatori Ion Guzun

Liliana Catan



