Dosarul nr. 1ac-23/2016
Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

07 iulie 2016 mun. Chisinau
Colegiul penal in urmatoarea componenta:

Presedinte - Petru Ursache,

Judecatorii - Petru Moraru si Ghenadie Nicolaev,

examinand declaratia de abtinere inaintatd de judecdtorii Curtii de Apel Comrat,
Gubenco Serghei si Colev Grigori, de la judecarea in ordine de recurs a cauzei
contraventionale in privinta lui Ceceli Victor Constantin, acuzat de savarsirea

contraventiei prevazute de art. 317 alin. (1) Cod contraventional,
Termenul de examinare a cauzei:
05.07.2016 - 07.07.2016.

A CONSTATAT:

1. Prin hotararea Judecatoriei Ceadir-Lunga din 31 mai 2016, contestatia inaintata
de Ceceli Victor Tmpotriva deciziei procurorului in Procuratura Vulcanesti,
Selemet Alexandr din 24 februarie 2016, privind tragerea la raspundere contraventionald
a lui Ceceli Victor Constantin in baza art. 317 alin. (1) Cod contraventional, a fost
respinsa ca neintemeiata.

2. Ca urmare, Ceceli Victor a contestat cu recurs hotararea mentionata, solicitand
casarea acesteia din motivul ilegalitatii.

3. Cauza nominalizata a parvenit spre examinare in ordine de recurs la Curtea de
Apel Comrat, fiind repartizata completului de judecatd in urmatoarea componenta:
Gubenco Serghei — presedinte (raportor), Starciuc Stefan si Colev Grigori — judecatori.

4. Judecatorii Curtii de Apel Comrat, Gubenco Serghei si Colev Grigori, in temeiul
art. art. 33, 34 Cod de procedura penald, au inaintat declaratie de abtinere de la judecarea
cauzei nominalizate, invocand ca in continutul contestatiei inaintate de Ceceli Victor (f.d.
1-7), sunt prezente expresii grosolane, nejustificate si ofensatoare in adresa lor, care
denota lipsa de incredere a petitionarului in judecatorii UTA Gagauzia, motiv din care,
in opinia judecatorilor existd temeiuri de declarare a abtinerii.

5. Verificand declaratia de abtinere, in raport cu prevederile legii, Colegiul penal
considerd ca aceasta urmeaza a fi respinsa, reiesind din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 34 Cod de proceduri penala, judecatorul este obligat si faca
declaratie de abtinere de la judecarea cauzei in cazul in care exista circumstante prevazute
la art. 33 Cod de procedura penala.

in continutul art. 33 Cod de proceduri penali, sunt enumerate exhaustiv situatiile
de incompatibilitate a judecatorului, astfel ca judecatorul care se regaseste in una din
aceste situatii, este obligat sa faca declaratie de abtinere cu indicarea temeiului legal si a
motivelor ce fac imposibila participarea acestuia la judecarea cauzei.

La caz, dupa cum rezultd din continutul declaratiei de abtinere a judecatorilor
Gubenco Serghei si Colev Grigori, acestia nu au indicat expres temeiul de

1



incompatibilitate sau circumstantele prevazute de art. 33 Cod de procedura penala, care
ar constitui motiv de declarare a abtinerii, aceasta avand un caracter generic, fiind
nemotivata.

Asadar, Colegiul penal mentioneaza ca, motivele invocate de autori Tn declaratia
de abtinere, nu pot servi ca temei de admitere a acesteia, intrucat in cerere nu sunt indicate
argumente relevante ce confirma faptul ca admiterea acesteia ar duce la examinarea
obiectiva, rapida si completa a cauzei.

Mai mult, Colegiul penal mentioneaza, cd in cazul cand existd circumstantele
prevazute de art. 33 Cod de procedura penald, judecatorul poate fi recuzat de catre partile
la proces, iar procedura de examinare a cererii de recuzare este descrisa in art. art. 33-35
Cod de procedura penala.

In speti, prezinti relevanti si statuarile jurisprudentei Curtii Europene a
Drepturilor Omului, care in cauza Hauschildt vs Danemarca din 24 mai 1989, § 47, a
invocat, ca impartialitatea personala a unui magistru se prezuma pana la proba contrara.

Reiesind din circumstantele constatate, Colegiul penal concluzioneazd de a
respinge declaratia de abtinere inaintata, ca fiind neintemeiata, intrucat din argumentele
invocate nu rezulta ca exista motive relevante de incompatibilitate a judecatorilor Curtii
de Apel Comrat, Gubenco Serghei si Colev Grigori de a examina in ordine de recurs
cauza contraventionald in privinta lui Ceceli Victor Constantin acuzat de sdvarsirea
contraventiei prevazute de art. 317 alin. (1) Cod contraventional.

6. Pentru aceste motive, in conformitate cu art. art. 34, 35, 341 alin. (5) Cod de
procedura penala, Colegiul penal,

DISPUNE:
Respinge declaratia de abtinere a judecdtorilor Curtii de Apel Comrat,
Gubenco Serghei si Colev Grigori, de la judecarea in ordine de recurs a cauzei
contraventionale in privinta lui Ceceli Victor Constantin acuzat de savarsirea

contraventiei prevazute de art. 317 alin. (1) Cod contraventional, ca fiind neintemeiata.
Incheierea nu este susceptibila de a fi atacata, pronuntata integral la 07 1ulie 2016.

Presedinte Petru Ursache

Judecatorui Petru Moraru

Ghenadie Nicolaev



