Dosarul nr. 1¢s-138/16
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

INCHEIERE
02 august 2016 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Nicolae Gordila,
judecatorii — Constantin Alergus, Ion Guzun,
examinind cererea declaratd de presedintele interimar al Curtii de Apel
Chisindu, Budai Nelea privind stramutarea judecarii cauzei penale in privinta
lui Comadnescu Iuliana, Invinuitd in savirsirea infractiunii prevazute de art. 42
alin. (5), 46,328 alin. (3) lit. b), c), d) Cod penal,
Termenul de examinare a cauzei
de la 28 iulie 2016 - pind la 02 august 2016.

CONSTATA:

1. Presedintele interimar al Curtii de Apel Chisindu, Budai Nelea a
inaintat cerere prin care a solicitat stramutarea judecdrii cauzei penale in
privinta lui Comanescu Iuliana, invinuitd in sdvirsirea infractiunii prevazute
de art. 42 alin. (5), 46,328 alin. (3) lit. b), c), d) Cod penal, din Curtea de Apel
Chisinau in alta instantd egald in grad, pe motivul cd apelanta Curis Ludmila,
activeaza in calitate de asistent judiciar in instanta respectiva.

Astfel, autorul cererii considera cd acest motiv pune la indoiald
rezonabila buna desfasurare a procesului penal, precum obiectivitatea si
impartialitatea judecdtorilor Curtii de Apel Chisindu.

2. Verificind cererea de stramutare, Colegiul penal al Curtii Supreme de
Justitie considerad, ca aceasta urmeaza a fi respinsd, reiesind din urmatoarele

considerente.
Conform art. 46 Cod de procedura penald, Curtea Supremd de Justitie

stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competentd la o altd
instanta egald in grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine
solutionarea ei obiectivd, rapida, completa si se asigura desfasurarea normala
a procesului.

Analizind materialele cauzei Colegiul penal constata, cd prin sentinta



Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu din 27.06.2016, examinata in procedura
simplificatd in baza probelor administrate la faza de urmarire penald,
Comanescu Iuliana a fost condamnatd pentru faptul cd in perioada 2012-2014
Impreund cu alte personae in privinta carora cauza a fost disjungata a savirsit
ifractiunea prevazuta de art. 42 alin. (5), 46,328 alin. (3) lit. b), c), d) Cod penal.

impotriva sentintei nominalizate a declarat apel Curis Ludmila, care a
solicitat casarea partiald a acesteia cu pronuntarea unei noi hotariri prin care
din continutul sentintei sd fie exclusa sintagma , inculpata Comdnescu Iuliana,
impreund cu alte persoane in privinta cdrora cauza a fost disjungatd, au constituit un
grup criminal organizat, actionind coordonat astfel incit, aportul individual al fiecdruia
s-a corelat cu actiunile celorlalti in realizarea scopului urmadrit, exprimat prin emiterea
ilegald a unor hotdriri judecdatoresti favorabile, care au generat beneficii patrimoniale in
interesele anumitor personae fizice sau juridice.”

Presedintele interimar al Curtii de Apel Chisindu, in vederea excluderii
carorva aparente de impartialitate, a depus cerere de stramutare a cauzei
penale, dat fiind faptul ca apelanta Curis Ludmila, care a contestat cu apel
sentinta Judecdtoriei Ciocana, mun. Chisindu din 27.06.2016 pronuntatd in
privinta lui Comanescu Iuliana, activeaza in calitate de asistent judiciar in
instanta respectiva.

Colegiul penal mentioneaza ca, motivele invocate de autor in cerere, nu
pot servi temei de strdmutare a cauzei date, deoarece in cerere nu sunt indicate
careva argumente concrete ce ar confirma faptul ca stramutarea cauzei la o alta
instantd de judecata egala in grad cu Curtea de Apel Chisindu ar duce la
examinarea obiectivd, rapida si completd a ei si in cauza nu se prefigureaza
aspecte ce pot determina suspiciunea stirbirii impartialitatii magistratilor
chemati sd judece cauza datd, nefacindu-se vre-o dovada in acest sens.

Colegiul penal retine cd in cazul cind exista circumstantele prevazute in
art. 33 Cod de procedura penald, autorul este atribuit prin lege cu dreptul de a
invoca aceste chestiuni in sedinta de judecata, in conditiile prevazute de legea
procesuala la acest capitol, care urmeaza a fi solutionat in modul prevazut de
lege.

Recuzarea trebuie sd fie motivatd si poate fi propusa, de reguld, inainte

de inceperea procesului.



Mai mult ca atit, conform prevederilor art. 26 Cod de procedura penald,
la infdptuirea justitiei In cauzele penale, judecatorii sint independenti si se
supun numai legii. Judecdtorii judeca cauzele penale in baza legii si propriei
convingeri bazate pe probele cercetate in procedura judiciard respectiva in
conditii care exclud orice presiune asupra lor.

Justitia penala se infaptuieste fara careva imixtiune. Judecatorul este
obligat sd se opuna oricarei incercari de a exercita presiune asupra sa.
Exercitarea de presiune asupra judecatorului la judecarea cauzelor penale cu
scopul de a influenta emiterea hotaririi judecatoresti atrage raspundere
conform legii.

De rind cu cele mentionate, Colegiul penal retine ca incepind cu

14 ianuarie 2015, d-na Curis Ludmila a fost suspendatd din functia de asistent

judiciar in baza ordinului Presedintelui Curtii de Apel Chisindu nr. 10 din 12
ianuarie 2015 (f.d.127, vol. 46), astfel ca dinsa nu activeaza in instanta respectiva
o perioadd mai mare de 1 an si 6 luni.

Reiesind din circumstantele constatate, Colegiul penal ajunge la
concluzia cd cererea de stramutare urmeaza a fi respinsd, ca fiind neintemeiata.

3. Pentru aceste motive, in conformitate cu prevederile art. 46-49, 341 Cod
de procedura penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Respinge cererea inaintatda de Presedintele interimar al Curtii de Apel
Chisindu, Buddi Nelea, privind stramutarea judecarii cauzei penale in privinta
lui Comdnescu Iuliana, invinuita in savirsirea infractiunii prevdzute de art. 42
alin. (5), 46, 328 alin. (3) lit. b), ¢), d) Cod penal, din Curtea de Apel Chisinau la
o altd instanta egald in grad, ca fiind neintemeiata.

Incheierea este irevocabild, publicatd integral la 02 august 2016.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecatorii Constantin Alergus
Ion Guzun



