Dosarul nr.1ra-1487/16
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
03 august 2016 mun. Chisindu
Colegiul penal in urmatoarea componenta:
Presedinte Nicolae Gordila,
Judecatori Elena Covalenco,

lurie Diaconu,

examinind admisibilitatea in principiu a recursului ordinar, prin care se solicita casarea
deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 19 aprilie 2016, declarat de catre
avocatul Cevdari Vladimir in numele inculpatului
Cazac Vitalii Alexandru, nascut la 03 mai
1973, originar din s.Ternovca, r-nul
Slobozia, domiciliat 1n  or.Tiraspol,
str.Chirpicinii Proez 8, ap.4.

Termenul examinarii cauzei:

1. Prima instanta: 09.01.2014 - 11.01.2016,
2. Instanta de apel: 12.02.2016 - 19.04.2016,
3. Instanta de recurs: 05.07.2016 - 03.08.2016.

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Botanica, mun.Chisinau din 11 ianuarie 2016, Cazac Vitalii
a fost recunoscut vinovat i condamnat in baza art.165 alin.(2) lit.b) si d) Cod penal, la 10 ani
inchisoare, in penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a exercita activitate legata de
transportarea persoanelor peste hotarele tarii pe un termen de 5 ani.

2. Potrivit sentintei, instanta a constatat ca Cazac Vitalii, in prima decada a lunii aprilie
2013, actionind de comun acord cu o alta persoana, care se afla in or.Ercan, R.Turcia (Cipru
Turcesc) si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penald, in privinta carora cauza
penald a fost disjunsd in procedura separatd, in scop de profit, intentionat, urmarind scopul
exploatarii sexuale comerciale a persoanei, impartind intre ei rolurile, utilizind reteaua de
socializare ,,Odnoklassniki”, prin inselaciune, sub pretextul angajarii la un lucru bine platit in
calitate de dansatoare in regiunea Ciprul de Nord si prin abuz de pozitia de vulnerabilitate a
victimei, datoritd situatiei precare a acesteia din punct de vedere al supravietuirii sociale, au
recrutat-o pe cetateanca R.Moldova, Gutul Virginia.

La data de 10 aprilie 2013, intru realizarea intentiilor sale infractionale, Cazac Vitalii
preluind actiunile infractionale initiate de catre persoana care se afla in or.Ercan, R.Turcia
(Cipru Turcesc), actionind impreuna si in comun acord cu aceasta si alte persoane nestabilite
de organul de urmarire penald, in privinta carora cauza penald a fost disjunsd in procedura
separatd, a transportat-o pe Gutul Virginia cu autoturismul de model ,,Mercedes 280, cu n/i T
220 CT, la aeroportul din or.Odessa, Ucraina, de unde aceasta, cu bilet de avion procurat in
prealabil de cétre autorii infractiunii, a zburat in regiunea Ciprul de Nord.

Dupa ce Gutul Virginia a ajuns in tara de destinatie, persoana care se afla in or.Ercan,
R.Turcia (Cipru Turcesc) si persoanele nestabilite de organul de urmarire penald, in privinta
carora cauza penald a fost disjunsa in procedura separatd, preluind actiunile infractionale de la
Cazac Vitalii au transportat-o in or.Ercan, regiunea Ciprul de Nord si au adapostit-0 la clubul
de noapte ,,Mon Amour”, unde i-au confiscat pasaportul. Apoi, abuzind de pozitia de
vulnerabilitate a victimei, manifestatd prin lipsa surselor financiare pe teritoriul unui stat strain,
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i-au solicitat sa intoarca o datorie in sumd de 3500 dolari SUA, marimea careia nu a fost
stabilitdi in mod rezonabil, sustinind ca aceasta constituic cheltuieli pentru organizarea
transportarii ei in tara de destinatie si au supus victima exploatarii sexuale comerciale pina la
data de 23 aprilie 2013, cind ultima a revenit in Republica Moldova.

Tot el, in luna aprilie 2013, actionind de comun acord cu persoana care se afla in
or.Ercan, R.Turcia (Cipru Turcesc) si alte persoane neidentificate de organul de urmariri
penald, in privinta carora cauza penald a fost disjunsa in procedura separata, in scop de profit,
intentionat, urmarind scopul exploatarii sexuale comerciale a persoanei, impartind intre ei
rolurile, utilizind reteaua de socializare ,,Odnoklassniki”, prin abuz fata de pozitia de
vulnerabilitate a victimei, datoritd situafiei precare a acesteia din punct de vedere al
supravietuirii sociale, au recrutat-o pe cetateanca Republicii Moldova, Cirlig Inga.

La 21 aprilie 2013, Cazac Vitalii, preluind actiunile infractionale initiate de catre
persoana care se afla in or.Ercan, R.Turcia (Cipru Turcesc), actionind impreuna si in comun
acord cu ultima si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penald, in privinta carora
cauza penala a fost disjunsa in procedura separata, a contactat-o telefonic pe Cirlig Inga si i-a
comunicat ca in Cipru va practica prostitutia si va pleca pe data de 23 aprilie 2013. La 22
aprilie 2013, Cazac Vitalii din nou a contactat-o telefonic pe Cirlig Inga si i-a comunicat
suplimentar despre data si ora deplasarii 1n tara de destinatie.

La data de 23 aprilie 2013, intru realizarea intentiilor sale infractionale, Cazac Vitalii
preluind actiunile infractionale initiate de catre persoana care se afla in or.Ercan, R.Turcia
(Cipru Turcesc), actionind impreuna si in comun acord cu ultima si alte persoane nestabilite de
organul de urmadrire penald, in privinta carora cauza penald a fost disjunsd in procedura
separatd, S-a prezentat la domiciliul victimei Cirlig Inga din str.Cuza Voda, 18/1,
mun.Chisinau, de unde cu autoturismul de model ,,Mercedes 280, cu n/i T 220 CT, urma sa o
transporte la aeroportul international Odessa, Ucraina, dupa care sa fie transportata in tara de
destinatie in scop de exploatare sexuala. In timpul deplasarii pe traseul Chisindu - Anenii Noi,
independent de vointa faptuitorilor, actiunile prejudiciabile au fost curmate de catre
colaboratorii Centrului pentru combaterea traficului de fiinte umane, care l-au retinut pe
teritoriul sect.Botanica, mun.Chisinau in momentul deplasarii cu victima in automobil.

3. Sentinta a fost atacata cu apel de catre avocatul V.Cevdari in numele inculpatului,
care au solicitat casarea acesteia, cu pronuntarea unei hotariri de achitare a inculpatului, pe
motiv concluziile instantei vin in contradictie cu circumstantele pricinii, iar probele
administrate nu dovedesc faptele incriminate inculpatului; - in actiunile inculpatului nu se
regidsesc elementele laturii obiective si subiective ale infractiunii imputate; - instanta nu a
examinat probele ce ar confirma ca V.Cazac a savirsit actiuni de recrutare, transferare,
addpostire in privinta lui V.Gutu si 1.Cirlig; - in spetda nu este prezent abuzul de pozitie de
vulnerabilitate, starea de vulnerabilitate ale partilor vatamate nu era cunoscutd de catre
inculpat, deoarece nu le cunostea pe acestea si nu stia despre situatia lor; - instanta eronat a
stabilit vinovatia inculpatului doar in baza declaratiilor partilor vatamate, care nu au fost
confirmate de catre acesta si martorul A.Calancea, totodata, fiind in contradictie, inclusiv cu
inscrisurile din dosar.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 19 aprilie 2016, apelul
declarat de avocatul VV.Cevdari in numele inculpatului a fost respins ca nefondat.

Instanta de apel a indicat ca, prima instantd, in conformitate cu prevederile art.101 Cod
de procedura penala, a respectat normele procesuale, a verificat complet si sub toate aspectele,
si iIn mod obiectiv circumstantele cauzei, a dat probelor administrate o apreciere legala din
punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii, veridicitafii si corobordrii lor, corect
ajungind la concluzia privind vinovatia inculpatului in comiterea infractiunii prevazutd de
art.165 alin.(2) lit.b) si d) Cod penal.

Consecvent, a indicat instanta de apel cd, vinovatia inculpatului se confirmd prin
declaratiile partilor vatamate V.Gutul si I1.Cirlig, care concret au indicat ca dupa ce au discutat
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cu ,,Alina” referitor la locul de munca, aceasta le-a spus ca dupa ele va veni ,,Vitalii” -
inculpatul V.Cazac, acesta le-a intrebat daca sint pregatite de plecare si daca cunosc cu ce se
vor ocupa in Cipru, le-a transportat cu automobilul spre Odessa, iar V.Gutul a mai indicat ca
deoarece inculpatul era obosit, a lasat-o pe noapte la el acasa, apoi dimineata a transportat-o la
aeroportul din or.Odessa, dinsa nu cunostea de unde se procura bilet si acesta i-a luat
pasaportul si i-a procurat builetul; a martorului A.Calancea si actele cauzei - procesele-verbale
de confruntare dintre partile vatamate V.Gutul si 1.Cirlig si inculpatul V.Cazac din 02.10.2013
si 17.12.2013, de recunoastere a persoanei, inclusiv dupa fotografie din 02.10.2013 si,
respectiv, din 27.09.2013, prin care V.Gutul i-a recunoscut pe V.Sadovscaia, ca persoana pe
nume ,,Alina”, care i-a propus de lucru si a organizat transportarea ei in Ciprul de Nord in
calitate de dansatoare si consumatie, unde insa a fost exploatata sexual, si pe V.Cazac, care
este taximetristul ce a transportat-o la aeroportul din or.Odessa; de ridicare si de examinare a
pasaportului pe numele lui V.Gutul, contractul de munca incheiat intre aceasta si ,,Alper
Ozorun”, tichetele de imbarcare pe numele lui V.Gutul; de examinare a informatiei parvenite
de la Departamentul Politici de Frontiera, potrivit carueia la 10.04.2013 V.Cazac a intrat pe
teritoriul Ucrainei cu a/m ,,Mercedes” si la aceiasi data a parasit teritoriul intrind in regiunea
autoproclamatei R.Transnistrene, si V.Gutul la 10.04.2013 a intrat pe teritoriul Ucrainei
parasindu-1 cu avionul; de perchezitie corporala si ridicare de la VV.Cazac a telefoanelor mobile
,,Nokia 6275” si ,,Samsung”; de examinare a descifrarilor convorbirilor telefonice, prin care s-
a stabilit legatura telefonica intre V.Cazac, V.Sadovscaia, 1.Cirlig, V.Gutul si A.Calancea; de
examinare a mesajelor transmise si primite de catre loghinul ,,klub de noapte Nocinoi Klub” si
lighinul ,,Toni Calancea” din reteaua de socializare ,,odnoklassniki”’; de examinare a paginei
lui L.Cirlig in saitul http:www.odnoklassniki.ru cu loghinul ,,briunetochladyOu” si postei
electonice a lui 1.Cirlig cu loghinul ,,inga.cirlig@mail.ru; raportul de expertiza psihiatrico-
legala stationara cu nr.124sn-2013 din 27.11.2013 in privinta lui V.Gutul.

Retinind probele indicate supra, instanta de apel a concluzionat ca acestea cert indica la
comiterea de catre inculpatul V.Cazac a traficului de fiinte umane impreuna cu alte persoane si
resping argumentele acestuia, precum ca nu se face vinovat in comiterea infractiunii imputate.

Totodatda, a conchis instanta de apel ca, in actiunile inculpatului sint prezente trei
elemente obligatorii ale traficului de fiinte umane: actiunea, mijloacele si scopul, precum si se
regdsesc elementele laturii obiective a componentei infractiunii incriminate - transportarea,
adapostirea, in scopul exploatarii sexuale si abuzul de pozitie de vulnerabilitate.

Cu referire la pedeapsa aplicata, instanta de apel a indicat ca prima instanta a tinut cont
de aspectele savirsirii infractiunii, pericolul social si gradul prejudiciabil al infractiunii comise,
care face parte din categoria celor deosebit de grave, de persoana inculpatului, ca nu are
antecedente penale, a comis pentru prima datd o infractiune, are la intretinere trei COPpii,
circumstante agravante nu au fost stabilite si corect a ajuns la concluzia ca, corijarea si
reeducarea inculpatului este posibild doar prin aplicarea pedepsei Inchisorii, cu privarea de
dreptul de a exercita activitate legatd de transportarea persoanelor peste hotarele tarii.

5. Impotriva deciziei instantei de apel a declarat recurs ordinar avocatul V.Cevdari in
numele inculpatului care, invocind prevederile art.427 alin.(1) pct.6) si 8) Cod de procedura
penala, solicitda casarea deciziei, cu dispunerea rejudecarii cauzei si pronuntarii unei noi
hotariri, prin care V.Cazac sa fie achitat, pe motiv ca in actiunile inculpatului nu se regasesc
elementele laturii obiective si subiective ale infractiunii imputate; - instanta nu a probat ca
V.Cazac a savirsit actiuni de recrutare, transferare, addpostire a partilor vatdmate; - in spetd nu
este prezent abuzul de pozitie de vulnerabilitate, starea de vulnerabilitate ale partilor vatamate
nu era cunoscuta de inculpat, deoarece, nu le cunostea si nu stia despre situatia lor; - instanta
eronat a stabilit ca activitatea infractionald era aducdtoare de profit; - nu a fost probat ca
inculpatul ar fi avut intentia de a trafica partile vatdmate pentru practicarea prostitutiei; -
instanta de apel nu a respectat prevederile aart.414 Cod de procedura penald, s-a limitat doar la



transcrierea motivelor indicate in apel si s-a expus superficial la argumentele invocate de
apelant.

6. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului ordinar in raport cu materialele
dosarului si motivele invocate, tinind cont de opinia procurorului expusa in referinta, prin care
se solicitda declararea inadmisibilitatii recursului ordinar, Colegiul penal decide asupra
inadmisibilitatii acestuia din urmatoarele considerente.

Potrivit art.427 alin.(1) Cod de procedura penald, hotarirea instantei de apel poate fi
supusa recursului pentru a repara erorile de drept comise de instanta de fond ori de apel.

Recurentul in recurs a invocat ca temeiuri de casare a hotaririlor judecatoresti pct.6) si
8) alin.(1) art.427 Cod de procedura penala, care stipuleaza ca hotaririle instantei de apel pot fi
supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele de fond si de apel in
cazul cind instanta nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel, hotarirea atacata
nu cuprinde motivele pe care se Intemeiaza solutia, sau cind nu au fost intrunite elementele
infractiunii.

Analizind aceste temeiuri in raport cu motivele invocate in recursul declarat, Colegiul
penal constata ca nici unul din ele nu si-a gasit confirmare la examinarea recursului.

Dupa cum rezultd din continutul recursului, autorul acestuia nu este de acord cu
condamnarea lui V.Cazac in baza art.165 alin.(2) lit.b) si d) Cod penal, pe motiv ca lipsesc
elementele constitutive ale infractiunii incriminate si In susfinerea ideii invocd, precum ca
instanta nu a probat ca V.Cazac a savirsit actiuni de recrutare, transportare, adapostire a
partilor vatamate; cd in spetd nu este prezent abuzul de pozitie de vulnerabilitate, starea ce nu
era cunoscutd inculpatului, deoarece, nu le cunostea si nu stia despre situatia lor; instanta
eronat a stabilit ca activitatea infractionala era aducatoare de profit; si nu a fost probat ca
inculpatul ar fi avut intentia de a trafica partile vatamate pentru practicarea prostitutiei.

La acest capitol, Colegiul mentioneaza ca ,,nu sint intrunite elementele infractiunii”,
atunci cind persoana a fost condamnata, insa actiunile acesteia nu intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii respective, adica persoana nu este subiect al acestei infractiuni,
lipseste latura obiectiva sau subiectiva, sau legatura cauzalad dintre acestea.

Colegiul constata ca instantele de fond, In conformitate cu prevederile art.101 Cod de
procedura penald, au examinat complet si obiectiv probele administrate la dosar verificindu-le
sub aspectul pertinentei si concludentei, fapt ce face ca concluzia despre vinovatia lui V.Cazac
in comiterea infractiunii imputate sa fie justa si intemeiatd, incadrarea juridica a actiunilor
acestuia fiind corecta.

Conform textelor sentintei si deciziei, instantele de judecatd au conchis cd vinovatia lui
V.Cazac se dovedeste prin cumulul de probe acumulate legal in cadrul urmaririi penale,
precum si administrate in cadrul cercetarii judecatoresti si recercetate in cadrul instantei de
apel, si anume: declaratiile partilor vatamate V.Gutul si 1.Cirlig, a martorului A.Calancea; si
actele cauzei - procesele-verbale de confruntare dintre partile vatamate V.Gutul si 1.Cirlig si
inculpatul V.Cazac din 02.10.2013 si 17.12.2013, de recunoastere a persoanei, inclusiv dupa
fotografie din 02.10.2013 si, respectiv, din 27.09.2013, prin care V.Gutul i-a recunoscut pe
V.Sadovscaia, ca persoana pe nume ,,Alina”, care i-a propus de lucru si a organizat
transportarea ei in Ciprul de Nord in calitate de dansatoare si consumatie, unde insa a fost
exploatata sexual, si pe V.Cazac, care este taximetristul ce a transportat-o la aeroportul din
or.Odessa; de ridicare si de examinare a pasaportului pe numele lui V.Gutul, contractul de
munca incheiat intre aceasta si ,,Alper Ozorun”, tichetele de Tmbarcare pe numele lui V.Gutul;
de examinare a informatiei parvenite de la Departamentul Politiei de Frontiera, potrivit caruia
la 10.04.2013 V.Cazac a intrat pe teritoriul Ucrainei cu a/m ,,Mercedes” si la aceiasi data a
parasit teritoriul intrind in regiunea autoproclamatei R.Transnistrene, si V.Gutul la 10.04.2013
a intrat pe teritoriul Ucrainei parasindu-l cu avionul; de perchezitie corporala si ridicare de la
V.Cazac a telefoanelor mobile ,,Nokia 6275 si ,,Samsung”; de examinare a descifrarilor
convorbirilor telefonice, prin care s-a stabilit legatura telefonica intre V.Cazac, V.Sadovscaia,
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I.Cirlig, V.Gutul si A.Calancea; de examinare a mesajelor transmise si primite de catre
loghinul ,,klub de noapte Nocinoi Klub” si lighinul ,,Toni Calancea” din reteaua de socializare
,,odnoklassniki”; de examinare a paginei lui I.Cirlig in saitul http:www.odnoklassniki.ru cu
loghinul  ,,briunetochladyOu” si  postei electonice a lui L.Cirlig cu loghinul
»inga.cirlig@mail.ru; raportul de expertiza psihiatrico-legald stationara cu nr.124sn-2013 din
27.11.2013 in privinta lui V.Gutul.

Probele indicate sint detaliat descrise in hotaririle judecatoresti, fiind pertinente,
concludente, utile si veridice, coroboreaza intre ele si nu prezintd temei de indoiala.

Astfel, Colegiul constata ca in cauza s-au stabilit toate elementele componente ale
infractiunii prevazute de art.165 alin.(2) lit.b) si d) Cod penal, inclusiv vinovatia lui V.Cazac,
dupa cum rezultd din sentinta primei instante si decizia instantei de apel, care s-au pronuntat
asupra circumstantelor de fapt si si-au motivat concluziile prin cumulul de probe pertinente si
concludente, apreciate in mod obiectiv de catre instantele de fond.

Prin urmare, argumentele recurentului, precum ca in actiunile inculpatului lipsesc
elementele infractiunii prevazute de art.165 Cod penal, sint neintemeiate si contravin actelor
cauzei, inclusiv declaratiilor partilor vatamate, a martorului, proceselor-verbale de
recunoastere, de confruntare, informatia Departamentului Politiei de Frontiera, etc.

La acest capitol, Colegiul penal retine ca, latura obiectiva a infractiunii prevazute de
art.165 alin.(2) lit.b) si d) Cod penal, se exprimd prin actiunile de recrutare, transportare,
adapostire a persoanelor, cu sau fard consimtamintul acestora, In scop de exploatare sexualad
comerciala, savirsita in scopul intoarcerii unei datorii a carei marime nu este stabilitd in mod
rezonabil, prin inselaciune, cu abuz de pozitie de vulnerabilitate, savirsitd de doud sau mai
multe persoane.

In actiunile inculpatului persistd aceste elemente, deoarece el, actionind de comun acord
cu alte persoane, in scop de profit, urmarind scopul exploatarii sexuale comerciale a partilor
vatamate V.Gutul si 1.Cirlig, impartind intre ei rolurile, utilizind reteaua de socializare
,»Odnoklassniki”, prin Inseldciune, sub pretextul angajarii la un lucru bine platit in calitate de
dansatoare in regiunea Ciprul de Nord si prin abuz de pozitie de vulnerabilitate a acestora,
datorita situatiei precare, le-au recrutat, le-au adapostit si le-au transportat cu automobilul sau
in scop de exploatare sexuald comerciald, in cazul celei dintii adapostind-0 la el acasa,
procurindu-i biletul in aeroportul din or.Odessa, transferind-0 peste punctul de trecere al
frontierei de stat.

Complementar, Colegiul penal retine ca inculpatul i-a comunicat lui V.Gutul ca s-a
intilnit cu ,,Alina” pina la plecarea ei peste hotare. De asemenea, in discutia lui cu 1.Cirlig a
intrebat-o pentru ce pleaca, daca este de acord, daca cunoaste cu ce o sa se ocupa si daca este
pregatita de plecare.

La fel, reiesind din materialele cauzei, activitatea inculpatului era aducatoare de profit,
or, la 10.04.2013, de la abonatul cu nr.+9613785876, a primit un SMS pe telefonul mobil de
model ,,Samsung”, cu IMEI 355999/04/562050/1, cu urmatorul continut: ,,Ot Peter Fakhrry
450 dollars. Nr. kod western union 2007088263. Poluchai denge daragoi i spasibo tebya”.

In aceastid ordine de idei, este indubitabil faptul ci actiunile inculpatului, care se
caracterizeaza prin recrutarea, transportarea, transferul, adapostirea a persoanelor, in scop de
exploatare sexuala comerciald, prin ingelaciune si abuz de pozitie de vulnerabilitate, intrunesc
elementele infractiunii de trafic de fiinfe umane.

Fiind in prezenta acestor mprejurdri, Colegiul penal releva ca argumentele avocatului
Nu-si gasesc suport in situatia de drept statuatd in cauza, dat fiind ca instantele de fond au
respectat prevederile normelor penale si procesual penale, pronuntind hotariri legale si
intemeiate.

Mai mult, recurentul contestd aprecierea probelor de catre instantele de fond, invocind
precum ca acestea gi-au intemeiat solutiile doar pe declaratiile partilor vatamate, ca de fapt, nu
a fost probat ca V.Cazac a savirsit infractiunea imputata.



Colegiul penal, sesizeaza ca aceste argumente contravin materialelor cauzei, instantele
de fond corect si in deplind masurd dind apreciere probelor si circumstantelor cauzei, au
constatat doveditda fara echivoc vina inculpatului in savirgirea infractiunii incriminate.
Subsecvent, Colegiul mentioneaza ca, potrivit art.27 si art.414 alin.(2) Cod de procedura
penald, aprecierea probelor si circumstantelor de fapt ale cauzei tine de competenta instantelor
de fond s1 de apel.

Instanta de recurs este in drept sd intervind in solufia instantei de apel, inclusiv sa o
caseze, atunci cind se constata comiterea unei erori de drept, insd, va tine seama de starea de
fapt deja constatata prin hotarirea judecatoreascd devenita definitiva.

Totodata, Colegiul remarca ca recursul repetd textul apelului, argumentele expuse de
recurent fiind anterior invocate in apel, care examinindu-le in ansamblu si dindu-le o apreciere
corespunzatoare, conform art.414, 417 Cod de procedura penald, s-a pronuntat argumentat si
detaliat asupra lor, a indicat temeiurile de fapt si de drept care au dus la respingerea apelului
partii apararii, precum si motivele adoptarii solutiei in cauza (f.d.227-241 v.2).

Coroborind cele expuse, argumentele recurentului, precum ca instanta de apel nu a
respectat prevederile art.414 Cod de procedura penala, s-a limitat doar la transcrierea motivelor
indicate in apel si s-a expus superficial la argumentele invocate de apelant sint neintemeiate,
dimpotriva decizia este bine argumentatd, motivata si nu contravine prevederilor art.394 Cod
de procedura penala.

Colegiul conchide ca concluzia instantei de apel corespunde circumstantelor cauzei si
probelor administrate si nu constata vreo eroare de drept grava ce ar afecta legalitatea hotaririi
judecatoresti contestate.

La aplicarea pedepsei, instantele au tinut cont de criteriile generale de individualizare a
pedepsei, de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savirsite, care se calificd ca una
exeptional de grava, de persoana inculpatului, care anterior nu a fost judecat, nu si-a

ceo

reeducarii acestuia, aplicindu-i o pedeapsa echitabild, individualizatd conform prevederilor
legale, in limitele sanctiunii normei penale in baza careia a fost declarat vinovat, cu respectarea
prevederilor art.7, 61, 75, 76 Cod penal.

Conform art.432 alin.(2) pct.4) Cod de procedura penala, instanta de recurs, examinind
admisibilitatea n principiu a recursului declarat Tmpotriva hotaririi instantei de apel, este in
drept sa decida asupra inadmisibilitatii acestuia in cazul in care constatd ca este vadit
neintemeiat.

In acest context, Colegiul penal decide asupra inadmisibilitatii recursului ordinar
declarat de avocat in numele inculpatului, ca fiind vadit neintemeiat.

7. In conformitate cu prevederile art.432 alin.(1)-(2) pct.4) Cod de procedurd penal,
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de catre avocatul Cevdari Vladimir in
numele inculpatului Cazac Vitalii, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chiginau din 19 aprilie 2016, in cauza penala in privinta lui Cazac Vitalii, ca fiind vadit
nelntemeiat.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 24 august 2016.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Elena Covalenco
lurie Diaconu



