Dosarul nr. 1ac-35/2016
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE
27 septembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul penal in urmatoarea componenta:
presedinte Ursache Petru
judecatori Toma Nadejda
Timofti Vladimir
examinind declaratia de abtinere inaintata de judecatorii Curtii de
Apel Comrat, Colev Grigori si Starciuc Stefan, de la judecarea in ordine de
apel a cauzei penale in privinta lui Hrapacov Ivan, Garizan Stepan, Colev
Piotr Invinuiti de savirsirea infractiunii prevazuta de art.186 alin.(5) Cod
penal si lachimov Serghei invinuit de savirsirea infractiunii prevazuta de
art.199 alin.(3), 323 alin.(1) Cod penal,

A CONSTATAT:

1. La 08 septembrie 2016 cauza penala in privinta lui Hrapacov Ivan,
Garizan Stepan, Colev Piotr invinuiti de savirsirea infractiunii prevazuta de
art.186 alin.(5) Cod penal si lachimov Serghei invinuit de savirsirea
infractiunii prevazuta de art.199 alin.(3), 323 alin.(1) Cod penal a fost
inregistrata la Curtea de Apel Comrat si repartizata aleatoriu judecatorului
Curdov Afanasi.

Ulterior, judecatorii Curtii de Apel Comrat, Colev Grigori si Starciuc
Stefan au declarat abtinere de la judecarea cauzei, din motivul ca anterior
au participat la examinarea recursurilor inaintate de catre avocatul Leiciu
G. in numele Invinuitului Hrapacov Ivan impotriva incheierii Judecatoriei
Ceadir-Lunga din 02 iulie 2015, de avocatul Cimpoies V. In numele
invinuitului Iachimov Serghei impotriva incheierii Judecatoriei Ceadir-
Lunga din 03 august 2015 si de Invinuitul Garizan Stepan Impotriva
incheierii Judecatoriei Ceadir-Lunga din 03 august 2015, prin care s-au
admis demersurile procurorului Procuraturii Ceadir-Lunga privind
prelungirea masurii preventive sub forma de arestare preventiva (f.d.97-
101, vol. 2, 147-150, vol.2, 152-155, vol.2).

Reiesind din circumstantele expuse si avind in vedere faptul c3, in
instanta vizata activeaza doar patru judecatori, presedintele Curtii de Apel



Comrat a Tnaintat cerere, prin care a solicitat examinarea declaratiei de
abtinere, deoarece in instanta respectiva poate fi format un nou complet de
judecata pentru examinarea cauzei penale menfionate supra.

2. Examinind declaratia de abtinere, in raport cu prevederile legii,
Colegiul penal considera ca aceasta urmeaza a fi admisd, reiesind din
urmatoarele considerente.

In temeiul prevederilor art. 34 Cod de proceduri penald, judecitorul
este obligat sa faca declaratie de abtinere de la judecarea cauzei in cazul in
care exista circumstante prevazute la art. 33 Cod de procedura penala.

Potrivit art. 33 alin.(3) Cod de procedura penala, judecatorul nu poate
participa la o noua judecare a cauzei atit in prima instana, cit si pe cale
ordinara sau extraordinara de atac si urmeaza a fi recuzat si in cazul in care
a mai participat in calitate de judecator la examinarea aceleiasi cauze in
prima instantd, pe cale ordinara sau extraordinara de atac, precum si in
cazul participarii ca judecator de instructie.

In conformitate cu prevederile art.35 alin.(2) Cod de proceduri penals,
in cazul in care nu se poate forma un nou complet de judecata in aceeasi
instanta, recuzarea se solutioneaza, in cel mult 10 zile de la primirea
dosarului, de instanta ierarhic superioara, care, daca admite recuzarea sau
abtinerea, desemneaza pentru judecarea cauzei o instanta egala in grad cu
instanta In care s-a produs recuzarea.

Conform materialelor cauzei penale, Colegiul penal retine ca, completul
de judecata in componenta: presedinte de sedinfa - Bostan A., judecatorii
Colev G. si Starciuc $., la data de la 08 iulie 2015 a pronuntat o incheiere,
prin care a fost admis recursul declarat de catre avocatul Leiciu G. in
numele Invinuitului Hrapacov Ivan, casata incheierea Judecatoriei Ceadir-
Lunga din 02 iulie 2015 cu adoptarea unei noi hotariri, potrivit careia lui
Hrapacov Ivan i-a fost aplicata masura preventiva sub forma de arest la
domiciliu (f. d. 97-101, vol.2), iar la data de 07 august 2015 a respins ca
neintemeiate recursurile declarate de catre avocatul Cimpoies V. in numele
invinuitului lachimov Serghei si de invinuitul Garizan Stepan impotriva
incheierilor Judecatoriei Ceadir-Lunga din 03 august 2015, prin care au fost
admise demersurile procurorului Procuraturii Ceadir-Lunga privind
prelungirea masurii preventive sub forma de arestare preventiva (f. d. 147-
150, vol.2, 152-155, vol.2).

Colegiul penal constata ca declaratia de abtinere de la examinarea
cauzei depusa de catre judecatorii Curtii de Apel Comrat, Colev Grigori si
Starciuc Stefan, de la judecarea in ordine de apel a cauzei penale privinta lui
Hrapacov Ivan, Garizan Stepan, Colev Piotr invinuiti de savirsirea
infractiunii prevazuta de art.186 alin.(5) Cod penal si lachimov Serghei



invinuit de savirsirea infractiunii prevazuta de art.199 alin.(3), 323 alin.(1)
Cod penal, este intemeiatd, deoarece judecatorii nominalizati sunt
incompatibili iIn conformitate cu prevederile art. 33 Cod de procedura
penalda de a examina cauza penald mentionatd, iar constituirea unui alt
complet de judecatori la aceasta instanta este imposibila din cauza lipsei de
judecatori.

In aceste conditii Colegiul penal conchide de a admite declaratia de
abtinere cu desemnarea pentru judecarea cauzei a unei instante egale in
grad.

3. In conformitate cu prevederile art. 33 alin.(3) si art. 35 Cod de
procedura penalad, Colegiul penal,

DISPUNE:

Admite declaratia de abtinere inaintata de judecatorii Curtii de Apel
Comrat, Colev Grigori si Starciuc Stefan, de la judecarea in ordine de apel a
cauzei penale in privinta lui Hrapacov Ivan, Garizan Stepan, Colev Piotr
invinuiti de savirsirea infractiunii prevazuta de art.186 alin.(5) Cod penal si
lachimov Serghei invinuit de savirsirea infractiunii prevazuta de art.199
alin.(3), 323 alin.(1) Cod penal, cu desemnarea Curtii de Apel Cahul pentru
judecarea cauzei penale nominalizate in ordine de apel.

Incheierea nu este susceptibili ciilor de atac.

Presedinte Ursache Petru
Judecatori Toma Nadejda

Timofti Vladimir



