Dosarul nr. 1ac-50/2016
Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE
24 octombrie 2016 mun. Chisiniau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Nicolae Gordila,

Judecatori — Liliana Catan si lon Guzun,

solutionind declaratia de abtinere a judecatorului Curtii de Apel Comrat, Colev
Grigori, de la judecarea recursului depus de Ceceli Victor impotriva incheierii
Judecatoriei Ceadir-Lunga din 25 iulie 2016,

CONSTATA:

1. La 14.10.2016, in procedura Curtii Supreme de Justitie a parvenit
demersul judecatorului Curtii de Apel Comrat, Colev Grigori, prin care solicita
solutionarea declaratiei de abtinere de la judecarea recursului depus de Ceceli Victor
impotriva incheierii Judecatoriei Ceadir-Lunga din 25 iulie 2016, pe motiv ca
recurentul nu are incredere in judecatorii Curtii de Apel Comrat, Gubenco Serghei si
Colev Grigori pentru judecarea recursului.

Concomitent, deoarece in Curtea de Apel Comrat in prezent activeaza patru
judecdtori si e imposibila formarea a completului de judecatd pentru examinarea
declaratiei de abtinere a aparut necesitatea stramutarii cauzei pentru judecare la o
instantd egald in grad.

2. Solutionind declaratia de abtinere si verificind materialele cauzei, in
raport cu prevederile legii, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie considera ca
aceasta urmeaza a fi respinsa, reiesind din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 35 alin. (2) Cod de procedura penald, examinarea cererii de recuzare
sau a declaratiei de abtinere se face in aceeasi zi, ascultind partile si persoana a carei
recuzare se cere. in cazul in care nu se poate forma un nou complet de judecata in
aceeasi instantd, recuzarea se solutioneaza, in cel mult 10 zile de la primirea
dosarului, de instanta ierarhic superioara.

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie refine ca, conform prevederilor art.
34 alin. (1) Cod de procedura penala, abtinerea sau recuzarea judecatorilor si altor
participanti de la judecarea cauzei in proces se face de catre parti numai in cazul daca
exista circumstantele prevazute de art. 33 Cod de procedura penald, ce pun la indoiala
rezonabila impartialitatea lor.



De asemenea, instanta de recurs precizeaza ca, abginerea Sau recuzarea trebuie sa
fie motivata si poate fi propusd Inainte de Inceperea cercetarii judecdtoresti, iar
procedura solutionarii cererii de abtinere sau recuzare se face in conditiile legii si in
conformitate cu prevederile art. 33-35 Cod de procedura penala.

Din materialele cauzei rezulta ca, la 22.08.2016 recursul depus de Ceceli Victor
impotriva Incheierii Judecatoriei Ceadir-Lunga din 25 iulie 2016 a fost repartizat
judecatorului Afanasi Curdov si 1n legiturd cu faptul cd ultimul a fost plecat in
concediul anual de odihna, cauza penalda a fost repartizatd repetat judecatorului
Gubenco Serghei, insd conform incheierii din 26.09.2016 dosarele aflate in procedura
acestuia au fost repartizate altor judecatori si prin urmare, recursul in cauza a fost
repartizat judecatorului Colev Grigori, care la 11.10.2016 a depus declaratie de
abtinere de la judecarea cauzei mentionate, pe motiv ca potrivit recursului declarat de
Ceceli Victor, acesta nu are incredere in judecatorii Curtii de Apel Comrat.

Instanta de recurs respinge acest argument ca fiind neintemeiat si care
contravine prevederilor art. 33 Cod de procedura penala, la care face trimitere autorul
declaratiei, deoarece in spetd se retine lipsa unor cereri de recuzare a judecatorilor cu
invocarea motivelor concrete care ar dovedi impartialitatea acestora pentru
solutionarea cauzei respective, dar si declaratia de abtinere nu contine careva motive,
facindu-se abstract referire la cererea de recurs.

Prin urmare, Colegiul semnaleaza prezenta unei declaratii de abtinere de la
judecarea cauzei mentionata, care este una nemotivatd, iar aceastd situatie face
imposibild solutionarea chestiunii privind stramutarea cauzei in altd instantd egald in
grad de catre instanta ierarhic superioara, or, solicitarea privind stramutarea cauzei
este una declarativa si potrivit art. 26 Cod de procedurd penald, la infaptuirea justitiei
in cauzele penale, judecatorii sunt independenti si se supun numai legil.

Judecatorul judeca cauzele conform legii si propriei convingeri bazate pe
probele cercetate Tn procedura judiciara respectiva si in conditii care exclud orice
presiune asupra lor.

Astfel, Colegiul penal conchide, ca cele invocate in declaratia de abtinere nu pot
servi drept temei de admitere a acesteia si de stramutare a cauzei penale, or, nu sunt
invocate argumente concrete i obiective ce ar confirma impartialitatea judecatorilor
Curtii de Apel Comrat si prin urmare, instanta de recurs, reiesind din circumstantele
stabilite, ajunge la concluzia ca declaratia de abtinere urmeaza a fi respinsa, ca fiind
neintemeiata.

3. in conformitate cu prevederile art. art. 35, 39 Cod de procedurd penals,
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,



DISPUNE:

Respinge declaratia de abtinere a judecatorului Curtii de Apel Comrat, Colev
Grigori, de la judecarea recursului depus de Ceceli Victor impotriva incheierii
Judecatoriei Ceadir-Lunga din 25 1ulie 2016, ca fiind neintemeiata.

Incheierea nu este susceptibild de a fi atacata.
Incheierea pronuntati integral la 24 octombrie 2016.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Liliana Catan
lon Guzun



