Dosarul nr. 1¢s-206/2016
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

24 octombrie 2016 mun. Chisiniau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie In componenta:

Presedinte — Nicolae Gordila,

Judecatori — Liliana Catan si lon Guzun,

examinind cererea inaintatd de Presedintele interimar al Judecatoriel
Comrat, Vasilii Hrapacov, prin care se solicitd stramutarea judecdrii plingerii
depuse de SRL ,,Gheozelinca” la actiunile ilegale a Inspectoratului de Politie
Comrat, la o alta instanta egala in grad,

CONSTATA:

1. Presedintele interimar al Judecatoriei Comrat, Vasilii Hrapacov, a inaintat 0
cerere prin care a solicitat stramutarea judecarii plingerii depuse de SRL
,,Gheozelinca” la actiunile ilegale a Inspectoratului de Politie Comrat, de la
Judecdtoria Comrat la o altd instantd egalda in grad pe motiv ca, judecdtorii
Judecatoriei Comrat V. Hrapacov si V. Hudoba din motive justificate nu pot
examina plingerea sus mentionatd, iar imputernicirile judecatorului S. Popovici au
fost temporar suspendate prin Hotarirea Consiliului Superior al Magistraturii nr.
608/25 din 20.09.2016, astfel inlocuirea judecatorilor in Judecatoria Comrat a
devenit imposibila.

2. Solutionind cererea de stramutare, Colegiul penal al Curtii Supreme de
Justitie considera cd aceasta urmeazd a fi respinsa reiesind din urmatoarele
considerente.

Potrivit art. 46 alin. (1) Cod de procedura penald Curtea Suprema de Justitie
stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o altd instanta
egald in grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei
obiectiva, rapida, completa si se asigura desfasurarea normala a procesului.

Potrivit materialelor cauzei rezulta ca:

- la 24.03.2016 in Judecatoria Comrat a parvenit spre examinare plingerea
depusa de SRL ,,Gheozelinca” la actiunile ilegale a Inspectoratului de Politie

Comrat, care a fost repartizata judecatorului V. Hrapacov si prin incheierea din
19.08.2016 a fost admisa declaratia de abtinere a acestuia din 15.08.2016, cauza



fiind repartizatd judecatorului V. Hudoba, fiind numita spre examinare pentru
08.09.206;

- la 25.08.2016 reprezentantul SRL ,,Gheozelinca”- G. Stamatov a depus o
cerere privind accelerarea examinarii plingerii pina la sfirsitul lunii august, cererea
fiind repartizata spre examinare, judecatorului S. Popovici, ultimul stabilind
sedinta de judecata pentru 08.09.2016, care a fost aminata pentru 19.09.2016 din
motivul neprezentdrii partilor in proces si in legaturd cu aflarea judecatorului S.
Popovici in mun. Chisinau;

- la 19.09.2016 in cadrul sedintei de judecatd de catre reprezentantul SRL
,,Gheozelinca”- G. Stamatov a fost depusd cerere de recuzare a judecdtorului S.
Popovici, care prin incheierea din 23.09.2016 a fost respinsa ca neintemeiata.

Astfel, cererea privind accelerarea examinarii plingerii pina la sfirsitul lunii
august a ramas spre examinare judecatorului S. Popovici, insd Tmputernicirile
acestuia au fost temporar suspendate prin Hotdrirea Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 608/25 din 20.09.2016.

Prin urmare, Colegiul retine ca prin cererea inaintatd de cdtre Presedintele
interimar al Judecdtorie Comrat, V. Hrapacov se solicitd strdmutarea examindrii
cererii de accelerare a cauzei si nu Insasi stramutarea judecarii plingerii depuse de
SRL ,.Gheozelinca” la actiunile ilegale a Inspectoratului de Politie Comrat.

Potrivit art. 20 alin.(5) Cod de procedura penald, in situatia in care, la
efectuarea urmaririi penale sau la judecarea unei cauze concrete, exista pericolul
incalcarii termenului rezonabil, participantii la proces pot adresa judecatorului de

instructie sau, dupd caz, instantei care judecd in fond cauza o cerere privind
accelerarea urmaririi penale sau a procedurii de judecare a cauzei. Examinarea
cererii se face in absenta partilor, in termen de 5 zile lucratoare, de catre
judecatorul de instructie sau, dupa caz, de catre un alt judecator sau de un alt
complet de judecata decit cel care examineaza cauza.

Deci, indiferent de faptul cad prin incheierea din 19.08.2016 a fost admisa
declaratia de abtinere a judecatorului V. Hrapacov din 15.08.2016, Colegiul retine
ca la examinarea cererii de accelerare a plingerii depusa de reprezentantul SRL
,,Gheozelinca”- G. Stamaton, de catre judecatorul V. Harpacov nu exista
circumstante care cad sub incidenta art.33 Cod de procedura penala, or judecatorul
mentionat nu se expune pe fondul cauzei. Astfel, admiterea cererii de stramutare in
acest sens, ar duce la tergiversarea examindrii cauzei.

Reiesind din circumstantele constatate, Colegiul penal ajunge la concluzia ca
cererea de stramutare urmeaza a fi respinsa, ca fiind neintemeiata.

3. In conformitate cu prevederile art.46-49 Cod de procedura penali, Colegiul
penalal Curtii Supreme de Justitie, -



DISPUNE:

Respinge cererea inaintata de Presedintele interimar al Judecatoriei Comrat,
Vasilii Hrapacov, prin care se solicita stramutarea judecarii plingerii depuse de
SRL ,,Gheozelinca” la actiunile ilegale a Inspectoratului de Politie Comrat, la 0
altd instanta egala in grad, ca fiind neintemeiata.

Incheierea este irevocabild, publicata integral la 24 octombrie 2016.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Liliana Catan
lon Guzun



