Dosarul nr. 1cs-233/16
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

INCHEIERE

08 noiembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
presedinte — Petru Ursache,
judecdtorii — Constantin Alergus, Vladimir Timofti,

examinand cererea Inaintata de avocatul Tatarciuc Victor in numele cet.
Ghiletchi Nina, Ghiletchi Dumitru si Gorpeniuc Valeria, privind strdamutarea
judecdrii cauzei penale In privinta lui

Ghiletchi Ion Ion,

invinuit de sdvdrsirea infractiunii previzute de

art. 361 alin. (2) lit.d) Cod penal.

Termenul de examinare a cauzei: de la 03

noiembrie 2016 - pand la 08 noiembrie 2016
CONSTATA:

1. Avocatul Tatarciuc Victor in numele cet. Ghiletchi N., Ghiletchi D. si
Gorpeniuc V., a Tnaintat cerere prin care solicita strdmutarea judecarii cauzei
penale in privinta lui Ghiletchi Ion Ion invinuit de savarsirea infractiunii
prevazute de art. 361 alin. (2) lit. d) Cod penal, din Judecatoria Nisporeni in
altd instanta egald in grad, din urmatoarele motive.

Cauza penald nominalizatd se afla pe rol la Judecatoria Nisporeni din 10
martie 2015, fiind repartizatd judecatorului Ulinici M., insa examinarea
fondului si cercetarea judecatoreascd inca nu a inceput.

Considera ca judecatorul Ulinici M. intentionat tergiverseaza
examinarea cauzei penale, dispunand efectuarea mai multor expertize
grafologice In comisie, manifestand In acest sens actiuni vadit ilegale in
favoarea inculpatului, precum si a notarului Siscanu A. care este fiul
judecdtorului Gr. Siscanu, ex-presedinte al Judecatoriei Nisporeni.

Totodatd, autorul nu este de acord cu concluziile expertizelor efectuate,
considerand ca acestea trezesc temei de indoiala in obiectivitatea hotararii ce
urmeaza a fi adoptata pe marginea cauzei.

Reiesind din circumstantele mentionate, intru asigurarea criteriilor
obiective de impartialitate a judecdtorului Ulinici M. la judecarea prezentei
cauze penale, intru evitarea unor posibile suspiciuni si pentru a exclude orice

indoiald legitima In aceasta privintd, pentru solutionarea obiectiva si
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impartiald a cauzei penale, autorul invocand ca temei prevederile art. 46-47
Cod de procedurd penala, solicitd strdmutarea judecdrii cauzei penale in
privinta lui Ghiletchi I, in altd instanta egald in grad.

2. Verificand cererea de stramutare, Colegiul penal al Curtii Supreme de
Justitie considerd ca aceasta urmeaza a fi respinsa, reiesind din urmatoarele
considerente.

Conform art. 46 Cod de procedura penald, Curtea Suprema de Justitie
stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta
instanta egald in grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine
solutionarea ei obiectivd, rapida, completa si se asigura desfasurarea normala
a procesului.

Colegiul penal mentioneaza cd, motivul invocat de avocatul Tatarciuc
V. 1in cerere, nu poate servi temei de stramutare a cauzei date, iar in cerere nu
sunt indicate careva argumente concrete ce ar confirma faptul cd stramutarea
prezentei cauze la o altda instantd de judecatd egald in grad cu Judecatoria
Nisporeni, ar duce la examinarea obiectiva, rapida si completa a ei.

La fel, din continutul cererii de stramutare rezulta ca avocatul Tatarciuc
V. pune la indoiald o posibild impartialitate a judecatorului Judecatoriei
Nisporeni care examineaza cauza penala in privinta lui Ghiletchi Ion, ins3,
Colegiul penal mentioneaza ca in cazul cind exista circumstantele prevazute
de art. 33 Cod de procedura penald, judecatorul poate fi recuzat de catre
partile la proces.

Recuzarea trebuie sa fie motivata si poate fi propusa, de regula, inainte
de Inceperea procesului.

Mai mult ca atat, conform prevederilor art. 26 Cod de procedura penala,
la infaptuirea justitiei in cauzele penale, judecdtorii sint independenti si se
supun numai legii. Judecatorii judecd cauzele penale in baza legii si propriei
convingeri bazate pe probele cercetate In procedura judiciara respectiva in
conditii care exclud orice presiune asupra lor.

Justitia penala se infaptuieste fard careva imixtiune. Judecdtorul este
obligat sa se opund oricarei incercdri de a exercita presiune asupra sa.
Exercitarea de presiune asupra judecdtorului la judecarea cauzelor penale cu
scopul de a influenta emiterea hotdrarii judecdtoresti atrage raspundere
conform legii.

Totodatd, judecdtorul in gestiunea caruia se afld cauza penala urmeaza

sd Intreprindd toate masurile pentru examinarea cauzei in termen rezonabil.



Reiesind din circumstantele constatate, instanta concluzioneaza de a
respinge cererea ca fiind neintemeiata.

3. Pentru aceste motive, in conformitate cu prevederile art. 46-49 Cod de
procedurd penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Respinge cererea inaintata de avocatul Tatarciuc Victor in numele cet.
Ghiletchi Nina, Ghiletchi Dumitru si Gorpeniuc Valeria, privind strdmutarea
judecarii cauzei penale in privinta lui Ghiletchi Ion Ion, invinuit de comiterea
infractiunii prevazute de art. 361 alin.(2) lit.d) Cod penal, din Judecdtoria
Nisporeni la o altd instanta de judecata egald in grad, ca fiind neintemeiata.

Incheierea este irevocabild, pronuntata integral la 08 noiembrie 2016.

Presedinte Petru Ursache
Judecatorii Constantin Alergus
Vladimir Timofti



