Dosarul nr. 1cc-21/2016

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

INCHEIERE
09 noiembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul penal in urmatoarea componenta:
presedinte Ursache Petru
judecatori Toma Nadejda
Timofti Vladimir
examinind sesizarea Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau privind
solutionarea conflictului de competenta aparut la judecarea recursului depus de
avocatul Caldiba Vitalie in numele lui Rusu Oleg,

A CONSTATAT:

1. La data de 26 mai 2016 avocatul Caldiba Vitalie in numele lui Rusu Oleg a
depus plangere in baza art. 313 Cod de procedura penald, solicitand anularea
ordonantei Prim-adjunctului Procurorului General Harunjen Eduard din
20.11.2015, prin care s-a dispus anularea ordonantei de incetare a urmaririi
penale in privinta invinuitului Rusu Oleg in legatura cu liberarea de la raspundere
penalda si clasarea procesului penal din 29.09.2015, emisa de procurorul in
procuratura Riscani, Sendrea Nicu, cu reluarea urmaririi penale In cauza
nr.2015021612.

2. Prin Incheierea Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 11 august 2016 a
fost respinsa ca neintemeiata plangerea depusa de avocatul Caldiba Vitalie in
numele lui Rusu Oleg.

3. Nefiind de acord cu incheierea indicata supra, la data de 26 august 2016
avocatul Caldiba Vitalie a declarat recurs, solicitand casarea acesteia cu adoptarea
unei noi hotarari, prin care plangerea sa fie admisa integral.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 11 octombrie
2016 s-a dispus expedierea recursului declarat spre examinare Judecatoriei
Riscani, mun. Chisindu, instanta de judecata care examineaza cauza in fond.

5. Pentru a pronunta solutia datd, instanta de recurs a specificat prevederile
art. 313 alin.(1), (6), 287 alin.(2), 297 alin.(2) si alin.(4) Cod de procedura penala,
constatand ca potrivit informatiei prezentate de procurorul - sef interimar
al Directiei urmarire penald si criminalistici, Mircos Adrian, la data de
21 septembrie 2016 cauza penald nr.201502612 in privinta lui Rusu Oleg invinuit
de savarsirea infractiunii prevazute de art. 287 alin. (2) lit. b) si art.349 alin. (1)
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Cod penal a fost expediata In Judecatoria Riscani, mun. Chisindu pentru
examinare In fond.

Astfel, instanta de recurs a conchis, ca recursul inaintat de catre avocatul
Caldiba Vitalie In numele lui Rusu Oleg urmeaza a fi examinat conform
prevederilor art. 297 alin. (4) Cod de procedura penalg, adica de catre instanta de
judecata care judeca cauza in fond - Judecatoria Riscani, mun. Chisinau.

6. Prin incheierea Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 24 octombrie
2016 s-a dispus declinarea competentei si sesizarea Curtii Supreme de Justitie,
instanta ierarhic comund, pentru solutionarea conflictului de competenta negativ
privind judecarea recursului depus de catre avocatul Caldiba Vitalie in numele
cet. Rusu Oleg impotriva incheierii Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din
11 august 2016.

7. In opinia primei instante, ea nu este competenti de a judeca recursul
declarat impotriva incheierii judecatorului de instructie, deoarece potrivit art.36
Cod de procedura penald nu-i sunt atribuite competentele instantei de recurs in
vederea examinadrii recursului mentionat.

In acest sens, instanta a subliniat faptul ci, plangerea avocatului Caldiba
Vitalie a fost depusa la 23.05.2016, fiind examinata de catre judecatorul de
instructie Galben A. la 11.08.2016, incheierea caruia a fost atacata cu recurs la
26.08.2016, iar cauza penala de invinuirea lui Rusu Oleg Igor in savarsirea
infractiunilor prevazute de art. art. 287 alin.(2) lit. b), 349 alin. (1) Cod penal a
fost primita si inregistrata in cancelaria Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau la
data de 07 octombrie 2016.

Astfel, instanfa a menfionat, ca situatia data face imposibila aplicarea
prevederilor art. 297 alin. (4) Cod de procedura penald, deoarece toate actiunile
procesuale examinate in baza art. 313 Cod de procedura penala au avut loc pana
la expedierea in instanta de judecata a cauzei penale mentionate supra.

8. Examinind conflictul de competentd, In raport cu prevederile legii,
Colegiul penal retine urmatoarele prevederi.

Potrivit art. 45 alin. (1) si alin. (2) Cod de procedura penald, cind doua sau
mai multe instante se considera competente de a judeca aceeasi cauza (conflict
pozitiv de competentd) ori 1si declind competenta (conflict negativ de
competentd), conflictul se solutioneaza de instanta ierarhic superioara comuna,
fiind sesizata, in caz de conflict pozitiv, de catre instanta care ultima s-a declarat
competentd, iar In caz de conflict negativ, de catre instanfa care ultima si-a
declinat competenta.

Din materialele cauzei, Colegiul penal constatd, ca Judecatoria Riscani,
mun. Chisindu si-a declinat competenta de la judecarea recursului depus de catre
avocatul Caldiba Vitalie in numele cet. Rusu Oleg impotriva incheierii Judecatoriei
Riscani, mun. Chisinau din 11 august 2016, considerand, ca este de competenta
Curtii de Apel Chisinau, astfel fiind in prezenta cazului de conflict negativ.



Colegiul penal mentioneaza prevederile art. 36 Cod de procedura penala,
potrivit cdrora judecatoria judeca In prima instan{d cauzele penale privind
infractiunile prevazute de Partea speciala a Codului penal, cu exceptia celor
prevazute la art. 39 alin.(1), demersurile si plangerile impotriva hotararilor si
actiunilor procurorului, ale organului de urmarire penala si ale organului care
exercita activitate speciala de investigatii, precum si examineaza chestiunile
legate de executarea sentintei si alte chestiuni date prin lege in competenta sa.

La fel, se specifica si art. 38 alin. (3) Cod de procedura penala, potrivit caruia
Curtea de Apel ca instanta de recurs, judeca recursurile impotriva hotararilor
judecatoriilor, care, potrivit legii, nu pot fi atacate cu apel.

In speta dat3, la data de 26 mai 2016 avocatul Caldiba Vitalie in numele lui
Rusu Oleg a depus plangere in conformitate cu prevederile art. 313 Cod de
procedura penala la Judecatoria Riscani, mun. Chisindu, care a fost examinata de
judecatorul de instructie Galben A. la data de 11 august 2016 (f.d.2-4, 26-28).

Nefiind de acord cu incheierea adoptatd, avocatul Caldiba Vitalie a declarat
recurs la data de 26 august 2016 (f. d. 30-33), care, prin decizia Colegiului penal
al Curtii de Apel Chisinau din 11 octombrie 2016, a fost expediat spre examinare
Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu, instanta de judecatd care examineaza cauza
in fond, intemeindu-si solutia pe prevederile art. 297 alin. (4) Cod de procedura
penald, potrivit caruia toate cererile, plangerile si demersurile inaintate dupa
trimiterea cauzei in judecata se solufioneaza de catre instanta care judeca cauza.

Colegiul penal atrage atentia asupra faptului, ca dosarul penal de invinuirea
lui Rusu Oleg Igor in savarsirea infractiunilor prevazute de art. art. 287 alin.(2)
lit. b), 349 alin. (1) Cod penal a fost expediat In Judecatoria Riscani, mun. Chisinau
la data de 21 septembrie 2016, adica ulterior adoptdrii incheierii de catre
judecatorul de instructie - 11 august 2016 si depunerii recursului asupra
acesteia - 26 august 2016.

Reiesind din cele expuse supra, Colegiul penal considera, ca in situatia cind
judecatorul de instructie pana la trimiterea cauzei in instanta de judecata s-a
pronunfat prin Incheiere asupra plangerii, aceasta fiind atacata cu recurs,
instanta de recurs urmeaza sa solufioneze recursul, astfel ca in situatia data
prevederile normei de procedura penala mentionate supra nu sunt aplicabile, iar
Curtea de Apel Chisinau urma sa se expuna asupra recursului declarat de catre
avocatul Caldiba Vitalie.

Prin urmare, Colegiul penal concluzioneaza, ca recursul depus de avocatul
Caldiba Vitalie In numele lui Rusu Oleg impotriva incheierii Judecatoriei Riscani,
mun. Chisinau din 11 august 2016 urmeaza a expediat spre judecare Curtii de
Apel Chisinau, ca instanta de recurs, in competenta cdreia 1i revine astfel de
atributii.

9. In conformitate cu prevederile art. 45 Cod de procedura penald, Colegiul
penal,


lex:LPLP20020418985

DISPUNE:

Stabileste competenta Curtii de Apel Chisinau pentru judecarea recursului
depus de avocatul Caldiba Vitalie In numele lui Rusu Oleg.

Incheierea este definitiva.

Pronuntata integral la data de 17 noiembrie 2016.

Presedinte Ursache Petru
Judecator Toma Nadejda
Judecator Timofti Vladimir



