Dosarul nr. 1re-157/2016

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE
14 decembrie 2016 mun. Chisindu

Colegiul penal in urmatoarea componenta:

presedinte - Petru Ursache,

judecatorii - Constantin Alergus, Vladimir Timofti,

a examinat admisibilitatea iIn principiu a recursului in anulare declarat de
invinuitul Aladov Vasili Gheorghi, prin care se solicitd casarea deciziei
Colegiului penal al Curtii de Apel Comrat din 19 iulie 2016, in cauza penala in
privinta lui

Aladov  Vasili  Gheorghi, nascut la
04.09.1979, originar si domiciliat UTA
Gaguzia, mun. Comrat, str. Boris Glavan,
19.

Termenul de examinare a cauzei:

instanta de fond: 03.05.2016 - 10.06.2016;
instanta de apel: 14.06.2016 - 19.07.2016;
instanta de recurs: 05.08.2016 - 14.12.2016.

Procedura prevazuta de art. 431 alin. (1) pct. 1') Cod de procedura penala

legal executata.
CONSTATA:

1. Prin incheierea judecatorului de instructie al Judecatoriei mun. Comrat
din 10 iunie 2016, a fost admis demersul procurorului in Procuratura mun.
Comrat, Vlah A., Inaintat in ordinea prevazuta de art. 305 Cod de procedura
penald, privind internarea lui Aladov V., invinuit de savarsirea infractiunilor
prevazute de art. 190 alin. (4), 349 alin. (1), 290 alin. (1) Cod penal, in Spitalul
Clinic de Psihiatrie al Ministerului Sanatatii al RM, pentru efectuarea expertizei
psihiatrico-legale in conditii de stationare pe un termen de 30 de zile, deoarece in
procesul efectudrii actiunilor de urmadrire penala au aparut dubii privind
responsabilitatea si starea psihologicd a invinuitului, care se afla la evidenta
medicului-psihiatru cu diagnosticul "F-21".

2. Impotriva incheierii mentionate au declarat recursuri invinuitul si
avocatul acestuia, Covalenco S., care au solicitat casarea acesteia, cu respingerea
demersului procurorului.

In motivarea recursurilor declarate, recurentii au mentionat c4, instanta de
judecata a emis o hotdrare neintemeiata in baza probelor prezentate de catre



procuror, deoarece invinuitul Aladov V. nu se afld la evidentd medicului-
psihiatru si niciodata nu s-ar fi aflat.

3. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Comrat din 19 iulie 2016,
recursurile declarate au fost respinse ca nefondate, cu mentinerea incheierii fara
modificari.

4. In motivarea solutiei adoptate, instanta a indicat ca, concluzia primei
instante privind internarea lui Aladov V., in Spitalul Clinic de Psihiatrie al
Ministerului Sanatdtii al RM, pentru efectuarea expertizei psihiatrico-legale in
conditii de stationar pe un termen de 30 de zile, este pe deplin fondatd, iar la
examinarea recursurilor declarate nu s-au constatat careva temeiuri de anulare a
acesteia.

Instanta de recurs a mentionat cd, conform prevederilor art. 143 alin. (1)
pct. 3) Cod de procedura penald, expertiza se dispune si se efectueaza, in mod
obligatoriu, pentru constatarea: starii psihice si fizice a banuitului, invinuitului,
inculpatului - in cazurile In care apar indoieli cu privire la starea de
responsabilitate sau la capacitatea lor de a-si apara de sine statator drepturile si
interesele legitime in procesul penal.

Astfel, invinuitul Aladov V., s-a aflat in institutia medicald pentru
efectuarea expertizei psihiatrico-legale de la 18 aprilie 2016 pana la 26 aprilie
2016, dupa ce a fost intocmit procesul-verbal nr. 356, din 26 aprilie 2016,
continutul caruia expres indica necesitatea aflarii invinuitului in institutia
medicala pentru o supraveghere indelungata si pentru intocmirea unui raport de
expertiza.

Apreciind toate circumstantele cauzei, instanta de recurs a mentionat, ca in
scopul asigurdrii executdrii corespunzatoare ale cerintelor indicate in legislatia
procedural penald, organul de urmadrire penald este obligat de a cerceta inclusiv
si chestiunea cu privire la responsabilitatea invinuitului.

Cu referire la argumentul recurentilor privind necorespunderea realitatii
datelor privind aflarea invinuitului la evidenta medicului-psihiatru, cu
diagnosticul “F-21”, instanta de recurs a conchis ca acest fapt nu a fost combatut
prin careva probe si este neintemeiat.

5. Tmpotriva deciziei instantei de recurs, declara recurs in anulare
invinuitul Aladov V., care, indicand temei de drept prevederile art. 400 - 465
Cod de procedurd penald, solicitd casarea acesteia, cu restituirea cauzei la
reexaminare judecatorului de instructie.

In motivarea recursului in anulare, recurentul invoci argumente similare
cu cele indicate anterior in recursurile declarate de el si avocat, descrise la pct. 2.
al prezentei decizii, suplimentar mentionand ca, contestatiile declarate impotriva
incheierii judecatorului de instructie au fost examinate de cdtre instantd in lipsa
sa si a avocatului, impreund cu care ar fi adus probe pertinente care combat
versiunea acuzatorului de stat despre aflarea sa la evidenta medicului-psihiatru.
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6. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat, in raport
cu materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza inadmisibilitatea acestuia
din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 452 alin. (1) Cod de procedura penal3,
Procurorul General si adjunctii lui, persoanele mentionate in art. 401 alin. (1) pct.
2) si 3) si In numele acestora, apdratorul sau reprezentantul lor legal, pot declara
la Curtea Supremd de Justitie recurs in anulare impotriva hotararilor
judecatoresti dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

In corespundere cu prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7) Cod de procedura
penala cererea de recurs in anulare trebuie sa cuprinda motivele recursului in

anulare cu mentionarea cazurilor prevdzute in art. 453 si cu argumentarea
ilegalitatii hotararii atacate.

Prin trimitere la dispozitia art. 453 alin. (1) Cod de procedura penald, se
mentioneaza ca hotdrarile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul
repardrii erorilor de drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un
viciu fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotdararea atacata,
inclusiv cand Curtea Europeana a Drepturilor Omului informeaza Guvernul
Republicii Moldova despre depunerea cererii.

Prin urmare, Colegiul penal specificd, cd notiunea de , hotdrdri judecitoresti
irevocabile dupd epuizarea cdilor ordinare de atac”se refera la hotdrarile judecdtoresti
prin care a fost judecatd cauza in fond, adicd hotdrarile irevocabile de
condamnare, de achitare sau incetare a procesului penal, dupa epuizarea cailor
de atac, reglementate de Capitolul IV, Sectiunea I si Sectiunea II ale Codului de
procedura penala — adica calea apelului si recursului ordinar.

In contextul celor expuse, Colegiul penal conchide c&, in ordinea recursului
in anulare, potrivit modificdrilor din Codul de procedura penalda din
27 octombrie 2012, poate fi atacata doar sentinta, legalitatea careia a fost
verificatd pe cdile ordinare de atac - in apel si in recurs si a devenit irevocabila.

Insd, art. 3 alin. (1), 453 alin. (1), art. 455 alin. (2) pct. 3), 5) Cod de
procedura penala prevad ca, hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in
anulare in scopul repardrii erorilor de drept comise doar la judecarea cauzei, in
cazul In care un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat
hotdrarea atacati. In spetd, incheierea judecitorului de instructie privind
internarea invinuitului in Spitalul Clinic de Psihiatrie al Ministerului Sanatatii al
RM, pentru efectuarea expertizei psihiatrico-legale in conditii de stationar pe un
termen de 30 de zile, desi este irevocabild, nu este pasibild de a fi atacata cu
recurs in anulare, or prin incheierea respectiva nu s-a solutionat fondul cauzei,
prin judecarea sa, care reprezintd o conditie expresa pentru validitatea exercitarii
acestei cdi de atac.

Prin urmare, raportand prevederile legale mentionate supra la cauza data,
instanta de recurs constata ca recurentul contestd decizia instantei de recurs prin
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care s-a solutionat contestatia iImpotriva incheierii judecatorului de instructie
privind internarea Invinuitului intr-o institutie medicald, iar o atare hotdrare
irevocabild nu este susceptibild de a fi atacatd in ordinea recursului in anulare,
deoarece nu cade sub incidenta categoriilor de hotarari irevocabile prevazute la
art. 452 alin. (1) Cod de procedura penala, ce pot fi contestate cu recurs in
anulare la Curtea Suprema de Justitie.

Asadar, avand ca reper prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7), art. 453 Cod de
procedurd penald, instanta decide inadmisibilitatea recursului inaintat de catre
invinuitul Aladov V., intrucat acesta nu corespunde cerintelor de continut
prevazute la art. 455 Cod de procedura penala.

7. In temeiul art. 456, 432 alin. (2) pct. 1) Cod de procedurd penals,
Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de invinuitul Aladov Vasili
Gheorghi, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Comrat din
19 iulie 2016, deoarece nu corespunde cerintelor de continut prevazute la art. 455
Cod de procedura penala.

Decizia este irevocabild, pronuntata integral la 14 decembrie 2016.

Presedinte Petru Ursache
Judecétorii Constantin Alergus
Vladimir Timofti



