Dosarul nr. 1re-202/2016

Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
14 decembrie 2016 mun. Chisinau
Colegiul penal in urméatoarea componenta:
Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Liliana Catan si lon Guzun

examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de
condamnatul Hodobina Andrian, prin care solicitd casarea sentintei Judecatoriei
Botanica, mun. Chisinau din 05 mai 2015, in cauza penala in privinta lui

Hodobina Andrian Victor, nascut la 28
septembrie 1982, originar din s. Hiliuti, r-nul
Falesti, domiciliat in or. Soroca, str. Luceafarul 4
ap.42,

Termenul de examinare a cauzei:
- prima instanta: 03.04.2015 - 05.05.2015;
- instanta de recurs: 17.11.2016 - 14.12.2016;

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu din 05 mai 2015, cauza fiind
examinatd in baza art. 364* Cod de procedurd penald, Hodobina Andrian a fost
recunoscut vinovat si condamnat in baza art. 187 alin. (2) lit. b), e), f); art. 166 alin. (2)
lit. b), d), ) si art. 186 alin.(2) lit. b), d) Cod penal cu stabilirea pedepsei:

-1n baza art. 187 alin. (2) lit. b), e), f) Cod penal - 4 (patru) ani inchisoare fara
amenda;

- in baza art. 166 alin. (2) lit. b), d), f) Cod penal - 3 (trei) ani inchisoare;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. b), d) Cod penal - 2 (doi) ani inchisoare;

In baza art. 84 Cod penal pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al
pedepselor stabilite, i s-a numit pedeapsa definitiva de 6 (sase) ani inchisoare cu ispasirea
in penitenciar de tip semiinchis.

Actiunea civila a fost admisd partial, dispunandu-se incasarea din contul
inculpatului in beneficiul partii vatamate Ulianovscaia Cristina a 8 800 (opt mii opt sute)
lei si in beneficiul partii vatamate Agapi Doina a 8 650 (opt mii sase sute cincizeci) lei.

In rest actiunea civila a fost respinsa.

2. Pentru a pronunta sentinta instanta de fond a constatat ca la 19 ianuarie
2015 intre orele 13.00 - 17.00, Hodobina Andrian actiondnd impreuna si prin
intelegere prealabila cu o persoand in privinta careia cauza penald a fost
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disjungata la 30 martie 2015, in vederea sustragerii bunurilor altei persoane,
aflandu-se in ap.132, bd. Decebal, 19, mun. Chisinau, unde aplicand violenta
nepericuloasd pentru viata si sanatatea persoanei le-a amenintat pe Ulianovscaia
Cristina si Agapi Doina cu aplicarea violentei si in mod deschis Hodobina
Andrian a sustras de la Ulianovscaia Cristina un telefon mobil de model ,,Sony
Experia” cu valoarea de 7000 lei MDL, in care era introdusa cartela sim cu nr.
060837175, iar din buzunarul hainei cu care era imbracatd la acel moment, bani
in suma de 200 lei, dupa care a blocat-o pe ultima in odaie, iar de la Agapi Doina
a sustras de la gat lantisorul din aur la pret de 3400 lei MDL, iar impreund cu
persoana 1n privinta careia cauza penald a fost disjungata, au sustras deschis
britard din aur la pret de 2200 lei MDL, dupa care au blocat-o pe ultima in baie,
prin ce le-a cauzat partilor vatamate Ulianovscaia Cristina si Agapi Doina
pagube materiale considerabile.

Tot el, continuand actiunile sale criminale, impreund cu persoana in privinta careia
cauza penald a fost disjungata, aflandu-se in continuare in ap.132, bd. Decebal 19, mun.
Chisinau, unde amenintandu-le pe Ulianovscaia Cristina si Agapi Doina cu pistolul
neidentificat le-a privat ilegal de libertate si anume pe Ulianovscaia Cristina au inchis-0
in odaie blocand iesirea cu un dulap cu oglinda, iar pe Agapi Doina in baie blocand
iesirea cu un pat, dupa ce cu bunurile sustrase au plecat intr-o directie necunoscuta si
incuind usa apartamentului, intre timp Ulianovscaia Cristina deblocand usa de la odaie, a
eliberat-o din baie pe Agapi Doina.

Tot el, continuand actiunile sale criminale, impreund cu persoana in privinta careia
cauza penald a fost disjungata, aflandu-se in continuare in ap.132, bd. Decebal 19, mun.
Chisinau, dupa privarea ilegala de libertate a lui Ulianovscaia Cristina si Agapi Doina,
din apartament au sustras pe ascuns, telefon mobil de model ,,Nokia” cu valoarea de 2000
lei MDL 1in care era introdusa cartela sim cu nr.078562373, telefon mobil de model
,Nokia” cu valoarea de 200 lei MDL 1in care era introdusa cartela sim cu nr. 060284382,
bani in suma de 6 400 lei din portmoneu, bunuri ce apartineau lui Ulianovscaia Cristina si
portmoneul din piele de culoare rosie cu valoarea de 200 lei MDL, in care se afla suma
de 850 lei, buletinul de identitate pe numele acesteia, telefon mobil de model ,,Huawei”
cu valoarea de 2 500 lei MDL, in care era introdusa cartela sim cu nr. 069649438, telefon
mobil de model ,,Nokia” cu valoarea de 500 lei in care era introdusa cartela sim cu nr.
078562615, telefon mobil de model ,, Titan” cu valoarea de 500 lei in care era introdusa
cartela sim cu nr. 068996198, bunuri ce apartineau lui Agapi Doina, pricinuindu-le astfel
lui Ulianovscaia Cristina i Agapi Doina o daund materiald considerabila, fiind sustrase
bunuri Iui Ulianovscaia Cristina In suma totala de 15 800 lei, iar lui Agapi Doina, in
suma totala de 10 150 lei.

Tot el, prelungind actiunile sale criminale, la 29 ianuarie 2015, aproximativ
la ora 18.10, actionand impreuna si prin intelegere prealabild cu persoana in
privinta careia cauza penald a fost disjungatd in vederea sustragerii bunurilor
altei persoane, avand scopul sustragerii bunurilor altei persoane, prin acces liber
au patruns in apartamentul de pe adresa mun. Chisinau, str. Pandurilor 2, ap. 28

unde apucand-o de git a amenintat-o pe Buganiuc Nadejda cu aplicarea violentei
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si in mod deschis au sustras un notebook la pret de 1000 lei, un planshet la pret
de 500 lei, un telefon de model ,,Nokia” in care se afla cartela SIM: 062182469
cu valoarea de 200 lei, trei telefoane mobile de model ,,Samsung” cu valoarea
unui telefon de 100 lei, doud boxe pentru notebook cu valoarea de 280 lei, o
geantd din piele pentru barbati cu valoarea de 1 200 lei in care se afla un pistol
pneumatic impreund cu actele sale cu valoarea de 1 200 lei, mijloace banesti in
suma totald de 35 dolari SUA care conform cursului oficial al BNM constituie
suma de 624 lei MD, o parte dintr-o verigheta din aur cu valoarea de 300 lei,
dupa care cu bunurile sustrase a parasit locul infractiunii, insusindu-Ile,
cauzandu-i astfel partii vatdmate Buganiuc Nadejda o daund materialad
considerabild in suma totala de 5 604 lei MD.

Actiunile inculpatului Hodobina Andrian au fost in cadrate in baza art. 187 alin.(2)
lit. b),e),f) Cod penal - jaf, adica sustragerea deschisa a bunurilor altei persoane,
savarsita de doua persoane, cu aplicarea violentei nepericuloase pentru viata §i
sanatatea persoanei si cu cauzarea de daune in proportii considerabile; in baza art. 166
alin.(2) lit. b),d),f) Cod penal - privatiunea ilegala de libertate, savdrsita asupra a douad
persoane, de catre doud persoane, cu aplicarea armei $i in baza art. 186 alin.(2) lit. b),d)
Cod penal - furt, adica sustragerea pe ascuns a bunurilor altei persoane, savarsitd de
doua persoane si cu cauzarea de daune in proportii considerabile.

2.1. Sentinta mentionata pe cdile ordinare de atac nu a fost contestatd de catre
condamnatul Hodobina Andrian, astfel devenind irevocabila.

3. Condamnatul, fara a invoca careva temei prevazut de art. 453 Cod de procedura
penald, a atacat cu recurs in anulare sentinta, solicitand casarea acesteia, rejudecarea
cauzei si pronuntarea unei noi hotarari prin care sa-i fie stabilitd o pedeapsa mai blanda
sau sd fie amnistiat, pe motiv cd vina de cele comise o recunoaste total si se caieste
sincer.

4. Asupra recursului a depus referinta procurorul care s-a expus pentru respingerea
acestuia deoarece este declarat peste termen.

5. Examinand admisibilitatea n principiu a recursului in anulare declarat, fara
citarea partilor, in camera de consiliu in baza motivelor invocate si in raport cu
materialele dosarului, Colegiul penal conchide asupra inadmisibilitatii acestuia din
urmatoarele considerente.

Potrivit art. 420 Cod de procedura penala, pot fi atacate cu recurs deciziile
pronuntate de curtile de apel ca instante de apel, insa nu pot fi atacate cu recurs sentingele
in privinta carora persoanele indicate in art. 401 Cod de procedura penala, nu au folosit
calea apelului ori au retras apelul, daca legea prevede aceasta cale de atac. Persoana care
nu a folosit apelul poate ataca cu recurs decizia instantei de apel prin care i s-a inrautatit
situatia.

Din actele cauzei rezulta ca Hodobina Andrian nu a contestat cu apel sentinta
Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 05 mai 2015 si raportand situatia retinutd in
cauza la prevederile art. 420 alin. (4) in coroborare cu art. 432 alin. (2) Cod de procedura
penald, rezulta ca lipsesc temeiuri de drept de casare a hotararii adoptate in cauza penala
in privinta lui Hodobina Andrian.




Totodata, instanta de recurs mentioneaza ca, conform art. 466 alin. (2) pct. 2) Cod
de procedurd penala hotdrarea primei instante ramane definitivd la data expirarii
termenului de atac.

Referitor la aplicarea amnistiei, Colegiul mentioneaza ca potrivit art. 469 alin.(1)
pct. 15) Cod de procedura penala, la executarea pedepsei, instanta de judecatd urmeaza a
solutiona chestiunea cu privire la liberarea de pedeapsa a lui Hodobina Andrian in
temeiul actului de amnistie.

Prin urmare, se impune solutia inadmisibilitatii recursului ordinar declarat de catre
condamnat din motivul neutilizarii de catre acesta a caii ordinare de atac - apelul.

6. In conformitate cu prevederile art. 456 alin. (1), 432 alin. (1) si alin. (2) pct. 4)
Cod de procedura penala, Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de condamnatul Hodobina Andrian,
impotriva sentintei Judecatoriei Botanica, mun. Chisindau din 05 mai 2015, in propria
cauza penald, ca fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivata pronuntata la 13 ianuarie 2017.

Presedinte: Nicolae Gordila
Judecatori: Liliana Catan
lon Guzun



