Dosarul nr. 1re-18/2017

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE
25 ianuarie 2017 mun. Chisinau
Colegiul penal in urmatoarea componenta:
presedinte URSACHE Petru
judecatori NICOLAEV Ghenadie

MORARU Petru

examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de condamnatul
Marcov Valeriu, prin care se solicita casarea incheierii Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau din
19 octombrie 2016,
CONSTATA:

1. La 24 august 2016 in adresa Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu a parvenit spre
examinare plangerea condamnatului Marcov V. impotriva deciziei administratiei
Penitenciarului nr. 15 Cricova din 18 august 2016, potrivit careia condamnatului i-a fost
suspendat dreptul de a primi colete pe un termen de 2 luni, in conformitate cu art. 246 Cod de
executare.

In motivarea plangerii depuse, condamnatul a indicat ci nu a comis incilcarea
disciplinara incriminata, el fiind provocat de colaboratorii Penitenciarului prin faptul ca nu 1
s-a acordat intrevedere de scurtd duratd cu mama sa.

2. Prin incheierea Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 19 octombrie 2016,
plangerea a fost respinsa, ca fiind neintemeiata.

3. In motivarea solutiei adoptate, instanta de judecatd a indicat ci la constatarea
abaterilor disciplinare comise de condamnat si la aplicarea sanctiunii disciplinare pentru
aceasta, au fost respectate toate prevederile legale de rigoare de catre administratia
penitenciarului.

Astfel, reiesind din materialele dosarului instanta de judecatd nu a stabilit careva
circumstante, care ar afecta temeinicia si legitimitatea aplicarii sanctiunii disciplinare de catre
administratia Penitenciarului nr. 15.

Prin urmare, instanta de judecatd a ajuns la concluzia cd decizia administratiei
institutiei Penitenciare nr. 15 Cricova din 18.08.2016 corespunde tuturor circumstantelor de
fapt si de drept retinute la caz, din care motiv respinge plangerea declarata, ca fiind
neintemeiata.

4. Nefiind de acord cu incheierea data, condamnatul Marcov V. o contesta cu recurs,
solicitdnd casarea acesteia si pronuntarea unei hotarari prin care sa fie anulatd decizia
administratiei penitenciarului nr. 15 din 18 august 2016.



5. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat, in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza inadmisibilitatea acestuia din urmatoarele
considerente.

Conform prevederilor art. 452 alin. (1) Cod de procedura penala, Procurorul General si
adjunctii lui, persoanele mentionate in art. 401 alin. (1) pct. 2) st 3), si in numele acestora,
aparatorul sau reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare
impotriva hotararilor judecatoresti dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

In corespundere cu prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7) Cod de proceduri penali cererea
de recurs in anulare trebuie sa cuprindd motivele recursului in anulare cu mentionarea cazurilor
prevazute in art. 453 si cu argumentarea ilegalitatii hotararii atacate.

Prin trimitere la dispozitia art. 453 alin. (1) Cod de procedura penala, se mentioneaza ca
hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repardrii erorilor de drept
comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul procedurii
precedente a afectat hotararea atacatd, inclusiv cand Curtea Europeand a Drepturilor Omului
informeaza Guvernul Republicii Moldova despre depunerea cererii.

Prin urmare, instanta de recurs remarca faptul cd, dreptul de a declara recurs in anulare,
poate fi exercitat numai in privinta hotararilor judecitoresti prin care a fost judecata cauza
penald in fond, adica hotérarile irevocabile de condamnare, de achitare sau de incetare a
procesului_penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac, reglementate de Capitolul 1V,
Sectiunea I si Sectiunea II ale Codului de procedura penald — adica calea apelului si recursului
ordinar.

In contextul celor expuse, Colegiul penal conchide ca, in ordinea recursului in anulare,
potrivit modificarilor din Codul de procedurd penald din 27 octombrie 2012, poate fi atacata

doar sentinta, legalitatea careia a fost verificatd pe caile ordinare de atac — in apel si in recurs si
a devenit irevocabila.

Astfel, incheierile judecdtoresti, prin care s-au solutionat alte chestiuni decat vinovatia
persoanei, iar in speta data fiind examinata plangerea condamnatului impotriva deciziei
administratiei institutiei penitenciare, devin irevocabile odata cu pronuntarea lor, fara a avea
posibilitatea de a mai fi contestate.

In situatia datd, se considerd necesar de a face trimitere la prevederile art. 313 alin. (6)
Cod de procedura penald, care stipuleazd cd incheierea judecatorului de instructie este
irevocabila, cu exceptia incheierilor privind refuzul in pornirea urmaririi penale, scoaterea
persoanei de sub urmarirea penala, incetarea urmaririi penale, clasarea cauzei penale §i
reluarea urmaririi penale, care pot fi atacate cu recurs la curtea de apel in termen de 15 zile de
la data pronuntarii.

Prin urmare, in cazul dat, incheierea adoptata de catre judecatorul de instructie nu cade
sub incidenta exceptiei prevazute la norma prescrisd supra, aceasta devenind irevocabila odata
cu pronuntarea ei, iar o atare hotarare irevocabild nu este susceptibila de a mai fi atacata,
deoarece nu cade sub incidenta categoriilor de hotarari irevocabile prevazute la alin. (1) art. 452
Cod de procedura penala, ce pot fi contestate cu recurs in anulare la Curtea Suprema de Justitie.

Asadar, avand ca reper prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7), art. 453 Cod de procedura
penald, instanta decide inadmisibilitatea recursului inaintat de catre condamnatul Marcov V.,



intrucat acesta nu corespunde cerintelor de forma si continut prevazute la art. 455 Cod de
procedura penala.
6. In temeiul art. 456, 432 alin. (2) pct. 1) Cod de procedura penali, Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de condamnatul Marcov Valeriu, impotriva
incheierii Judecatoriei Ragcani, mun. Chisinau din 19 octombrie 2016, deoarece nu corespunde
cerintelor de forma si continut prevazute la art. 455 Cod de procedura penala.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivata pronuntata integral la 25 ianuarie 2017.

Presedinte URSACHE Petru
Judecator NICOLAEV Ghenadie
Judecator MORARU Petru



