Dosarul nr. 1re-20/2017
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE

25 ianuarie 2017 mun. Chisinau

Colegiul penal in urmatoarea componenta:
presedinte URSACHE Petru
judecatori NICOLAEV Ghenadie
MORARU Petru

examinand admisibilitatea 1n principiu a recursului in anulare declarat de Cenusa
Veaceslav si de Munteanu Nina, prin care se solicitd casarea Incheierii Judecdtoriei Riscant,
mun. Chisinau din 28 octombrie 2016,

CONSTATA:

1. Prin incheierea Judecatoriei Rigcani, mun. Chisindu din 28 octombrie 2016 a fost
respinsa ca fiind neintemeiata cererea partilor vatamate Cenusa Veaceslav si Munteanu Nina
privind recuzarea judecatorului Judecatoriei Riscani, mun. Chiginau, Arabadji Nina, care
examineaza cauza penald in privinta inculpatilor Mogildea Eugeniu, Tocan Nicolae si
Mogildea Elena.

2. Nefiind de acord cu incheierea data la 08 noiembrie 2016, partile vatamate Cenusa
Veaceslav si Munteanu Nina a depus cerere de recurs in anulare solicitand casarea totald a
acesteia, admiterea cererii de recuzare cu transmiterea cauzei penale pentru examinare unei
alte instante competente egale in grad.

3. Examinand admisibilitatea 1n principiu a recursului in anulare declarat, in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza inadmisibilitatea acestuia din urmatoarele
considerente.

Conform prevederilor art. 452 alin. (1) Cod de procedura penala, Procurorul General
st adjunctii lui, persoanele mentionate in art. 401 alin. (1) pct. 2) si 3), si Tn numele acestora,
aparatorul sau reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in
anulare Impotriva hotérarilor judecatoresti dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

In corespundere cu prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7) Cod de procedurd penald
cererea de recurs in anulare trebuie sa cuprinda motivele recursului in anulare cu mentionarea
cazurilor prevazute in art. 453 si cu argumentarea ilegalitatii hotararii atacate.

Prin trimitere la dispozitia art. 453 alin. (1) Cod de procedura penald, se mentioneaza
ca hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs 1n anulare in scopul repararii erorilor de drept
comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul procedurii
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precedente a afectat hotararea atacata, inclusiv cand Curtea Europeana a Drepturilor Omului
informeaza Guvernul Republicii Moldova despre depunerea cererii.

Prin urmare, instanta de recurs remarca faptul ca, dreptul de a declara recurs in anulare,
poate fi exercitat numai in privinta hotararilor judecatoresti prin care a fost judecatd cauza
penald in fond, adicd hotararile irevocabile de condamnare, de achitare sau de incetare a
procesului penal, dupa epuizarea cdilor ordinare de atac, reglementate de Capitolul 1V,
Sectiunea I si Sectiunea II ale Codului de procedura penala — adica calea apelului si recursului
ordinar.

In contextul celor expuse, Colegiul penal conchide ¢, in ordinea recursului in anulare,
potrivit modificarilor din Codul de procedura penald din 27 octombrie 2012, poate fi atacata
doar sentinta, legalitatea careia a fost verificata pe cdile ordinare de atac — in apel si in recurs,
si a devenit irevocabila.

Astfel, Colegiul penal atesta ca incheierea contestata face parte din categoria de actelor
judecatoresti care nu sunt susceptibile de a fi atacate.

Potrivit prevederilor art. 35 alin. (3) Cod de procedura penald, incheierea instantei
pronuntati asupra recuzarii, nu este susceptibila de atac. Insa, potrivit art. 34 alin. (3) Cod de
procedura penald, aceasta poate fi atacata odatd cu fondul cauzei, invocand dupa caz in cererea
de apel sau de recurs argumentele cererii de recuzare.

Reiesind dispozitiile legale expuse mai sus, raportandu-le la speta data, rezulta ca,
incheierea contestatd, nu cade sub incidenta categoriilor de hotarari irevocabile prevazute la
alin. (1) art. 452 Cod de procedura penala, ce pot fi contestate cu recurs in anulare la Curtea
Suprema de Justitie.

Asadar, avand ca reper prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7), art. 453 Cod de procedura
penald, instanta decide inadmisibilitatea recursului inaintat, intrucat acesta nu corespunde
cerintelor de forma si continut prevazute la art. 455 Cod de procedura penala.

4. In temeiul art. 456, 432 alin. (2) pct. 1) Cod de proceduri penali, Colegiul penal,

DECIDE:
Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de Cenusa Veaceslav si Munteanu
Nina, impotriva incheieii Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 28 octombrie 2016,
deoarece nu corespunde cerintelor de forma si confinut prevazute la art. 455 Cod de procedura
penala.
Decizia este irevocabila.
Decizia motivata pronuntata integral la 25 ianuarie 2017.

Presedinte URSACHE Petru
Judecator NICOLAEV Ghenadie
Judecator MORARU Petru



