Dosarul nr. 1cs-23/2017
Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE

07 februarie 2017 mun. Chisinau
Colegiul penal in urmatoarea componenta:

Presedinte - Petru Ursache,

Judecatorii - Petru Moraru si Ghenadie Nicolaev,

a examinat cererea inaintatd de contravenientul Tomai Marianna cu privire la
stramutarea cauzei contraventionale la contestatia depusda de contravenientul
Tomai Marianna Tmpotriva procesului-verbal cu privire la contraventia prevazuta de
art. 242 alin. (2) Cod contraventional, de la Judecatoria Edinet sediul Briceni, la o alta
instantd egala in grad,

Termenul de examinare a cauzei:
02.02.2017 — 07.02.2017

A CONSTATAT:

1. Contravenientul Tomai Marianna a inaintat in adresa Curtii Supreme de Justitie
cerere prin care solicitd stramutarea judecarii contestatiei depusa de contravenientul
Tomai Marianna Tmpotriva procesului-verbal cu privire la contraventia prevazuta de
art. 242 alin. (2) Cod contraventional, de la Judecdtoria Edinet sediul Briceni, la o alta
instanta egala in grad, din motiv ca partea vatamata Cojocaru Evsevii, anterior a activat
in functie de Comisar de politie al r-lui Briceni, iar datorita raporturilor de serviciu, ar
putea influenta impartialitatea judecatorilor din r-nul Briceni.

2. Examinand cererea de stramutare, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie
considera ca aceasta urmeaza a fi respinsa reiesind din urmatoarele considerente.

Codul contraventional nu contine prescriptii cu privire la strdmutarea cauzelor
contraventionale de la instanta competenta la o altd instanta de judecata egala in grad.

Astfel, legiuitorul a stabilit ca pentru aceastd categorie de cauze este inoportun
institutul de stramutare, urmand ca 1n toate cazurile judecarea pricinilor contraventionale
sa fie efectuatd doar de instanta competenta.

Cu titlu de exceptie, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie poate dispune
stramutarea cauzei contraventionale la o altd instantd de judecata egald in grad, doar in
cazul in care in instanta competenta nu se poate forma un nou complet de judecata, in
vederea realizdrii dreptului accesului liber la justitie, garantat de art. 381 Cod
contraventional.

Potrivit art. 46 alin. (1) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de Justitie
stramutd judecarea unei cauze de la instanta competenta la o altd instanta egala in grad
numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida,
completa si se asigurad desfagurarea normala a procesului.

In conformitate cu art. 46 alin. (2) Cod de proceduri penali, strimutarea cauzei
poate fi ceruta de presedintele instantei de judecatd sau de una dintre parti.



Cu referire la speta examinata, Colegiul mentioneaza cd motivul invocat de
contravenientul Tomai Marianna, precum ca solutia instantei de judecatd in cauza
nominalizatd, poate fi influentatd de relatiile de serviciu ale partii vatamate
Cojocaru Evsevii, care anterior activand in functie de Comisar de politie al r-lui Briceni,
ar putea influenta impartialitatea judecatorilor din r-nul Briceni, nu poate servi ca temei
de stramutare a cauzei date, aceasta deoarece, in cerere nu sunt indicate argumente
concrete si obiective ce ar confirma impartialitatea judecatorilor, iar straimutarea cauzei
contraventionale de la Judecatoria Edinet sediul Briceni la o altd instanta egala in grad,
ar duce la tergiversarea examinarii cauzei si nu la solutionarea ei obiectiva si rapida.

Or, la infaptuirea justitiei, judecatorii sunt independenti si se supun numai legii,
examinand cauzele pe baza legii si propriei convingeri bazate pe probele cercetate in
procedura judiciara respectiva in conditii care exclud orice presiune asupra lor.

Justitia se infaptuieste fara careva imixtiune.

Judecatorul este obligat sa se opuna oricarei incercari de a exercita presiune asupra
Sa.

Curtea Europeana pentru Drepturile Omului, a subliniat in mai multe randuri ca
impartialitatea personald a unui magistrat se prezuma pana la proba contrara (Hauschildt
vs Danemarca, hotardrea din 24 mai 1989, par. 47).

Prin urmare, reiesind din Tmprejurarile mentionate, cererea de straimutare inaintata
urmeaza a fi respinsa, ca fiind neintemeiata.

3. Tn conformitate cu art. art. 46-49 Cod de proceduri penali, Colegiul penal,

DISPUNE:
Respinge cererea inaintata de contravenientul Tomai Marianna cu privire la
stramutarea cauzei contraventionale la contestatia depusd de contravenientul
Tomai Marianna Tmpotriva procesului-verbal cu privire la contraventia prevazuta de

art. 242 alin. (2) Cod contraventional, ca fiind neintemeiata.
Incheierea este irevocabila, pronuntata integral la 07 februarie 2017.

Presedinte Petru Ursache

Judecatorii Petru Moraru

Ghenadie Nicolaev



