Dosarul nr. 1ra-1/2017

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

18 ianuarie 2017 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte lurie Diaconu,

Judecatori Sveatoslav Moldovan, lurie Bejenaru,

a examinat, in camera de consiliu, fard citarea partilor, admisibilitatea in
principiu a recursului ordinar, impotriva sentintei Judecatoriei Buiucani, mun.
Chisinau din 26 octombrie 2015 si deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisinau din 21 martie 2016, declarat de avocatul Alexandru Savva, in numele
inculpatului

SC,,LF.C. - Grup” SRL, inregistrata la
20 iunie 2006 la Camera fnregistrdrii de Stat, cu
numarul unic de identificare si codul fiscal IDNO
1006600026849, cu adresa juridica in mun. Chisinau,

str. Taranei 91.
Termenul de examinare,
instanta de fond: 29.10.2014 — 20.10.2015,
instanta de apel: 24.12.2015 — 21.03.2016,
instanta de recurs: 08.06.2016 — 18.01.2017.

Asupra recursului mentionat, Colegiul penal

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 26 octombrie
2015, SC ,I.LF.C. - Grup” SRL a fost condamnata in baza art. 243 alin. (1) lit. b)
Cod penal la amendd in marime de 7000 unitdti conventionale, ce constituie
140.000 lei, cu lichidarea SC ,,I.F.C. - Grup” SRL.

2. Instanta de fond a constatat ca la 23 1unie 2011, SC ,,I.LF.C.- Grup” SRL,
cu sediul in mun. Chisinau, str. Taranei 91, prin fondatorul sau cu cota parte de
100%, Ursu A., avand intentia spalarii banilor savarsita prin tainuirea, deghizarea
naturii, originii, transmiterea si deplasarea proprietatii reale a bunurilor in proportii
deosebit de mari, despre care stia cu certitudine ca acestea constituie venituri
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ilicite, a acceptat primirea pe contul SC ,LF.C. - Grup” SRL, nr.
2251152600/USD, deschis la filiala nr. 6 a BC , Moldova-Agroindbank” SA,
situatda pe str. Alba Iulia 184/3, mun. Chisindau, suma de 185.239,60 USD,
echivalentul a 2.169.007,52 lei, care apartin ,,Casco Petroleum Overseas,” LTD din
Sudanul de Sud, cu care SC ,,I.LF.C. - Grup” SRL nu a avut relatii economice si
care au fost transferati ilegal la data de 23 iunie 2011 de catre Bastovoi V. din
K.C.B. Uganda.

Tot la 23 iunie 2011, cu scopul voalarii actiunilor sale criminale, dorind sa
atribuie un aspect legal sursei si provenientei mijloacelor banesti si sa asigure
tainuirea si deghizarea informatiei privind natura, originea, miscarea si apartenenta
acestor mijloace banesti, reprezentantul SC ,,1.F.C. - Grup” SRL, Ursu A., stiind cu
certitudine ca suma de 185.239,60 USD constituie venituri ilicite ale SC ,,I.F.C. -
Grup” SRL, intrucat au parvenit din Uganda in lipsa vreunui temei juridic, folosind
situatia de serviciu, a dispus transmiterea sumei de 2.120.000 lei (bani proveniti
din Uganda) de pe contul nr. 22511331013/MDL care apartine SC ,,I.F.C. - Grup,,
SRL, din filiala nr. 6 a BC ,,Moldova-Agroindbank™” SA, de pe str. Alba lulia
184/3, mun. Chisindu, catre SA ,,Sticlamont”, societate unde SC ,,I.F.C. - Grup,,
SRL detine pachetul majoritar de actiuni, iar Ursu A. activa in calitate de director
comercial.

Instanta a retinut ca reprezentantul inculpatului, Ciorba S., nu a recunoscut
vina SC ,,I.F.C. - Grup” SRL 1n comiterea infractiunii incriminate si a explicat ca,
in 1unie 2010, SC ,,LF.C. - Grup,” SRL a incheiat un contract de Tmprumut cu
cetateanul sudanez Muawia Bilal, in suma de 500.000 dolari SUA. in mai 2011,
SA ,,Sticlamont” avea nevoie de mijloace financiare pentru suplinirea capitalului
circular si SC ,,.F.C. - Grup” SRL a solicitat de la Muawia Bilal, transferarea celei
de a doua transe a imprumutului. in iunie 2011 Muawia Bilal, fiind in
imposibilitate sa transfere suma in Republica Moldova, i-a informat ca mijloacele
financiare solicitate pot fi transferate in contul SC ,I.LF.C. - Grup” SRL de catre
compania ,,Casco Petroleum Overseas” LTD sau de reprezentantii ei din contul
deschis in unele banci din Uganda. Urmare a scrisorii din 12.06.2011 adresate SC
,L.LF.C. -Grup” SRL de catre Muawia Bilal, partile contractante au incheiat un
acord aditional la contractul de imprumut avand in vedere ca intre SC ,I.F.C. -
Grup” SRL si compania ,,Casco Petroleum Overseas” LTD nu au existat relatii
comerciale, si a aparut intrebarea despre temeiul juridic al acelui transfer. Astfel,
SC ,LLF.C. - Grup” SRL a fost informata de catre Muawia Bilal ca ,,Casco
Petroleum Overseas” LTD este debitorul lui, astfel fiind propus ca fie incheiat un
contract de preluare a datoriei in baza cdruia banii primiti de la ,,Casco Petroleum
Overseas” LTD sau de la reprezentantul companiei in contul companiei SC ,,I.F.C.
- Grup” SRL urma sa fie consideratd primita in contul celei de a doua transe in
baza contractului de imprumut. In urma incheierii contratului de preluare a
datoriei, urma ca datoria ,,Casco Petroleum Overseas” LTD fata de Muawia Bilal
sd se micsoreze, iar datoria SC ,,I.LF.C. - Grup” SRL fatd de Muawia Bilal sa se
majoreze cu 185.000 dolari SUA, caracterul operatiunii date fiind perfect legal.
Astfel, suma de 185.000 dolari SUA a fost inregistrata in contabilitatea SC ,,I.F.C.-
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Grup” SRL in calitate de avans, ultima informand despre disponibilitatea de a
restitui acest avans ,,Casco Petroleum Overseas” LTD. Ins3, intre SC ,LF.C. -
Grup” SRL si ,,Casco Petroleum Overseas” LTD nu au existat relatii comerciale.

Totodata, vinovatia inculpatului a fost doveditd integral prin probele
administrate.

Astfel, reprezentantul persoanei juridice ,,Casco Petroleum Overseas” LTD,
Diaconu V., a declarat ca in iunie 2011 compania era condusa de Bastovoi A., care
activa ca reprezentat al companiei in Uganda, regiunea Kampala, avand si functia
de coordonator general proiect Sudan. Functia de contabil pana in iulie 2011 a fost
executata de Juganaru I., iar decizia de transferare a banilor o putea lua doar
coordonatorul de proiect, Bastovoi A. care avea Imputerniciri de a semna, insa de
transfer s-a ocupat fiul acestuia, Bastovoi V., care este si semnatar al contului. Nu
a existat vreun document legal pentru transferarea banilor, acestia fiind sustrasi din
contul lor ca semnatar si ulterior transferati in contul SC ,,.LF.C. - Grup” SRL ca
persoana fizica, deoarece pentru a fi depusi ca persoana juridica era nevoie de acte
confirmative - invoice-uri, contracte, acte de predare si primire a lucrarilor, acte
care confirma necesitatea lucrarilor. In dispozitia de plati Bastovoi V. a indicat ca-
s servicii, insa SC ,,I.LF.C. - Grup” SRL nu le-a oferit niciodata servicii si nici nu au
avut relatii economice. Au existat tentative de legalizare ale transferurilor prin
intermediul lui Strelnicov 1. si un cetatean al Sudanului, care au incercat semnarea
unui contract de prestari servicii intre SC ,,I.LF.C. - Grup” SRL si ,,Casco Petroleum
Overseas” LTD cu o data anterioara, dupa finalizarea transferurilor, iar conducerea
”Casco Petroleum Overseas” LTD, directorul Talpd G. a refuzat sa semneze acest
contract, din motivul ca nu aveau relatii economice financiare cu acel agent
economic. Talpa G., fiind director al ”Gabycon Civil Work” LTD, in lipsa
directorului ,,Casco Petroleum Overseas” LTD, executa obligatiunile acestuia.
Banii transferati catre SC ,,I.F.C. - Grup” SRL au fost extrasi de catre Bastovoi V.
de pe contul bancar valutar al companiei ,,Casco Petroleum Overseas” LTD,
deschis la Kenia Comercial Bank din Kampala, Uganda, ulterior fiind transferati
catre SC ,,I.LF.C. - Grup” SRL de catre Bastovoi V. ca persoana fizica, prejudiciul
de 185.000 dolari SUA nefiind recuperat.

Vinovatia inculpatului se confirma si prin probele scrise, anexate la
materialele cauzei, si anume:

contractul de credit nr. IFC/ST/2010/16 din 01.11.2010 si nr.
IFC/ST/2010/15 din 03.03.2010, incheiate intre SC ,I.F.C. - Grup” SRL si SA
,»Sticlamont™ privind acordarea unui credit in valoare de 3.140.000 lei de catre SC
,,J.F.C. — Grup” SRL catre SA ,,Sticlamont”;

dispozitia de plata din 22.06.2011 semnata de Bastovoi V., prin care aceasta
a transferat prin intermediul KCB Uganda pe contul SC ,,I.LF.C. - Grup” SRL suma
de 185.308 dolari SUA;

extrasul din cont nr. 22511526008 deschis la BC ,,Moldova Agroindbank™
SA, filiala nr. 6, mun. Chisinau, str. Alba Iulia 184/3 de catre SC ,,I.F.C. - Grup”
SRL conform carui la 23.06.2011 pe contul SC ,,I.F.C. - Grup” SRL au parvenit
185.239 dolari SUA,



extrasul de cont nr. 22511331013, deschis la BC ,,Moldova Agroindbank”
SA, filiala nr. 6, mun. Chisinau, str. Alba Iulia 184/3 de catre SC ,,L.F.C. - Grup”
SRL, conform carui la 23.06.2011 a fost transferata catre SA ,,Sticlamont” suma de
2.120.000 lei.

Astfel, actiunile inculpatului urmeaza a fi incadrate in baza art. 243 alin. (1)
lit. b) Cod penal, ca spalarea banilor savarsita prin tainuirea, deghizarea naturii,
originii, transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor.

Totodatd, nu au fost stabilite circumstante care ar duce la pronuntarea unei
sentinte de achitare, probele apararii fiind lipsite de pertinentd, concludenta,
utilitate si veridicitate.

Astfel, contractul de imprumut nr. IFC/MUA2010-1 din 01.06.2010, anexa
nr. 1 din 18.06.2011, la contractul de imprumut nr. IFC/MUA2010-1 din
01.06.2010, scrisoarea din 12.06.2011 adresata de Muawia Bilal catre SC ,,I.F.C. -
Grup” SRL cu privire la acceptarea sumei de 185.239 dolari SUA de la compania
,,Casco Petroleum Overseas” LTD, scrisoarea din 30.07.2011 adresata de Muawia
Bilal catre Ursu A. privind imposibilitatea semnarii acordului in baza caruia
,,Casco Petroleum Overseas” LTD a transferat suma de 185.239 dolari SUA,
cererea SC ,,I.LF.C. - Grup” SRL ciatre BC ,,Moldova-Agroindbank” SA privind
verificarea corectitudinii indicarii persoanei ce a efectuat transferul, ordinul de
incasare a numerarului din 13.06.2011 in suma de 4.999.725 pounds sudanezi,
echivalentul a 185.239 dolari SUA, incasati de la Muawia Bilal, reprezentant al
AUMRA LTD de catre ,,Gabycon Civil Works” LTD, raportul financiar al SC
,,I.LF.C. - Grup” SRL pentru anul 2011, din care rezulta ca suma de 185.239 dolari
SUA a fost luat la evidenta ca avans primit de la Bastovoi V., reprezentant al
,,Casco Petroleum Overseas” LTD ce urmeaza sa fie restituiti, extrasul din contul
,,Casco Petroleum Overseas” LTD nr. 2200283830 din care a fost efectuat
transferul de 185.239 dolari SUA, procesul-verbal de audiere a lui Ursu A,
declaratiile martorilor Bastovoi V. si Bastovoi A., invocate de reprezentantul
inculpatului nu probeaza faptul ca SC ,I.LF.C. - Grup” SRL nu ar fi comis
infractiunea imputata.

Or, art. 94 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penald prescrie ca in procesul
penal nu pot fi admise ca probe si, prin urmare, se exclud din dosar, nu pot fi
prezentate in instanta de judecata si nu pot fi puse la baza sentintei sau a altor
hotarari judecatoresti datele care au fost obtinute dintr-o sursa care este imposibil
de a o verifica in sedinta de judecata, iar art. 95 alin. (1) Cod de procedura penala
prevede ca sunt admisibile ca probe pertinente, concludente si utile doar acele
administrate in conformitate cu prezentul cod.

Mai mult, fondatorul SC ,ILF.C. - Grup” SRL, Ursu A., a fost deja
condamnat 1n baza art. 243 alin. (3) lit. b) Cod penal, ca fiind fondator cu cota-
parte de 100%, folosind situatia de serviciu, prin intermediul SC ,,.F.C. - Grup”
SRL, a comis infractiunea de spalare a banilor nominalizati, exprimata prin
tainuirea, deghizarea naturii, originii, transmiterea si deplasarea proprietétii reale a
bunurilor in proportii deosebit de mari, despre care se stia cu certitudine ca acestea
constituie venituri ilicite.



De aici, rezulta si vinovatia SC ,I.LF.C. — Grup” SRL. Or, operatiunea de
spalare a bunilor exprimata prin efectuarea tranzactiilor ilicite s-au infaptuit cu
ajutorul SC ,,I.LF.C. — Grup” SRL si, potrivit art. 21 Cod penal, persoana juridica
poate fi subiect al infractiunii prevazute la art. 243 Cod penal.

Argumentele apararii privind lipsa obiectului infractiunii sunt nefondate,
obiectul infractiunii fiind format din relatiile sociale care asigura desfasurarca
normald a activitatii economice, precum si a functionarii sistemului financiar-
bancar.

Astfel, SC ,ILF.C. — Grup” SRL, acceptind primirea pe contul nr.
2251152600/USD a mijloacelor banesti, transferati ilegal, care apartin unei
societati cu care SC ,,I.LF.C. — Grup” SRL nu a avut careva relatii economice,
ulterior, dorind sa atribuie un aspect legal provenientei mijloacelor banesti SC
,L.LF.C. — Grup” SRL a transferat sumele respective SA ,,Sticlamont” in care SC
,I.F.C. — Grup” SRL detine pachetul majoritar de actiuni, operatiuni care formeaza
obiectul infractiunii incriminate, prin ce s-au incalcat relatiile sociale care asigura
desfasurarea normald a activitatii economice, precum si a functionarii sistemului
financiar-bancar.

Latura subiectiva a infractiunii prevazute de art. 243 Cod penal constd in
vinovdtie sub forma intentiei directe, Intrucat subiectul infaptuieste actiuni
concrete, cunoscand ca banii sunt un rezultat al savarsirii infractiunii.

La stabilirea pedepsei instanta a tinut cont de prevederile art. 61, 75 Cod
penal, ca nu au fost identificate circumstante atenuante si agravante pe caz.

3. Reprezentantul inculpatului, Ciorba Sergiu, a declarat apel, solicitdnd
casarea sentintei Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 26.10.2015 si a deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 22.05.2014 prin care Ursu A. a fost condamnat in
baza art. 243 alin. (3) lit. b) Cod penal, cu pronuntarea unei noi hotarari, prin care
SC ,,I.LF.C. - Grup” SRL sa fie achitata.

Apelantul a indicat ca inculpatul nu poate fi recunoscut vinovat de savarsirea
infractiunii incriminate, suma de 185.239,60 dolari SUA neconstituind venit ilicit
sau avand in calitate de sursd de provenienta sdvarsirea anterioard a unei
infractiuni.

Acuzarea nu a prezentat probe care ar indica asupra provenientei ilicite a
mijloacelor banesti si nu a fost doveditd infractiunea ce a stat la baza infractiunii de
spalare de bani.

Astfel, reprezentantul ,,Casco Petroleum Overseas” LTD, Bastovoi V. a
transferat banii din contul care apartine companiei date si nu a fost prezentatd o
hotarare definitivd sau irevocabild prin care sd se constate ca acesti bani au fost
obtinuti pe cdi criminale.

Nu s-a demonstrat ca pretinsa infractiune se Incadreaza in anexa privind lista
infractiunilor predicate la Conventia Consiliului Europei privind spalarea,
descoperirea, sechestrarea si confiscarea produselor infractiunii si finantarea
terorismului, adoptata la Varsovia la 16.05.2005.

Totodata, veniturile obtinute In urma contractelor civile ilegale sau in lipsa
contractelor sau altor imbogatiri neintemeiate ce nu constituie o infractiune nu pot
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constitui obiect material al infractiunii de spdlare a banilor, nefiind prezentate
probe ce ar confirma provenienta banilor din sdvarsirea unei alte infractiuni.

Or, banii in suma de 185.239,60 dolari SUA nu pot constitui obiect material
al infractiunii de spalare a banilor, nefiind demonstrata infractiunea de baza care ar
atribui banilor un aspect ilegal in sens penal.

Mai mult, suma de 185.239,60 dolari SUA din contul nr. 2200285830,
deschis in banca comercialda KCB din Uganda, ce apartine ,,Casco Petroleum
Overseas” LTD, transferata in contul nr. 22511526008 deschis la BC ,,Moldova
Agroindbank™ SA, filiala nr. 6, ce apartine SC ,,I.F.C. — Grup” SRL, nu poate
constitui venituri ale ultimei din punct de vedere financiar-contabil, or, conform
raportului financiar, in bilantul contabil la 31.12.2011 prezentat la organul fiscal de
SC ,,I.LF.C. — Grup” SRL suma data a fost atribuita la datorii.

Infractiunea de spalare a banilor are un caracter subsecvent, caracterul
prejudiciabil al faptei derivand din infractiunea principala, care are calitate de
situatie premisa pentru cea de a doua, iar pentru existenta infractiunii subsecvente
trebuie probata infractiunea principald, al cdrui subiect activ detine, direct sau
indirect, dat ilicit, un profit caruia urmeaza sa-i fie atribuit un aspect ilegal,
imprejurari ce nu au fost probate.

Astfel, in lipsa unor probe certe, simpla constatare ca SC ,I.F.C. — Grup”
SRL a primit suma de 185.239,60 dolari SUA de la ,,Casco Petroleum Overseas”
LTD in lipsa contractului si chiar daca destinatia transferului - pentru servicii - nu
corespundea destinatiei reale, imprumutul de la Muawia Bilal nu poate justifica
concluzia ca banii primiti de SC ,,I.LF.C. — Grup” SRL sunt obtinuti in urma unei
infractiuni, fiind constatat ca lipseste obiectul material al infractiunii — bunurile
fungibile materializate prin mijloace banesti in suma de 185.239,60 dolari SUA,
avand ca sursa de provenientad savarsirea anterioara a unei infractiuni.

Lipsesc probe ce ar dovedi ca inculpatul a savarsit actiuni criminale de
tainuire si deghizare, transferurile banesti fiind efectuate transparent, in baza
contractelor incheiate legal, toate operatiunile fiind, la fel, efectuate legal.

Probele acuzarii dovedesc cert doar faptul ca SC ,.LF.C. — Grup” SRL a
acceptat suma de 185.239,60 dolari SUA, transferatd de Bastovoi V. din contul
,,Casco Petroleum Overseas” LTD, i-a convertit in lei si i-a transferat in contul SA
,»Sticldimont”, actiuni ce nu se incadreaza in dispozitiile art. 243 alin. (1) lit. b) Cod
penal.

Nu exista nici probe ce ar demonstra ca dupa primirea banilor in cont, SC
,I.F.C. — Grup” SRL a transferat in contul SA ,,Sticlamont” anume acea suma de
185.239,60 dolari SUA, in situatia in care banii constituie bunuri fungibile, iar la
momentul primirii banilor, SC ,I.LF.C. — Grup” SRL detinea in cont mai multe
mijloace financiare, deci aceastd suma se afla pana in prezent in contul SC ,,I.F.C.
— Grup” SRL.

Actele juridice incheiate intre Muawia Bilal, SC ,,.F.C. — Grup” SRL si SA
,»oticlamont” au un caracter civil, din continutul cdrora nu se atesta actiuni de
tainuire sau deghizare a mijloacelor banesti care ar constitui venituri ilicite.



Sentinta de condamnare a lui Ursu A., nu justificd invinuirea adusa
inculpatului ca a sdvarsit pretinsele actiuni de tdinuire si deghizare, in situatia in
care Ursu A. nu avea calitatea de administrator in acea perioada si nu putea actiona
din numele SC ,,I.LF.C. — Grup” SRL, iar ultima nu poate raspunde pentru actiunile
fondatorului sau.

Instanta a ignorat faptul ca Tn momentul primirii banilor, Ursu A. nu mai
detinea calitatea de administrator al SC ,,I.F.C. — Grup” SRL, ce se confirma prin
extrasul nr. 230034 din 20.06.2011 eliberat de Camera Inregistrarii de Stat, iar
mijloacele banesti au ajuns in contul SC ,,I.F.C. — Grup” SRL la 23.06.2011, Ursu
A. fiind eliberat din functia de administrator al SC ,I.LF.C. - Grup,, SRL la
31.05.2011, iar la 01.06.2011 a fost angajat in functia de director al SA
,.Sticlamont”.

Or, Ursu A., avand calitatea de fondator, nu a gestionat si nu putea actiona in
calitate de reprezentant al SC ,,I.F.C. — Grup” SRL, dupa cum pretinde acuzarea.

Totodata, alegatiile acuzarii referitor la faptul ca inculpatul cunostea cu
certitudine despre provenienta ilegala a banilor, sunt lipsite de suport probatoriu,
avand un caracter pur declarativ.

Astfel, se cunostea ca suma de 185.239,60 dolari SUA constituie cea de-a
doua transd a Tmprumutului acordat de Muawia Bilal, ce se confirma prin
scrisoarea din 12.06.2011 adresata de Muawia Bilal SC ,I.F.C. — Grup” SRL si
acordul aditional din 18.06.2011 la contractul de imprumut nr. IFC/_/2010-1 din
01.06.2010, incheiat intre Muawia Bilal si SC ,,I.LF.C. — Grup” SRL.

Acuzarea pretinde ca suma de 185.239,60 dolari SUA constituie venituri
ilicite ale SC ,,.LF.C. — Grup” SRL, insa aceastd suma, in principiu, nu poate
constitui venituri ale companiei, conform evidentei contabile suma fiind
inregistratd ca avans primit de la ,,Casco Petroleum Overseas” LTD, prin
reprezentantul acesteia, Bastovoi V.

Venitul este suma de bani care revine unei persoane sau firme dintr-o
activitate prestata sau din proprietatea detinuta, intr-o perioada de timp, castig,
beneficiu.

Suma de 185.239,60 dolari SUA a intrat in contul SC ,,I.F.C. — Grup” SRL
cu destinatia servicii, care este folositd uzual, destinatia reala a banilor fiind cea de-
a doua transa in baza contractului de imprumut nr. IFC/MUA/2010-1 din
01.06.2010 incheiat intre Muawia Bilal si SC ,,I.LF.C. — Grup” SRL, iar in cazul in
care aceastd suma ar fi fost inregistrata ca venit in lipsa unui temei juridic, aceasta
ar fi constituit imbogatirea fara justd cauza, raport ce urma a fi solutionat in
procedura juridica.

Argumentele acuzarii privind obtinerea de catre SC ,I.LF.C. — Grup” SRL a
banilor care constituie venituri ilicite sub aspect penal este o ipotezd lipsitd de
suport probator.

Unica ilegalitate admisa este ca SC ,,I.F.C. — Grup” SRL a acceptat primirea
sumei de 185.308 dolari SUA de la Bastovoi V., reprezentant al ,,Casco Petroleum
Overseas” LTD, in lipsa unui contract scris, argument ce nu poate fi retinut si pus
la baza sentintei de condamnare, fiind stabilit ca aceastd suma a fost primitd de SC
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,L.F.C. — Grup” SRL 1in calitate de imprumut de la Muawia Bilal, ce se confirma
prin scrisoarea din 12.06.2011 adresata de Muawia Bilal SC ,,I.F.C. — Grup” SRL
si acordul aditional din 18.06.2011 la contractul de imprumut nr. IFC/_/2010-1
din 01.06.2010.

3.1. A declarat apel si avocatul Alexandru Savva, solicitand casarea sentintei
si pronuntarea unei noi hotarari, prin care inculpatul sa fie achitat.

Apelantul a invocat cd SC ,LF.C. — Grup” SRL a fost reprezentatd in
instanta, in baza de procurd, de Ciorba S., care nu a avut calitatea de avocat la
examinarea cauzei in fond, acesta semnand in calitate de avocat doar cererea de
apel.

Astfel, la examinarea cauzei in instanta de fond, SC ,,I.LF.C. — Grup” SRL nu
a fost asistata de aparator, partea vatamata ,,Casco Petroleum Overseas” LTD fiind
reprezentatd prin procura de Diaconu V. si de apardtorul Vitalie Caldiba.

Instanta a incalcat prevederile art. 69 alin. (1) pct. 9) Cod de procedura
penala, care prescrie Tmprejurdrile in care participarea apdratorului la procesul
penal este obligatorie, or, a fost incalcat dreptul persoanei inculpate la aparare,
sentinta fiind ilegala.

4. Potrivit deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 21 martie
2016, apelurile au fost respinse ca nefondate.

Instanta de apel a statuat cd instanta de fond a analizat obiectiv probele
administrate, prin prisma art. 101 Cod de procedura penala, din punct de vedere al
pertinentei, concludentei, veridicitatii si coroborarii lor si just a adoptat o sentinta
de condamnare a SC ,I.LF.C. — Grup” SRL in baza art. 243 alin. (1) lit. b) Cod
penal, situatia de fapt fiind stabilita corect i1ar vinovatia persoanei inculpate fiind
dovedita cu certitudine si fara echivoc.

Vinovatia persoanei inculpate a fost confirmatd prin probele administrate,
cercetate in instanta de fond si verificate in instanta de apel.

Astfel, reprezentantul persoanei juridice ,,Casco Petroleum Overseas” LTD,
Diaconu V., a declarat ca in iunie 2011 compania era condusa de Bastovoi A., care
activa ca reprezentat al companiei in Uganda, regiunea Kampala, avand si functia
de coordonator general proiect Sudan, iar functia de contabil pana in iulie 2011 a
fost executatda de Juganaru I. Decizia de transferare a banilor o putea lua doar
coordonatorul de proiect, adica Bastovoi A., care avea imputerniciri de a semna,
insd de transfer s-a ocupat fiul acestuia, Bastovoi V. care este si semnatar al
contului. Nu a existat vreun document legal pentru transferarea banilor, acestia
fiind sustrasi din contul lor ca semnatar si ulterior transferati in contul SC ,,I.LF.C. —
Grup” SRL ca persoana fizica, deoarece pentru a fi depusi ca persoand juridica era
nevoie de acte confirmative si anume: invoice-uri, contracte, acte de predare si
primire a lucrarilor, acte care confirma necesitatea lucrarilor, in dispozitia de plata
Bastovoi V. indicand ca serviciu, insa SC ,,I.F.C. - Grup,, SRL nu le-a oferit
niciodatd servicii §i nici nu au avut relatii economice. Au existat tentative de
legalizare ale transferurilor prin intermediul lui Strelnicov I. si un cetatean al
Sudanului, care au Incercat semnarea unui contract de prestari servicii intre SC
,L.F.C. — Grup” SRL si ,,Casco Petroleum Overseas” LTD cu o0 data anterioara,
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dupa finalizarea transferurilor, iar conducerea ,,Casco Petroleum Overseas” LTD,
directorul Talpd G., a refuzat sa semneze acest contract, din motivul ca nu aveau
relatii economice financiare cu acel agent economic. Talpa G., fiind director al
”Gabycon Civil Work™ LTD, in lipsa directorului ,,Casco Petroleum Overseas”
LTD, executa obligatiunile acestuia. Banii transferati catre SC ,I.LF.C. — Grup”
SRL au fost extrasi de cdtre Bastovoi V. de pe contul bancar valutar al companiei
,,Casco Petroleum Overseas” LTD deschis la Kenia Comercial Bank din Kampala,
Uganda, ulterior au fost transferati catre SC ,,I.F.C. — Grup” SRL de catre Bastovoi
V. ca persoana fizica, prejudiciul de 185.000 dolari SUA nefiind recuperat.

Totodatd, vinovatia SC ,,I.LF.C. — Grup” SRL se confirmd si prin contractul
de credit nr. IFC/ST/2010/16 din 01.11.2010 si nr. IFC/ST/2010/15 din
03.03.2010, incheiate intre SC ,,I.F.C. — Grup” SRL si SA ,,Sticlamont” privind
acordarea unui credit in valoare de 3.140.000 lei de catre SC ,,I.LF.C. — Grup” SRL
catre SA ,,Sticlamont”; dispozitia de platd din 22.06.2011 semnatad de Bastovoi V.,
prin care aceasta a transferat prin intermediul KCB Uganda pe contul SC ,,I.LF.C. —
Grup” SRL suma de 185.308 dolari SUA; extrasul din cont nr. 22511526008
deschis la BC ,,Moldova Agroindbank” SA, filiala nr. 6, mun. Chisinau, str. Alba
Iulia 184/3 de catre SC ,,.LF.C. — Grup” SRL conform céruia la 23.06.2011 pe
contul SC ,,.F.C. — Grup” SRL au parvenit 185.239 dolari SUA; extrasul de cont
nr. 22511331013 deschis la BC ,,Moldova Agroindbank™ SA, filiala nr. 6, mun.
Chisinau, str. Alba ITulia 184/3 de catre SC ,,I.F.C. - Grup” SRL conform caruia la
23.06.2011 au fost transferati catre SA ,,Sticlimont” suma de 2.120.000 lei.

In acelasi timp, declaratiile reprezentantului persoanei inculpate privind
nerecunoasterea vinovatiei, contravin declaratiilor reprezentantului partii vatamate,
acestea fiind consecvente si confirmate prin probele administrate.

Argumentul apararii ca instanta de fond nu a respectat dreptul la aparare al
persoanei inculpate neoferindu-le aparator, este neintemeiat, or instanta de fond a
admis in calitate de reprezentant al persoanei inculpate avocatul S. Ciorba, care a
declarat si cerere de apel, fapt confirmat de insasi avocatul A. Savva.

Instanta de fond corect a respins ca fiind lipsite de pertinenta, concludenta,
utilitate si veridicitate probele apararii, si anume: contractul de imprumut nr.
IFC/MUA2010-1 din 01.06.2010, anexa nr. 1 din 18.06.2011 la contractul de
imprumut nr. [IFC/MUA2010-1 din 01.06.2010; scrisoarea lui Muawia Bilal din
12.06.2011 adresata SC ,,I.LF.C. - Grup” SRL privind acceptarea sumei de 185.239
dolari SUA de la compania ,,Casco Petroleum Overseas” LTD; scrisoarea lui
Muawia Bilal din 30.07.2011 adresata catre Ursu A. cu privire la imposibilitatea
semnarii acordului in baza caruia ,,Casco Petroleum Overseas” LTD a transferat
suma de 185.239 dolari SUA; cererea SC ”I.F.C. - Grup,, SRL catre BC ”Moldova
Agroindbank™ SA cu privire la verificarea corectitudinii indicarii persoanei ce a
efectuat transferul, ordinul de incasare a numerarului din 13.06.2011 1n suma de
4.999.725 pounds sudanezi echivalentul a 185.239 dolari SUA, incasati de la
Muawia Bilal reprezentant al AUMRA LTD de catre ,,Gabycon Civil Works”
LTD; raportul financiar al SC ,,I.F.C. — Grup” SRL pentru anul 2011, din care
rezulta ca suma de 185.239 dolari SUA a fost luata la evidenta ca avans primit de
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la Bastovoi V., reprezentant al ,,Casco Petroleum Overseas” LTD ce urmeaza sa fie
restituita; extrasul din contul ,,Casco Petroleum Overseas” LTD nr. 2200283830
din care a fost efectuat transferul de 185.239 dolari SUA, procesul-verbal de
audiere a lui Ursu A., declaratiile martorilor Bastovoi V. si Bastovoi A.

In acelasi timp, instanta de fond corect a statuat asupra faptului ci aceste
probe nu conduc la concluzia ca SC ,I.F.C. — Grup” SRL nu ar fi comis
infractiunea incriminata.

Mai mult, fondatorul SC ,I.F.C. — Grup” SRL, Ursu A. a fost deja
condamnat 1n baza art. 243 alin. (3) lit. b) Cod penal, stabilindu-se ca acesta, fiind
fondator cu cota-parte de 100%, folosind situatia de serviciu, prin intermediul SC
”LLF.C. - Grup,, SRL, a comis infractiunea de spalare a banilor nominalizati
exprimatd prin tainuirea, deghizarea naturii, originii, transmiterea si deplasarea
proprietatii reale a bunurilor Tn proportii deosebit de mari, despre care se stia cu
certitudine ca constituie venituri ilicite, de unde rezulta si vinovatia SC ,I.LF.C. —
Grup” SRL, operatiunea de spalare a hanilor exprimata prin efectuarea tranzactiilor
ilicite fiind infaptuita cu ajutorul SC ,,I.LF.C. — Grup” SRL.

Alegatiile apararii referitor la transferul mijloacelor banesti in suma de
185.239,60 dolari SUA de pe contul bancar al companiei ,,Casco Petroleum
Overseas” LTD pe contul bancar al SC ,,.F.C. — Grup” SRL, care este 0 societate
moldoveneasca, in scopul restituirii pretinsei datorii avute fatd de compania
,ZAurma”, bazate pe un contract de imprumut incheiat cu ,,Casco Petroleum
Overseas” LTD sunt nefondate, fiind demonstrat ca suma transferata la 23.06.2011
de Bastovoi V. pe contul SC ,,.F.C. — Grup” SRL, al carei fondator este Ursu A.,
initial s-a aflat pe contul bancar al ,,Casco Petroleum Overseas” LTD deschis in
K.C.B. in Sudanul de Sud, ulterior Bastovoi V., actionand deja ca persoana fizica,
a transferat acesti bani pe contul SC ,,.LF.C. — Grup” SRL, al carei fondator este
Ursu A.

Obiectul infractiunii prevazute de art. 243 Cod penal il formeaza relatiile
sociale care asigurd desfasurarea normald a activitdfii economice, precum s$i a
functionarii sistemului financiar bancar, in cazul dat, fiind suma de bani in marime
de 185.239,60 dolari SUA., blocata pe contul SC ,,I.F.C. — Grup” SRL.

Or, art. 21 Cod penal prevede ca persoana juridica poate fi subiect al
infractiunii prevazute la art. 243 Cod penal.

Totodata, latura subiectivd a infractiunii prevazute de art. 243 Cod penal
constd in vinovatia sub forma intentiei directe, intrucat subiectul infaptuieste
actiuni concrete, cunoscand ca bunurile (banii) sunt un rezultat al unor ilegalitati.

Argumentele apararii privind lipsa tainuirii sau deghizarii originii ilicite a
banilor nu sunt plauzibile, probele examinate confirmand ca suma de 185.239,60
dolari SUA a fost ilegal scoasa de la proprietar si transferata pe contul SC ,,I.F.C. —
Grup” SRL, al carei fondator este Ursu A., care a justificat primirea acestor bani
prin contractul de imprumut, contract de cesiune a datoriei inexistente.

Astfel, ca in contabilitatea ,,Casco Petroleum Overseas” LTD, in iunie 2011,
nu a parvenit vreo suma de bani de la Muawia Bilal, iar suma de 185.239,60 dolari
SUA a fost transferatd de Bastovoi V. pe contul SC ,ILF.C. — Grup” SRL fara
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existenta documentelor justificative, or, relatii comerciale intre aceste firme nu au
existat, 1ar faptul ca Ursu A. a incercat sa acorde un aspect legal transferului
indicat mai sus nu vine decat sa confirme vinovatia SC ,,I.F.C. — Grup” SRL de
comiterea infractiunii prevazute de art. 243 alin. (1) lit. b) Cod penal.

Mai mult, Ursu A. nu a negat faptul acceptarii sumei de 185.239,60 dolari
SUA pe contul SC ,,I.F.C. — Grup” SRL si a transferarii acestei sume pe contul SA
,»,Sticlamont”, unde SC ,,I.F.C. — Grup” SRL detine pachetul majoritar de actiuni,
motivul acestuia, ca nu era administrator si nu avea posibilitate de a efectua
transferul dat, nefiind Intemeiat.

Totodata, nefiind prezentat un contract de cesiune a datoriei intre Muawia
Bilal si ,,Casco Petroleum Overseas” LTD, SC ,,I.LF.C. — Grup” SRL nu are nici o
baza juridica pentru a primi bani ce apartin unei alte parti necunoscute.

Persoana juridica inculpata cunostea despre provenienta ilicita a banilor,
reprezentantul acesteia confirmand ca astepta bani de la Muawia Bilal in baza unui
contract de imprumut, care ar fi comunicat ca banii vor intra din conturile ,,Casco
Petroleum Overseas” LTD cu care Muawia Bilal si SC ,,I.LF.C. — Grup” SRL nu au
relatii contractuale sau de colaborare, in final banii intrand in contul SC ,I.LF.C. —
Grup” SRL de la Bastovoi V., potrivit dispozitiei de plata din 22.06.2011, semnata
de Bastovoi V.

Asemenea tranzactie nu putea sd nu trezeasca suspiciuni fondatorului Ursu
A., astfel de transferuri fiind sub incidenta Legii de combatere a spalarii banilor si
combaterea finantarii terorismului.

Argumentele apararii privind lipsa obiectului infractiunii nu sunt fondate,
deoarece obiect al infractiunii prevazute de art. 243 Cod penal il formeaza relatiile
sociale care asigura desfasurarea normald a activitdfii economice, precum i a
functionarii sistemului financiar-bancar.

Or, SC ,LF.C. — Grup” SRL, acceptand primirea pe contul nr.
2251152600/USD a mijloacelor banesti, transferate ilegal, care apartin unei alte
societati cu care SC ,,.LF.C. — Grup” SRL nu a avut careva relatii economice, iar
ulterior, dorind sa atribuie un aspect legal provenientei mijloacelor banesti, SC
,L.LF.C. — Grup” SRL a transferat sumele respective SA ,,Sticlamont”, in care SC
,L.LF.C. — Grup” SRL detine pachetul majoritar de actiuni, operatiunile date
formand obiectul infractiunii imputate, prin care s-au incalcat relatiile sociale care
asigurd desfasurarea normald a activitdfii economice, precum si a functiondrii
sistemului financiar-bancar.

Latura subiectiva a infractiunii prevazuta de art. 243 Cod penal consta in
vinovatie sub forma intentiei directe, subiectul infaptuind actiuni concrete,
cunoscand ca banii sunt un rezultat al savarsirii infractiunii.

Nu au fost stabilite nici circumstante, care ar putea provoca dubii in
veridicitatea declaratiilor reprezentantului ,,Casco Petroleum Overseas” LTD,
declaratiile acestuia fiind aceleasi pe tot parcursul examinarii cauzei.

Potrivit art. 24 Cod de procedura penald, partile participante la judecarea

PERI

egale pentru sustinerea pozitiilor lor. Instanta de judecata pune la baza sentintei

11



numai acele probe la cercetarea carora partile au avut acces in egala masura. Partile
in procesul penal isi aleg pozitia, modul si mijloacele de sustinere a ei de sine
statator, fiind independente de instantd, de alte organe ori persoane. Instanta de
judecatd acorda ajutor oricarei parti, la solicitarea acesteia, in conditiile prezentului
cod, pentru administrarea probelor necesare.

Astfel, afirmatia apararii privind incélcarea art. 9 alin. (1) Cod de procedura
penala care stabileste ca toti sunt egali in fata legii, a organelor de urmarire penala
si a instantei de judecata fara deosebire de sex, rasa, culoare, limba, religie, opinie
politica sau orice altd opinie, origine nationald Sau sociald, apartenentd la 0
minoritate nationala, avere, nastere sau orice alta situatie, este neintemeiata, or,
organul de urmarire penala si instanta de fond s-au condus de prevederile legale in
vigoare.

Mai mult, alegatiile apararii privind achitarea persoanei inculpate pe motivul
ca fapta nu Intruneste elementele infractiunii sunt neargumentate, fiind respectate
prevederile art. 325 Cod de procedura penala, care stipuleaza ca judecarea cauzei
in prima instanta se efectueaza numai in privinta persoanei puse sub invinuire si
numai in limitele invinuirii formulate in rechizitoriu, care corespunde cerintelor
art. 281 Cod de procedura penala.

Argumentele apararii, cd in actiunile persoanei inculpate nu sunt intrunite
elementele infractiunii imputate, nu si-au gasit confirmare, fiind n contrazicere cu
probele din dosar, care au fost analizate minutios si apreciate just, iar intentia
acesteia a fost stabilita cu certitudine si fara echivoc.

La stabilirea categoriei pedepsei instanta de fond a tinut cont de gravitatea
infractiunii  savarsite, motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, stabilind persoanei
inculpate SC ,,I.LF.C. — Grup” SRL 0 pedeapsa echitabila, sub forma de amenda in
limitele stabilite de legea penala si lichidarea persoanei juridice.

5. Avocatul Alexandru Savva a declarat recurs ordinar, in care solicita
casarea hotararilor adoptate, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari,
prin care SC ,,I.LF.C. — Grup” SRL sa fie achitata.

Recurentul a indicat ca inculpatul nu poate fi recunoscut vinovat de
savarsirea infractiunii incriminate, suma de 185.239,60 dolari SUA neconstituind
venit ilicit sau avand ca sursd de provenientd savarsirea anterioard a unei
infractiuni.

Acuzarea nu a prezentat probe care ar indica asupra provenientei ilicite a
mijloacelor banesti, nefiind dovedita infractiunea ce a stat la baza infractiunii de
spalare de bani.

Astfel, reprezentantul ,,Casco Petroleum Overseas” LTD, Bastovoi V. a
transferat banii din contul care apartine companiei date si nu a fost prezentata o
hotarare definitiva sau irevocabild prin care sa se constate ca acesti bani au fost
obtinuti pe cdi criminale.

Nu s-a demonstrat nici faptul ca pretinsa infractiune se incadreaza in anexa
privind lista infractiunilor predicate, la Conventia Consiliului Europei privind
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spalarea, descoperirea, sechestrarea si confiscarea produselor infractiunii si
finantarea terorismului, adoptata la Varsovia la 16.05.2005.

Totodata, veniturile obtinute in urma contractelor civile ilegale sau in lipsa
contractelor sau altor imbogétiri neintemeiate ce nu constituie o infractiune nu pot
constitui obiect material al infractiunii de spalare a banilor, nefiind prezentate
probe ce ar confirma provenienta banilor din sdvargirea unei alte infractiuni.

Or, banii in suma de 185.239,60 dolari SUA nu pot constitui obiect material
al infractiunii de spélare a banilor, nefiind demonstrata infractiunea de baza care ar
atribui banilor un aspect ilegal in sens penal.

Mai mult, suma de 185.239,60 dolari SUA din contul nr. 2200285830,
deschis in banca comerciald KCB din Uganda, ce apartine ,,Casco Petroleum
Overseas” LTD, transferata in contul nr. 22511526008 deschis la BC ,,Moldova
Agroindbank™ SA, filiala nr. 6, ce apartine SC ,,I.LF.C. — Grup” SRL, nu poate
constitui venituri ale ultimei din punct de vedere financiar-contabil, or, conform
raportului financiar, in bilantul contabil la 31.12.2011, prezentat la organul fiscal
de SC ,,I.LF.C. - Grup” SRL suma data a fost atribuita la datorii.

Infractiunea de spdlare a banilor are un caracter subsecvent, caracterul
prejudiciabil al faptei derivand din infractiunea principala, care are calitate de
situatie premisa pentru cea de a doua, iar pentru existenta infractiunii subsecvente
trebuie probata infractiunea principald, al cdrui subiect activ detine, direct sau
indirect, dat ilicit, un profit caruia urmeaza sa-i fie atribuit un aspect ilegal,
imprejurari ce nu au fost probate.

Astfel, in lipsa unor probe certe, simpla constatare cd SC ,I.F.C. — Grup”
SRL a primit suma de 185.239,60 dolari SUA de la ,,Casco Petroleum Overseas”
LTD in lipsa contractului si chiar daca destinatia transferului - pentru servicii - nu
corespundea destinatiel reale, imprumutul de la Muawia Bilal nu poate justifica
concluzia ca banii primiti de SC ,,I.LF.C. — Grup” SRL sunt obtinuti in urma unei
infractiuni, fiind constatat ca lipseste obiectul material al infractiunii — bunurile
fungibile materializate prin mijloace banesti in suma de 185.239,60 dolari SUA,
avand ca sursd de provenienta savarsirea anterioard a unei infractiuni.

Lipsesc probe ce ar dovedi cd inculpatul a savarsit actiunile criminale de
tainuire si deghizare, transferurile banesti fiind efectuate transparent, in baza
contractelor incheiate legal, toate operatiunile fiind, la fel, efectuate legal.

Probele acuzarii dovedesc cert doar faptul ca SC ,I.LF.C. — Grup” SRL a
acceptat suma de 185.239,60 dolari SUA, transferata de Bastovoi V. din contul
,,Casco Petroleum Overseas” LTD, i-a convertit in lei si i-a transferat in contul SA
,»Sticlamont”, actiuni ce nu se incadreaza in dispozitiile art. 243 alin. (1) lit. b) Cod
penal.

Nu existd nici probe ce ar demonstra ca dupa primirea banilor in cont, SC
,I.F.C. — Grup” SRL a transferat in contul SA ,,Sticlamont” anume acea suma de
185.239,60 dolari SUA, in situatia in care banii constituie bunuri fungibile, iar la
momentul primirii banilor, SC ,.LF.C. — Grup” SRL detinea in cont mai multe
mijloace financiare, aceasta suma aflandu-se pana in prezent in contul SC ,,.F.C. —
Grup” SRL.
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Actele juridice incheiate intre Muawia Bilal, SC ,,I.LF.C. — Grup” SRL si SA
,»Sticldimont” au un caracter civil din continutul carora nu se atestd actiuni de
tainuire sau deghizare a mijloacelor banesti care ar constitui venituri ilicite.

Sentinta de condamnare a lui Ursu A. nu justifici invinuirea adusa
inculpatului ca a sdvarsit pretinsele actiuni de tdinuire si deghizare, in situatia in
care Ursu A. nu avea calitatea de administrator in acea perioada si nu putea actiona
din numele SC ,,I.LF.C. — Grup” SRL, iar ultima nu poate raspunde pentru actiunile
fondatorului sau.

Ursu A., avand calitatea de fondator, nu a gestionat si nu putea actiona in
calitate de reprezentant al SC ,,I.F.C. — Grup” SRL, dupa cum pretinde acuzarea,
fiind stabilit ca in momentul primirii banilor, acesta nu mai detinea calitatea de
administrator al SC ,,.F.C. — Grup” SRL, ce se confirma prin extrasul nr. 230034
din 20.06.2011 eliberat de Camera Inregistrarii de Stat, iar mijloacele banesti au
ajuns in contul SC ,,I.LF.C. — Grup” SRL la 23.06.2011, Ursu A. fiind eliberat din
functia de administrator al SC ,I.LF.C. — Grup” SRL la 31.05.2011, iar la
01.06.2011 a fost angajat in functia de director al SA ,,Sticlamont”.

Totodata, alegatiile acuzarii referitor la faptul ca inculpatul cunostea cu
certitudine despre provenienta ilegala a banilor sunt lipsite de suport probatoriu,
avand un caracter pur declarativ.

Acuzarea pretinde ca suma de 185.239,60 dolari SUA constituie venituri
ilicite ale SC ,LF.C. — Grup” SRL, suma ce, in principiu, nu poate constitui
venituri ale companiei, conform evidentei contabile, suma fiind inregistratd ca
avans primit de la ,,Casco Petroleum Overseas” LTD, prin reprezentantul acesteia,
Bastovoi V.

Venitul este suma de bani care revine unei persoane sau firme dintr-o
activitate prestata sau din proprietatea detinuta, intr-o perioada de timp, castig,
beneficiu.

Suma de 185.239,60 dolari SUA a intrat in contul SC ,,I.F.C. — Grup” SRL
cu destinatia servicii, care este folosita uzual, destinatia reala a banilor fiind cea de-
a doua transa in baza contractului de imprumut nr. IFC/MUA/2010-1 din
01.06.2010 incheiat intre Muawia Bilal si SC ,,I.LF.C. — Grup” SRL, iar in cazul in
care aceastd suma ar fi fost inregistrata ca venit in lipsa unui temei juridic, aceasta
ar fi constituit imbogatirea fara justd cauza, raport ce urma a fi solutionat in
procedura juridica.

Argumentele acuzarii privind obtinerea de catre SC ,I.LF.C. — Grup” SRL a
banilor care constituie venituri ilicite sub aspect penal este o ipoteza lipsita de
suport probator.

Unica ilegalitate admisa este ca SC ,,I.LF.C. — Grup” SRL a acceptat primirea
sumei de 185.308 dolari SUA de la Bastovoi V., reprezentant al ,,Casco Petroleum
Overseas” LTD 1in lipsa unui contract scris, argument ce nu poate fi retinut si pus la
baza sentintei de condamnare, fiind stabilit cd aceastd sumd a fost primita de SC
,I.F.C. — Grup” SRL 1in calitate de imprumut de la Muawia Bilal, ce se confirma
prin scrisoarea din 12.06.2011 adresata de Muawia Bilal, SC ,,I.LF.C. — Grup” SRL
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si acordul aditional din 18.06.2011 la contractul de imprumut nr. IFC/_/2010-1
din 01.06.2010.

Totodata, instanta de apel a ignorat ca SC ,,I.LF.C. — Grup” SRL a fost
reprezentatd in instanta de fond, in bazd de procura de Ciorba S., care nu a avut
calitatea de avocat la examinarea cauzei in fond.

Acesta a semnat in calitate de avocat doar cererea de apel, astfel, la
examinarea cauzei in instanta de fond, SC ,I.LF.C. — Grup” SRL nu a fost asistata
de aparator.

Instanta de fond a incalcat prevederile art. 69 alin. (1) pct. 9) Cod de
procedura penald, care prescrie imprejurarile in care participarea aparatorului la
procesul penal este obligatorie, astfel, fiind incalcat un drept fundamental al
persoanei inculpate prevazut de CEDO, hotararile adoptate fiind ilegale.

Initial, colegiul desemnat pentru examinarea cererii de apel a fost compus
din judecdtorii Curtii de Apel Chisinau: A. Spac, L. Brinza si M. Negru, ca
ulterior, cu incalcarea normelor de procedura, in lipsa unei incheieri motivate
privind schimbarea completului de judecatori, cauza penald sa fie examinata de un
complet ilegal constituit din judecatorii: G. Morozan, L. Brinza si M. Negru.

Mai mult, desemnarea colegiului a fost facuta cu incalcarea prevederilor art.
6" al Legii privind organizarea judecitoreascd, cauza penald nefiind repartizata
aleatoriu prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor.

In acelasi timp, instanta de apel nu s-a pronuntat asupra circumstantelor
formulate si probelor prezentate de aparare, creandu-se impresia ca persoana
inculpatd s1 aparatorul acesteia nu au fost auziti, or, indiferent de obiectiile
acestora, instanta de apel nu a dat raspunsuri certe, nefiind stabilite argumente pro
si contra care au stat la baza sentintei de condamnare, incapacitatea acesteia
rezultand si din faptul ca instanta de apel a retinut proportii mari si nu deosebit de
mari in cazul art. 243 alin. (3) lit. b) Cod penal.

In drept, recursul este intemeiat pe prevederile art. 427 alin. (1) pct. 7) si 8)
Cod de procedura penald — completul de judecata nu a fost compus potrivit legii si
s-au incalcat prevederile art. 30, 31 33 ale Codului de procedura penala, nu au fost
intrunite elementele infractiunii.

6. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar pe baza
materialului  din dosarul cauzei si motivelor invocate, Colegiul penal
concluzioneazd ca acesta urmeazd a fi declarat inadmisibil din urmatoarele
considerente.

in primul rand, potrivit art. 427 alin. (1) Cod de procedurd penal,
hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept
comise de instantele de fond si de apel, dar doar in temeiurile prevazute de lege.

Conform art. 424 alin. (2) Cod de procedura penala, instanta de recurs, se
pronuntd doar in limitele temeiurilor invocate in recurs. Potrivit art. 429 alin. (1)
Cod de proceduri penald, recursul trebuie s fie motivat. In corespundere cu art.
430 alin. (5) Cod de procedura penald, cererea de recurs trebuie sd contina
indicarea temeiurilor prevazute in art. 427 si argumentarea ilegalitatii hotararii
atacate in acest sens.
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Sub acest aspect se retine ca recursul avocatului este fondat si pe art. 427
alin. (1) pct. 7) Cod de procedura penala, care prevede drept temei pentru recurs
ordinar situatiile cand instanta a admis o cale de atac neprevazuta de lege sau
apelul a fost introdus tardiv.

Ins3, in recursul respectiv, in pofida prevederilor enuntate, nu este specificat,
in raport cu relevantele continute in partea descriptiva a hotararii contestate, care ar
fi erorile de drept si esenta circumstantelor ca instanta ar fi admis o cale de atac
neprevazutd de lege sau apelul a fost introdus tardiv, fiind omisa in totalitate si
argumentarea ilegalitatii hotararii atacate in acest sens (pct. 5. din decizie).

Totodata, in recurs se invoca ca completul de judecata nu a fost compus
potrivit legii si s-au incalcat prevederile art. 30, 31 33 ale Codului de procedura
penala, insd acest pretins temei nu este incadrat de recurent in nicio norma
procedurala (pct. 5. din decizie).

Circumstantele enuntate denota ca recursul declarat nu intruneste conditiile
de continut in partea vizatd, iar instanta de recurs nu este competentd sa
completeze din oficiu recursul ordinar al avocatului cu circumstante in fapt si in
drept, care I-ar justifica.

Or, conform prevederilor art. 24 alin. (2) Cod de procedura penala, instanta
judecatoreasca nu este organ de urmarire penald, nu se manifestd in favoarea
acuzdrii sau a apardrii §i nu exprima alte interese decat interesele legii.

in al doilea rand, conform art. 427 alin. (1) pct. 2), 6) si 8) Cod de
procedura penald, hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a
repara erorile de drept comise de instantele de fond si de apel, inclusiv si in temeiul
cand instanta nu a fost compusa potrivit legii ori au fost incélcate prevederile art.
30, 31 st 33, cand hotérarea atacatda nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza
solutia, cand nu au fost intrunite elementele infractiunii.

Instanta de recurs verifica doar daca s-a aplicat corect legea la faptele
retinute prin hotararea atacata si daca aceste fapte au fost constatate cu respectarea
dispozitiilor de drept formal si material.

In sensul vizat si in raport cu circumstantele invocate in recursul ordinar, in
care nici nu sunt indicate concrete erori de drept clar definite (pct. 5. din decizie), se
atestd ca Tmprejurdrile mentionate n partea descriptiva a hotararilor contestate,
inclusiv cele reproduse in pct. 2. si 4. din prezenta decizie, relevda in mod
concludent ca instantele de fond si de apel, legal si intemeiat au constatat si
apreciat circumstantele de fapt si de drept privind invinuirea Tnaintata persoanei
inculpate si incadrarea juridicd corectd a actiunilor ei infractionale in stricta
conformitate cu prevederile normelor de procedura penala si prescriptiilor de drept
material, prin prisma cumulului de probe anexate la dosar, inclusiv declaratiile
reprezentantului persoanei juridice ,,Casco Petroleum Overseas” LTD, Diaconu V.;
contractul de credit nr. IFC/ST/2010/16 din 01.11.2010 si nr. IFC/ST/2010/15 din
03.03.2010, privind acordarea unui credit in valoare de 3.140.000 lei de catre SC
,I.F.C. — Grup” SRL catre SA ,,Sticlamont™;  dispozitia de plata din 22.06.2011,
semnata de Bastovoi V., prin care aceasta a transferat prin intermediul KCB
Uganda pe contul SC ,,.F.C. — Grup” SRL suma de 185.308 dolari SUA; extrasul
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din cont nr. 22511526008, deschis la BC ,,Moldova Agroindbank™ SA, filiala nr. 6,
mun. Chisinau, str. Alba Iulia 184/3, de catre SC ,,I.F.C. — Grup” SRL conform
carui la 23.06.2011 pe contul SC ,,I.F.C. — Grup” SRL au parvenit 185.239 dolari
SUA,; extrasul de cont nr. 22511331013, deschis la BC ,,Moldova Agroindbank”
SA, filiala nr. 6, mun. Chisinau, str. Alba Iulia 184/3, de catre SC ,,I.F.C. - Grup”
SRL, conform carui la 23.06.2011 a fost transferata catre SA ,,Sticlamont” suma de
2.120.000 lei, toate probele fiind apreciate in conformitate cu prevederile art. 101
alin. (1) Cod de procedura penala, din punct de vedere al pertinentei, concludentei,
utilitatii, veridicitatii si coroborarii lor, instanta de apel pronuntandu-se argumentat
si detailat asupra tuturor motivelor invocate in apelurile de pe rol, indicand
motivele pentru care a respins dovezile si versiunile apararii (pct. 4. din decizie),
probele administrate pe caz demonstrand fard echivoc prezenta in actiunile
persoanei inculpate a elementelor infractiunii prevazute la art. 243 alin. (1) lit. b)
Cod penal (pct. 2.-5. din decizie).

In aceasta consecutivitate, instantele just au combatut argumentele
recurentului ca nu a fost probat pe caz caracterul subsecvent al faptei incriminate
inculpatului, ca actiunile ultimului au un caracter civil, si ca Ursu A. nu avea
calitatea de administrator in acea perioada. Astfel, probele administrate dovedesc
cert ca SC ,,.LF.C. — Grup” SRL a acceptat suma de 185.239,60 dolari SUA,
transferatd de Bastovoi V. din contul ,,Casco Petroleum Overseas” LTD, i-a
convertit in lei si i-a transferat in contul SA ,,Sticlamont”, cu bunad stiintd in lipsa
unui suport juridic, adica absolut ilegal, intentia fiind spalarea banilor nominalizati
exprimata prin tdinuirea, deghizarea naturii, originii, transmiterea §i deplasarea
proprietatii reale a bunurilor in proportii deosebit de mari, despre care se stia cu
certitudine ca constituie venituri ilicite (pct. 2.- 5. din decizie).

Totodata, Ursu A. a fost deja condamnat in baza art. 243 alin. (3) lit. b) Cod
penal, prin decizia Colegiului penal al Curtii de apel Chisinau din 22.05.2014 si
decizia Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie din 11.08.2015, stabilindu-se
ca acesta, fiind fondator cu cota-parte de 100% al SC ,IF.C. — Grup” SRL
folosind situatia de serviciu, prin intermediul SC ”L.LF.C. - Grup,, SRL, a comis
infractiunea de spalare a banilor nominalizati, exprimata prin tainuirea, deghizarea
naturii, originii, transmiterea si deplasarea proprietatii reale a bunurilor in proportii
deosebit de mari, despre care se stia cu certitudine ca constituie venituri ilicite, de
unde rezulta si vinovatia SC ,,I.LF.C. — Grup” SRL, operatiunea de spalare a hanilor
exprimata prin efectuarea tranzactiilor ilicite fiind infaptuita cu ajutorul SC ,,I.LF.C.
— Grup” SRL.

Or, stipularile din art. 21 alin. (2) lit. ¢) Cod penal, in vigoare la momentul
comiterii infractiunii, art. 467 alin. (1) Cod de procedura penala, prescriu clar ca
persoana juridica care desfasoard activitate de intreprinzadtor este pasibild de
raspundere penald pentru o faptd prevazutd de legea penald daca fapta care
cauzeaza daune in proportii considerabile persoanei, a fost admisd, sanctionata,
aprobata, utilizata de organul sau persoana Imputernicite cu functii de conducere a
persoanei juridice respective. Hotararile judecatoresti definitive sunt obligatorii
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pentru toate persoanele fizice si juridice din tard si au putere executorie pe intregul
teritoriu al Republicii Moldova.

Argumentele recurentului ca initial, colegiul desemnat pentru examinarea
cererii de apel a fost compus din judecatorii A. Spac, L. Brinza si M. Negru, iar
ulterior cauza ar fi fost examinata de un complet ilegal constituit din judecatorii G.
Morozan, L. Brinza si M. Negru, adicd in lipsa unei incheieri motivate privind
schimbarea completului de judecatori, este la fel nefondat, deoarece in materialele
cauzei se contine incheierea presedintelui Curtii de Apel Chisindu din 21.03.2016,
conform carei, in legatura cu admiterea declaratiei de abtinere a judecatorului A.
Spac, ultimul a fost inlocuit cu judecatorul L. Brinza (v. lll f.d. 148, pct. 2.- 5. din
decizie).

Sunt neintemeiate si argumentele recurentului ca ar fi fost incalcate dreptul
la aparare a persoanei inculpate SC ,,I.LF.C. - Grup,, SRL, cauza fiind examinata in
lipsa aparatorului (pct. 5. din decizie), deoarece potrivit proceselor-verbale ale
sedintelor de judecata si a mandatului anexat la materialele cauzei (vol. 111, f.d. 9-23,
32A), apararea inculpatului a fost exercitatda de avocatul Sergiu Ciorba in temeiul
contractului de asistentd juridicd nr. SC/11/15 din 11.05.2015, fiind s1
reprezentantul persoanei inculpate SC ,,I.LF.C. - Grup,, SRL prin procura din
20.10.2014 (vol. 1, f.d. 225).

Potrivit jurisprudentei CtEDO, in asemenea situatie, nu se mai impune o
reevaluare a confinutului mijloacelor de probad, acestea demonstrand cu prisosintd
solutia data de prima instantd. Or, in cazul in care instanta de fond si-a motivat
decizia luata, ardtand in mod concret la imprejurarile, care confirma sau infirma o
acuzatie penald, pentru a permite partilor sa utilizeze eficient orice drept de recurs
eventual, o curte de recurs poate, in principiu, sa se mulfumeasca de a relua
motivele jurisdictiei de prima instanta (hotardrea CtEDO Garcia Ruis c. Spaniei, Helle c.
Finlandei). Art. 6 din CEDO impune in special, in sarcina ,,instantei”, obligatia de a
efectua o examinare efectivd a motivelor, argumentelor si probelor propuse de
parti, cu exceptia cazului in care se apreciaza relevanta acestora. Desi este adevarat
ca obligatia motivarii deciziilor, impusa instantelor de art. 6 § 1 din CEDO, nu
poate fi inteleasa ca impunand formularea unui raspuns detaliat la fiecare argument
(hotdrdrea CtEDO, pct. 80-81, Perez c. Frantei, Van de Hurk c. Tarilor de Jos).

Pe langa aceasta, recursul vizat este Intemeiat doar pe critica modului in care
instantele de fond si de apel au apreciat probele si circumstantele cauzei (pct. 5. din
decizie).

Insa, pornind de la relevantele art. 27, 414 alin. (1) si (2) a Codului de
procedura penala, judecatorul apreciaza probele in conformitate cu propria sa
convingere, formatd in urma cercetarii tuturor probelor administrate. Instanta de
apel, judecand apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotararii atacate in baza
probelor examinate de prima instanta, conform materialelor din cauza penala si in
baza oricaror probe noi prezentate instantei de apel, si poate da o noua apreciere
probelor din dosar. Astfel, activitatea instantelor de fond si de apel privind doar
aprecierea sau reaprecierea probelor si circumstantelor cauzei, in alt sens decat cel
pe care il propune aparatorul, este o competentd si prerogativa legala a acestor
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instante, care nu constituie un temei de drept separat din numarul celor incluse in
art. 427 Cod de procedura penala, si invocarea doar acestei chestiuni in recursul
ordinar este lipsita de orice suport legal (pct. 5. din decizie).

Mai mult, motivele invocate in recursul de pe rol au constituit deja obiect de
examinare in instantele de fond si de apel, fiind oferite raspunsuri argumentate in
acest sens (pct. 2 — 5. din decizie), iar o alta opinie asupra probelor si circumstantelor
cauzei care au fost puse la baza sentintei de condamnare, conform jurisprudentei
CtEDO, nu poate servi temei pentru reexaminarea cauzel (hotdrdrea din 16 ianuarie
2007, pct. 20, cazul Bujnita versus Moldova).

Imprejuririle enuntate denoti in mod concludent, ci instantele de fond si de
apel nu au comis erori de drept in raport cu motivele invocate de recurent, ca
instanta de apel a fost compusa potrivit legii, nefiind incalcate prevederile art. 30,
31 s1 33 Cod de procedura penald, ca hotararile contestate contin motive clare si
legale pe care se intemeiaza solutia, ca au fost intrunite elementele infractiunii, si
ca recursul ordinar este vadit neintemeiat.

Conform art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedurd penala, instanta de recurs
decide inadmisibilitatea recursului inaintat in cazul in care se constatd ca acesta
este vadit neintemeiat.

Prin urmare, odata ce recursul ordinar este vadit neintemeiat, acesta urmeaza
a fi declarat inadmisibil.

7. In conformitate cu art. 431 alin. (1), 432 alin. (1), (2) pct. 4), alin. (3) Cod
de procedura penala, Colegiul penal,

DECIDE:
inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de avocatul Alexandru Savva,
impotriva sentintei Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 26 octombrie 2015 si
deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 21 martie 2016, in privinta

SC ,,ILF.C. - Grup” SRL, pe motiv ca este vadit neintemeiat.
Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 15 februarie 2017.

Presedinte lurie Diaconu

Judecatori Sveatoslav Moldovan

lurie Bejenaru
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