Dosarul nr. 1cs -33/2017
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE
21 februarie 2017 mun. Chisinau

Colegiul penal in componenta:
Presedinte: Petru Ursache,
Judecatori: Nadejda Toma si Vladimir Timofti,

examinand cererea depusa de catre procurorul in Procuratura
Anticoruptie, Dorin Compan privind stramutarea judecarii cauzei penale
privindu-l pe Gubenco Serghei, invinuit de comiterea infractiunii prevazute de
art.307 alin.(2) lit. ¢) Cod penal,

A CONSTATAT:

1. Procurorul in Procuratura Anticoruptie, Dorin Compan a depus cerere
privind stramutarea judecarii cauzei penale privindu-l pe Gubenco Serghei,
invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art.307 alin.(2) lit. ¢) Cod
penal, de la Judecatoria Comrat la o instanta egala in grad.

In motivarea cererii a indicat cd, examinarea cauzei penale privindu-I pe
Gubenco Serghei, invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art.307
alin.(2) lit. ¢) Cod penal, tine de competenta Judecatoriei Comrat, deoarece
infractiunea a fost comisa in or. Comrat, insa considera ca examinarea cauzei
urmeaza a fi stramutata la o alta instanta egala in grad, deoarece Gubenco S. a
activat In aceasta instantd, In calitate de judecator.

A mai mentionat ca rezultatul actiunilor prejudiciabile a avut loc pe
teritoriul mun. Chisindau, asa cum actiunea de pronuntare a unei hotarari
ilegale facea parte dintr-un complex de actiuni menite de a spala banii prin
intermediul sistemului financiar al Republicii Moldova, inclusiv prin
intermediul SA ,Moldindconbank” care isi are sediul in mun. Chisinau.

2. Verificand cererea de stramutare, Colegiul penal considera ca aceasta
urmeaza a fi admisa reiesind din urmatoarele considerente.

Conform art. 39 pct. 6) Cod de procedura penala, Curtea Suprema de
Justitie solutioneaza cererile de stramutare.



In conformitate cu art. 46 alin.(1) Cod de procedurd penald, Curtea
Suprema de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta
competentad la o alta instanta egala in grad numai in cazul in care prin aceasta
se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida, completa si se asigura
desfasurarea normala a procesului.

Potrivit art. 46 alin. (2) Cod de procedura penald, stramutarea cauzei
poate fi ceruta de presedintele instantei de judecata sau de una dintre parti.

De asemenea, conform art. 47 Cod de procedura penald, cererea de
stramutare Inaintata de parti trebuie sa fie motivata, iar documentele pe care
se bazeaza cererea se anexeaza la aceasta de catre partea care solicita
stramutarea.

Din materialele cauzei se constata ca in Judecatoria Comrat se afla spre
examinare cauza penald in privinta lui Gubenco Serghei, invinuit de savarsirea
infractiunii prevazute de art. 307 alin. (2) lit. ¢) Cod penal.

Potrivit cererii de stramutare, procurorul solicita stramutarea cauzei
penale la o altad instanta egala in grad, pe motiv ca Gubenco Serghei a savarsit
infractiunea in timp ce activa in calitate de judecator in Judecatoria Comrat si
astfel, In prezent in instanta nominalizatd este imposibila formarea
completului de judecata pentru examinarea cauzei penale nominalizate.

Asadar, Colegiul penal, mentioneaza ca la judecarea unei cauze
judecatorii trebuie nu numai sa Indeplineasca criterii obiective de
impartialitate, ci sa fie perceputi ca fiind impartiali. Miza este increderea pe
care instantele trebuie sa o inspire justitiabililor dintr-o societate
democratica. Totodata, o instanta de judecata trebuie sa reafirme increderea
publicului in integritatea corpului judiciar, iar justitia nu trebuie doar facuta,
dar trebuie sa se si vada ca s-a facut justitie. Perceptia de impartialitate se
masoara prin standardul observatorului rezonabil. Deci, instanta trebuie sa fie
impartiala si din punct de vedere obiectiv, adica trebuie sa ofere garantii
suficiente pentru a exclude orice indoiala legitima in aceasta privinta. Aceste
concluzii se regasesc in jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului
(cauza Gregory vs Marea Britanie, CtEDO, 1997).

Astfel, avand 1n vedere faptul, ca infractiunea in baza careia a fost inceput
procesul penal a fost comisa de catre o persoana de demnitate publica si
anume, Gubenco Serghei a activat in Judecatoria Comrat, adica in aceeasi
instantd cu judecatorii care urmeaza sa judece cauza penald, aceste
circumstanfe sunt considerate ca temeiuri ce cad sub incidenta institutiei
stramutarii si sunt pasibile admiterii pentru a asigura solutionarea obiectiva a
cauzei.



In aceste Imprejurdri, tinand cont de functia pe care a detinut-o Gubenco
Serghei in Judecatoria Comrat, Intru asigurarea criteriilor obiective de
impartialitate a judecatorilor la judecarea acestei cauze, a increderii
justitiabililor, intru evitarea unor posibile suspiciuni, pentru a exclude orice
indoiala legitima in aceasta privintd, pentru solutionarea obiectiva, impartiala
a cauzei si pentru a oferi garantiile suficiente a unui proces echitabil la
judecarea acestei cauze, Colegiul penal conchide asupra necesitatii stramutarii
judecarii cauzei penale in privinta lui Gubenco Serghei, Invinuit de comiterea
infractiunii prevazute de art. 307 alin. (2) lit. ¢) Cod penal, in alta instanta
egald in grad si anume, Judecatoria Chisinau.

3. In conformitate cu art. 46-49 Cod de procedurs penald, Colegiul penal
al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Admite cererea procurorului in Procuratura Anticoruptie, Dorin Compan,
privind stramutarea cauzei penale in privinta lui Gubenco Serghei, invinuit de
comiterea infractiunii prevazute de art. 307 alin. (2) lit. ¢) Cod penal, cu
transmiterea cauzei spre examinare in Judecatoria Chisinau.

Incheierea este irevocabili. Pronuntati integral la 21 februarie 2017.

Presedinte Petru Ursache

Judecatori Nadejda Toma

Vladimir Timofti



