Dosarul 1re- 159/ 13
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE
17 aprilie 2013 mun. Chisinau

Colegiul penal in urmatoarea componenta:
presedinte — Petru Ursache,
judecatori — Ghenadie Nicolaev si Nicolae Gordila,

a examinat admisibilitatea 1n principiu a recursului in anulare declarat de
prim-adjunctul  Procurorului General, Andrei Pintea impotriva incheierii
judecatorului de instructie al Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 26 martie
2012.

Datele referitoare la termenul de examinare a
cauzei:

1. 22.02.2012-26.03.2012 (prima instanta)
2. 19.03.2013-17.04.2013 (recurs in anulare)

Asupra recursului in cauza in baza actelor din dosar, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie

CONSTATA:

1. Prin ordonanta procurorului CCCEC din 16 noiembrie 2010 a fost pornita
cauza penala nr. 2010036871, dupa semnele calificative ale infractiunii prevazute
de art. 191 alin. (5) Cod penal in privinta lui Maritoi Angela, angajata BC
”Eximbank-Gruppo Veneto Banca” SA, pe faptul delapidarii averii strdine, cu
cauzarea daunelor in proportii deosebit de mari.

2. Prin ordonanta Comisariatului de politie al sect. Centru al CGP al mun.
Chiginau din 25 noiembrie 2011, Maritoi Angela a fost recunoscuta in calitate de
banuita pe fapta sus-indicata.

La data de 13 decembrie 2011, avocatul, in numele lui Maritoi Angela, s-a
adresat Procuraturii sect. Centru, mun. Chisindu cu o cerere de scoatere de sub
urmarire penald, pe motiv ca a expirat termenul de mentinere in calitate de banuita
conform prevederilor art. 63 alin. (3), (5) Cod de procedura penala.

Prin ordonanta Procuraturii sect. Centru, mun. Chiginau din 19 decembrie
2011 a fost admisa cererea avocatului, fiind anulata ordonanta de recunoastere in
calitate de banuitd din 25 noiembrie 2011 si dispusa scoaterea de sub urmarire
penala a lui Maritoi Angela.



La data de 14 februarie 2012, procurorul ierarhic superior a anulat ordonanta
de scoatere de sub urmarire penald din 19 decembrie 2011 si a dispus reluarea
urmaririi penale in privinta lui Maritoi Angela.

La data de 15 februarie 2012, prin ordonanta Procuraturii sect. Centru, mun.
Chisinau, Maritoi Angela a fost recunoscuta in calitate de invinuita, tot atunci i-a
fost adusa la cunostintd ordonanta de anulare a ordonantei de scoatere de sub
urmarire penala si cea de reluare a urmaririi penale din 14 februarie 2012.

La data de 17 februarie 2012, ordonantele sus-indicate au fost atacate la
Procuratura Generald conform art. 299/1 Cod de procedura penald, insa Maritoi
Angela nu a primit nici un raspuns.

3. Dupa respectarea prevederilor art. 298-298/1 Cod de procedura penala,
avocatul Adrian Tabirta, in numele lui Maritoi Angela, a inaintat instantei de
judecata 0 plingere in baza prevederilor art. 313 Cod de procedura penala in care a
solicitat anularea ordonantei Procuraturii sect. Centru, mun. Chiginau din 14
februarie 2012, prin care s-a dispus anularea ordonantei de scoatere de sub
urmarire penald si reluarea urmaririi penale in privinta lui Maritoi Angela; anularea
ordonantei Procuraturii sect. Centru, mun. Chiginau din 14 februarie 2012 privind
punerea sub invinuire a Angelei Maritoi

4. Prin incheierea judecatorului de instructie al Judecdtorier Centru, mun.
Chiginau din 26 martie 2012, plingerea inaintatd de avocatul Adrian Tabirta, in
numele petitionarului Maritoi Angela, a fost admisa, fiind declarate nule:

- ordonanta procurorului Procuraturii sect. Centru, mun. Chisinau, Nicolai Geru
din 14 febtuarie 2012 prin care s-a dispus anularea ordonantei de scoatere de sub
urmarire penala si reluarea acesteia in privinta lui Maritoi Angela in cauza penala
2010036871,

- ordonanta procurorului Procuraturii sect. Centru, mun. Chisinau, Natalia Doroftei
din 14 februarie 2012 privind punerea sub invinuire a Angelei Maritoi conform art.
191 alin. (5) Cod penal;

- ordonanta prim-adjunctului Procurorului General, Andrei Pintea din 05 martie
2012 privind respingerea plingerii avocatului Adrian Tabirta.

5. Nefiind de acord cu incheierea in cauza, prim-adjunctul Procurorului
General, Andrei Pintea, a declarat recurs in anulare, in care a solicitat casarea
acesteia, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri, prin care sa fie dispusa
respingerea plingerii depuse de avocatul Adrian Tabirtd, in numele lui Maritoi
Angela, ca nefondata.

In argumentarea recursului declarat, s-a invocat ca procurorul ierarhic
superior poate relua urmarirea penald, daca constatd cd nu a existat in fapt cauza
care a determinat luarea acestor masuri sau a dispdrut circumstanta pe care se
intemeia incetarea urmaririi penale, inclusiv si pentru faptul ca hotarirea
precedenta a fost adoptatd fara sa fie efectuate toate actiunile de urmarire penala
posibile, care sa asigure cercetarea completa, obiectiva si sub toate aspectele a
circumstantelor cauzei. Astfel, prin incheierea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau
din 26 martie 2012, au fost stabilite impedimente procesuale in vederea efectuarii
unei investigatii eficiente.



6. Verificind argumentele recursului in raport cu materialele cauzei, Colegiul
penal decide inadmisibilitatea acestuia din urmatoarele considerente.

Conform prevederilor art. 452 alin.(1) Cod de procedura penald in raport cu
prevederile art. 455 Cod de procedura penala, pot fi atacate cu recurs in anulare la
Curtea Suprema de Justitie, sentintele irevocabile de condamnare, de achitare sau
de incetare a procesului penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Celelalte hotariri irevocabile nu pot fi contestate cu recurs in anulare, dupa
modificarile efectuate la art. 452 Cod de procedura penald, prin Legea nr.
66 din 05 aprilie 2012, publicata in Monitorul Oficial nr.155-159/510 din 27 iulie
2012; in vigoare din 27 octombrie 2012.

Cele mentionate denota faptul ca, in speta, prim-adjunctul Procurorului
General, Andrei Pintea nu este in drept sa declare recurs in anulare impotriva
incheierii judecatorului de instructie adoptata in procedura prevazuta de art. 313
Cod de procedura penald, acesta utilizind o cale de atac neprevazuta de lege.

In aceste imprejurari, Colegiul penal concluzioneazi asupra inadmisibilitatii
recursului in anulare declarat de procuror din motiv ca incheierea in cauza nu poate
fi contestata cu recurs in anulare.

7. Reiesind din cele expuse, in conformitate cu prevederile art. 432 si 456
Cod de procedura penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de prim-adjunctul Procurorului
General, Andrei Pintea impotriva 1incheierii judecdtorului de instructie al
Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 26 martie 2012.

Decizia este irevocabila.

Pronuntata integral la 15 mai 2013.

Presedinte Judecator Judecator
(semnatura) (semnatura) (semnatura)
Petru Ursache Ghenadie Nicolaev Nicolae Gordila

Copia corespunde originalului

Judecitor: Ghenadie Nicolaev



Dosarul 1re- 159/ 13
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE
(dispozitiv)

17 aprilie 2013 mun. Chiginau

Colegiul penal in urmatoarea componenta:
presedinte — Petru Ursache,
judecatori — Ghenadie Nicolaev si Nicolae Gordila,

a examinat admisibilitatea 1n principiu a recursului in anulare declarat de
prim-adjunctul  Procurorului General, Andrei Pintea impotriva incheierii
judecatorului de instructie al Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 26 martie
2012.

Datele referitoare la termenul de examinare a
cauzei:

1. 22.02.2012-26.03.2012 (prima instanta)
2. 19.03.2013-17.04.2013 (recurs in anulare)

In conformitate cu prevederile art. 432 si 456 Cod de procedurd penala,
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de prim-adjunctul Procurorului
General, Andrei Pintea impotriva incheierii judecatorului de instructie al
Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 26 martie 2012.

Decizia este irevocabila.

Pronuntarea integrala va fi la 15 mai 2013.

Presedinte Judecator Judecator



(semnatura) (semnatura) (semnatura)
Petru Ursache Ghenadie Nicolaev Nicolae Gordila

Copia corespunde originalului

Judecator: Ghenadie Nicolaev



