Dosarul nr. 1ra-273/2017

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

15 februarie 2017 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte Nicolae Gordila,
Judecatori lurie Diaconu, Elena Covalenco,

a examinat, in camera de consiliu, fard citarea partilor, admisibilitatea in
principiu a recursului ordinar, impotriva sentintei Judecdtorier Donduseni din 31
martie 2016 si deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 06 octombrie
2016, declarat de avocatul Victor Mazniuc, in numele inculpatilor

Ursu Igor XXXXxxX, nascut la
XX XXXXXX XXXX I71 8. XXXXXXX, -nul XXXXXxxxxx, locuitor
al mun. XXXXXXXX, Str. XXXXX XXXXXX X, ap. XX, cetafean al
R. Moldova, anterior condamnat prin:
1) sentinta Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu
din 14.11.2013, in baza art. 190 alin. (4) Cod penal, la 7
ani inchisoare, cu privarea de dreptul de a exercita
activitati ce reglementeaza relatii patrimoniale pe un
termen de 3 ani;

Societatea Comerciala ,,G.P.C.
- Logistica” SRL, IDNO XXXXXXXXXXXXX, adresa juridica
in or. XXXXXXXX, Str. XXXXXXXXX XXX XXX XX, fard
antecedente penale.

Termenul de examinare,
instanta de fond: 01.04.2013 — 31.03.2016,
instanta de apel: 06.05.2016 — 06.10.20186,
instanta de recurs: 16.12.2016 — 15.02.2017.

Asupra recursului mentionat, Colegiul penal



CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Donduseni din 31 martie 2016, Ursu Igor a fost
recunoscut vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art. 361 alin. (2) lit. d)
Cod penal, procesul penal pe art. 361 alin. (1) Cod penal fiind incetat, in legatura
cu intervenirea termenului de prescriptie.

Ursu Igor a fost condamnat in baza art. 190 alin. (5) Cod penal, la 8 ani
inchisoare.

Potrivit art. 84 alin. (4) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin
cumulul partial al pedepselor aplicate, inclusiv prin sentinta Judecatoriei Ciocana,
mun. Chisinau, din 14 noiembrie 2013, i-a fost stabilita pedeapsa definitiva de 8
ani si 6 luni inchisoare, cu privarea de dreptul de a exercita anumite activitati ce
reglementeaza relatii patrimoniale pe un termen de 3 ani, cu executare in
penitenciar de tip inchis, de la retinere, deducandu-se termenul aflarii in arest
preventiv de la 14.11.2013 péna la 05.02.2014.

SC ,,G.P.C. - Logistica” SRL a fost condamnata in baza art. 248 alin. (5) lit.
d) Cod penal, la amenda in marime de 5500 unitati conventionale, ce constituie
110.000 lei, cu lichidarea SC ,,G.P.C. - Logistica” SRL.

2. Instanta de fond a constatat ca inculpatul Ursu I., detinand functia de
director al SC ,,G.P.C. - Logistica” SRL, in baza contractului de leasing nr. XX-
XXXXXX  din - XX.XX.XXXX, a procurat de la compania austriacd de leasing
,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G. autocamionul ,,.Daimler Chrysler Mercedes-Benz
2541 Actros”, numar sasiu WDB 9302141L025835, fabricat in anul 2005, si
remorca ,,Anhanger Meusburger MPT-2”, numar sasiu W09PT200650MJ49942,
fabricata in anul 2005, valoarea acestora constituind 68.439 euro. La 21.05.2009,
SC ,,G.P.C. - Logistica” SRL, reprezentata de directorul Ursu I., prin postul vamal
Leuseni-Albita, a introdus in Republica Moldova autocamionul ,,Daimler Chrysler
Mercedes-Benz 2541 Actros” si remorca ,,Anhanger Meusburger MPT-2". In baza
contractului de leasing, SC ,,G.P.C. - Logistica” SRL, la preluarea obiectului de
leasing, urma sa depuni un avans in suma de 11.200 euro. Insi, Ursu 1. ca director
al acestei societati, a achitat doar 1/2 din prima ratd a avansului in suma de 5600
euro.

Conform declaratiei-anexa la contractul de leasing nr. nr. XX-Xxxxxx din
XX.XX.XXXX, dreptul de proprietate asupra mijloacelor de transport se pastreaza
dupd societatea ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G., pand la plata integrald a tuturor
ratelor de leasing convenite, plus a valorii reziduale.

La postul vamal Leuseni-Albita, mijloacele de transport au fost insotite de
facturi proforma, in care era stipulat ca mijloacele de transport constituie obiect al
contractului de leasing si ca se vor afla in proprietatea societatii ,,Nutzfahrzeuge
Leasing” A.G. pana la plata integrala a tuturor ratelor de leasing convenite si a
valorii reziduale. La postul vamal Leuseni-Albita, lucratorul vamal i-a inméanat
actele necesare de tranzit pentru a ajunge la postul vamal intern Donduseni, in
vederea devamarii.

Urmarind scopul 1insusirii ilegale a autocamionului ,,.Daimler Chrysler
Mercedes-Benz 2541 Actros”, numar sasiu WDB 9302141025835, si a remorcii
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,,Anhanger Meusburger MPT-2”, numar sasiu W0O9PT200650MJ49942, procurate
in baza contractului de leasing nr. nr. XX-Xxxxx din XX.XX.XXXX, care apartineau Cu
drept de proprietate companiei de leasing ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G. si aflate
deja In administrarea sa, Ursu |., ca director al SC ,,G.P.C. - Logistica” SRL, a
intocmit un contract fals de cumparare din 19.05.2009, semnat de ,,cumparator” -
SC,,G.P.C. - Logistica” SRL si ,,vanzator” - ,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G., obiect
al contractului falsificat fiind autocamionul ,,Daimler Chrysler Mercedes-Benz
2541 Actros” si remorca ,,Anhanger Meusburger MPT-2”. Conform acestui
contract, banii urmau a fi achitati prin transfer bancar in termen de 1 an. Ursu I. a
intocmit si alte documente false, cum sunt: Invoice HPR/BB din 19.05.2009 cu
privire la autocamionul ,,Daimler Chrysler Mercedes-Benz 2541 Actros” in valoare
de 47.000 euro si Invoice HPR/BB din 19.05.2009 cu privire la remorca
,2Anhanger Meusburger MPT-2” in valoare de 9000 euro, in care deja nu este
stipulat cd mijloacele de transport constituie obiect al contractului de leasing si ca
raman in proprietatea societdtii ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G. pana la plata
integrald a tuturor ratelor de leasing convenite si a valorii reziduale.

La 26 mai 2009, Ursu I., in calitate de director al SC ,,G.P.C. - Logistica”
SRL, a prezentat la postul vamal intern Donduseni cele 3 documente false
mentionate, declarand ca aceste mijloace de transport sunt importate pentru
majorarea capitalului social al SC ,,G.P.C. - Logistica” SRL si apartin societatii
conduse de el. Ulterior, aceleasi documente au fost prezentate si la comisia din
cadrul Biroului Vamal Briceni, care la 26.05.2009, in baza cererii lui Ursu ., i-a
acordat facilitati fiscale la importul celor doua mijloace de transport, scutindu-I de
achitarea TVA 1n valoarea totala de 180.258, 45 lei.

Dupa perfectarea documentelor vamale, autocamionul ,,.Daimler Chrysler
Mercedes-Benz 2541 Actros” si remorca ,,Anhanger Meusburger MPT-2" au fost
inregistrate de catre Ursu l. la Biroul de inmatriculare al Transportului nr. 6 din
mun. Chisinau, ca proprietate a SC ,,G.P.C. - Logistica” SRL, cu atribuirea
autocamionului a numarului de inregistrare de stat XX XX XXX, si remorcii - XX
XX XXX.

Astfel, Ursu 1., ca director al SC ,,G.P.C. - Logistica” SRL, folosindu-se de
situatia de serviciu, a insusit ilegal bunurile altei persoane, incredintate in
administrarea sa, cauzand pagubasului o dauna materiala considerabila, in valoare
totala de 62.839 euro, echivalentul a 986.214,12 lei, ce constituie proportii deosebit
de mari.

Tot el, la 24 mai 2009, urmarind scopul insusirii ilegale a mijloacelor de
transport: autocamionului ,,.Daimler Chrysler Mercedes-Benz 2541 Actros”, nr.
sasiu WDB 9302141L025835, anul fabricarii — 2005, si remorcii ,,Anhanger
Meusburger MPT-2”, nr. sasiu WO9PT200650MJ49942, anul fabricarii - 2005,
valoarea carora constituie 68.439 euro, procurate in baza contractului de leasing nr.
XX-XXXXXX  din - XX.XX.XXXX, semnat cu compania austriacd de leasing
,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G., a intocmit documente false, dupa cum urmeaza:
Invoice HPR/BB din 19.05.2009 cu privire la autocamionul ,,Daimler Chrysler
Mercedes-Benz 2541 Actros”, in valoare de 47.000 euro, si Invoice HPR/BB din
19.05.2009 cu privire la remorca ,,Anhanger Meusburger MPT-2”, in valoare de
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9000 euro, in care deja nu este stipulat ca mijloacele de transport constituie obiect
al contractului de leasing si ca raman in proprietatea societatii ,,Nutzfahrzeuge
Leasing” A.G. pana la plata integrald a tuturor ratelor de leasing convenite si a
valorii reziduale. Ulterior, la 25 mai 2009, Ursu 1. a intocmit un contract fals de
cumparare din 19.05.2009, semnat intre cumparatorul SC ,,G.P.C. - Logistica”
SRL si vanzatorul ,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G., obiectele contractului fiind
autocamionul ,,Daimler Chrysler Mercedes-Benz 2541 Actros” si remorca
,2Anhanger Meusburger MPT-2”. Conform acestui contract, banii urmau a fi
achitati prin transfer bancar in termen de 1 an.

Urmarind acelasi scop, Ursu 1., in calitate de director al SC ,,G.P.C. -
Logistica” SRL, a detinut la sine cele 3 documente falsificate si pe data de
26.05.2009 le-a folosit prin prezentarea lor la postul vamal intern Donduseni,
declarand cd aceste mijloace de transport sunt importate pentru majorarea
capitalului social al SC ,,G.P.C. - Logistica” SRL si apartin societatii conduse de
el, iar ulterior le-a prezentat comisiei din cadrul Biroului VVamal Briceni, care la
26.05.2009, in baza cererii lui Ursu I., i-a acordat facilitati fiscale la importul celor
doua mijloace de transport, scutindu-l de achitarea TVA, in valoarea totala de
180.258,45 lei.

Dupd perfectarea documentelor vamale, mijloacele de transport au fost
inregistrate de catre Ursu 1. la Biroul de inmatriculare a transportului nr. 6 din mun.
Chigindau ca proprietate a SC ,G.P.C. - Logistica” SRL, cu atribuirea
autocamionului numarului de inregistrare de stat XX XX XXX si remorcii - XX XX
XXX.

Astfel, prin folosirea documentelor oficiale false mentionate mai sus, de
catre Ursu I., ca director al SC ,,G.P.C. - Logistica” SRL, au fost insusite ilegal
bunurile altei persoane in valoare totala de 62.839 euro, care este echivalentul a
986.214, 12 lei.

Administratorul SC ,,G.P.C. - Logistica” SRL, Ursu I. a confectionat un
contract de vanzare-cumparare fals din 19.05.2009, conform carui SC ,,G.P.C. -
Logistica” SRL a achizitionat de la compania austriaca ,,Nutzfahrzeuge Leasing”
A.G. un autovehicul uzat ,,Daimler Chrysler Mercedes-Benz 2541 Actros”, nr.
sasiu WDB 9302141L025835, anul fabricarii -2005, si o remorca uzatd pentru
transportul marfurilor de model ,,Anhanger Meusburger MPT-2”, nr. sasiu
WO09PT200650MJ49942, anul fabricarii - 2005.

Ulterior, prezentand la postul vamal Leuseni-Albita contractul respectiv cu
documentele de insotire, SC ,,G.P.C. - Logistica” SRL a introdus pe teritoriul
Republicii Moldova mijloacele de transport mentionate, declarand ca acestea sunt
importate pentru introducerea in capitalul social al SC ,,G.P.C. - Logistica” SRL si
deja apartin cu drept de proprietate societétii date. La postul vamal Leuseni-Albita,
importatorului i s-au inmanat actele necesare de tranzit pentru a ajunge la postul
vamal intern Donduseni, in vederea vamuirii acestora.

Potrivit declaratiilor vamale cu nr. XXXXXXXX $i nr. XXXXXXX din XX.XX.XXXX,
SC ,,G.P.C. - Logistica” SRL a vamuit vehiculul ,,Daimler Chrysler Mercedes-
Benz 2541 Actros” in valoare de 754.895,83 lei si remorca ,,Anhanger Meusburger



MPT-2” in valoare de 152.234,74 lei, adica marfuri in suma totala de 907.130,57
lei.

Astfel, SC ,,G.P.C. - Logistica” SRL a intrat in posesia mijloacelor de
transport nominalizate in baza contractelor de leasing nr. XXXXXX si nr. XXXXxX din
XX.XX.XXXX, incheiate cu intreprinderea austriaca ,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G.,
lar conform declaratiei-anexa la contractele de leasing, dreptul de proprietate
asupra mijloacelor de transport se pastreaza dupa societatea ,Nutzfahrzeuge
Leasing” A.G. pana la plata integralda a tuturor ratelor de leasing convenite,
inclusiv, a valorii reziduale.

Prin hotararea Judecatoriei Economice de Circumscriptie Chisinau din 05
martie 2010 s-a stabilit cd administratorul SC ,,G.P.C. - Logistica” SRL, Ursu I.,
prin falsificarea actelor si documentelor de insotire, neintemeiat a facilitat de
scutirea de taxd vamald si TVA, conform Regulamentului cu privire la modul de
aplicare a facilitatilor fiscale stabilite in art. 103 alin. (1) pct. 23) Cod fiscal nr.
1163-XIII din 24 aprilie 1997 si art. 28 lit. q) al Legii nr. 1380-XIII din 20
noiembrie 1997 cu privire la tariful vamal, aprobat prin Hotararea Guvernului RM
nr. 102 din 30.01.2007, iar contractul de leasing din xx.xx.xxxx a fost reziliat.

Instanta a retinut ca inculpatul s-a prezentat in instanta de judecata pana la
11.06.2015. Ulterior, s-a eschivat de la prezentarea in sedinta de judecatd si, in
conformitate cu art. 321 alin. (2) pct. 1) Cod de procedura penald, judecarea cauzeli
a fost continuata in lipsa inculpatului, cu participarea aparatorului sau - Vasile
Mazniuc.

Fiind anterior audiat, inculpatul Ursu 1., reprezentand si persoana juridica
SC ,,G.P.C. - Logistica” SRL, a declarat ca in anul 2009 societatea SC ,,G.P.C. -
Logistica” SRL a intentionat sa achizitioneze un autocamion. La propunerea lui
Zmuncild V., administrator al ,,Eurotop Plus” SRL care este si reprezentant al
companiei de leasing austriece in RM ,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G., care
comercializeaza mijloacele de transport grele, i-a propus o oferta de achizitionare a
unui camion de model "Actros” si o semiremorca de model “Meusburger”. La
19.05.2009, Zmuncila V. a perfectate actele de export: factura invoice, declaratia
vamala, certificatele de inmatriculare, fiind achitatd asigurarea CASCO pe
perioada transportului. SC ,,G.P.C. - Logistica” SRL, in luna mai a achitat suma de
12.000 euro, urmand ca restul sumei sa fie achitata in decurs de un an. Camionul
exportat de catre compania de leasing ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G. catre SC
,,G.P.C. - Logistica” SRL urma sa fie devamat in Republica Moldova, acest fapt
fiind asigurat de Zmuncild V., iar el s-a ocupat de formalititile vamale. In vama
internd a prezentat setul de acte necesare pentru efectuarea operatiunii de import
vamal s1 anume: invoice, declaratie vamala de export, certificatul de inregistrare
eliberat de catre autoritatile austriece si raportul de evaluare de catre Camera de
Comert si Industrie, precum si hotararea eliberata de Camera inregistrérii de Stat
de majorare a capitalului statutar. Actele au fost transmise comisiei de la Biroul
Vamal Briceni. Ulterior, ca reprezentant al SC ,,G.P.C. - Logistica” SRL,
constientizand cd nu va putea achita suma de bani companiei de leasing austriaca,
deoarece nu i-au fost intoarse datoriile, la insistenta lui Zmuncild V. a semnat un
contract de leasing, pentru a-si usura situatia financiara. Initial a fost intocmit
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contractul de vanzare-cumparare si apoi cel de leasing. Nu cunoaste unde se afla
originalul contractului de vanzare-cumparare, el primindu-l prin posta electronica,
l-a semnat, i-a aplicat stampila si |-a expediat prin posta electronica inapoi. La
vama internd Donduseni a prezentat pachetul de acte in original, cu exceptia
contractului de vanzare-cumparare, care era in copie. Facturile proforma nu le-a
prezentat deoarece le avea doar in copii. La Biroul Vamal Briceni a prezentat
actele pentru a introduce camioanele in capitalul statutar, iar SC ,,G.P.C. -
Logistica” SRL a fost scutita de plata TVA - aproximativ 100.000 lei. Nu poate
explica din ce motiv contractul de leasing a fost perfectat pe foi cu antet, iar
contractul de vanzare-cumparare - pe o foaie simpla, lui fiindu-i transmisa varianta
electronica a contractului de la compania de leasing.

Declaratiile lui Ursu I. privind nevinovatia sa, ca persoana fizica si ca
reprezentant al persoanei juridice, sunt contradictorii, fiind combatute de totalitatea
probelor cercetate in sedinta de judecatda si urmaresc scopul evitarii raspunderii
penale pentru faptele comise, si dispensarea instantei de la stabilirea adevarului.

Or, vina inculpatului Ursu 1. si a persoanei juridice SC ,,G.P.C. - Logistica”
SRL, este dovedita integral prin probele administrate.

Astfel, reprezentantul partii vatamate - compania de leasing ,,Nutzfahrzeuge
Leasing” A.G., Zmuncild V., a indicat ca activand in calitate de administrator al
SRL ,,Eurotop-Plus”, care se ocupa cu transportul international tip marfuri, este si
reprezentantul companiei de leasing “Nutzfahrzeuge Leasing” A.G. din Austria,
avand imputerniciri speciale din 16.09.2009. Se ocupa de cautarea clientilor care
intentioneaza sd procure autocamioane in leasing si acumularea documentelor
necesare pe care le expediaza in Austria. In luna noiembrie 2008, inculpatul a dorit
sa procure in leasing un camion, care se afla in Moldova, fiind prezentat la
expozitia de la Moldexpo. Compania de leasing a acceptat propunerea inculpatului
privind achitarea a 10% - prima rata, echivalentul a 5600 euro. Aceasta suma, el
personal a achitat-o in Austria, iar la intoarcere i-a fost restituita de catre inculpat.
Contractul de leasing a fost semnat de catre inculpat in vama Leuseni, achitand-i
suma de 5600 euro, din numele SC ,,G.P.C. - Logistica” SRL, fiindu-i eliberat un
act ce confirma achitarea. A fost stabilitd rata lunard, iar suma de asigurare
CASCO urma a fi achitata de catre inculpat, prin transfer, la 20.07.2009, conform
contractului de leasing. Impreuni cu Bivol G. au adus camionul pani la frontiera
Leuseni, unde i-a transmis inculpatului contractul de leasing in original, vizat de
inspectorul vamal, proforma-invoce si alte acte legate de leasing. Un exemplar al
contractului, dupa ce a fost vizat cu stampila inspectorului vamal si a SC ,,GPC —
Logistica” SRL, el I-a expediat in Austria. De finisarea perfectarii actelor a ramas
sa se ocupe Inculpatul. Peste cateva ore camionul a fost adus pe teritoriul
intreprinderii lui, care este in folosinta companiei de leasing. Ulterior, camionul a
fost luat de inculpat pentru inmatriculare si, solicitand pasapoartele tehnice de
hartie ale camionului §i remorcii, a constatat ca acestea deja erau inmatriculate in
RM. Or, acestea urmau a fi inmatriculate cu numere provizorii, deoarece se afla in
leasing. Inculpatul i-a explicat ca camionul se afla in leasing, dar a hotarat sa nu
posede numere provizorii. Urmand a fi transmise sumele contractuale restante, a
telefonat inculpatului, care a promis sa transmita banii. Dupa 15 zile a fost
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informat de catre compania de leasing ca inculpatul nu a achitat suma conform
contractului. L-a telefonat pe Ursu I., care |-a asigurat ca deja a achitat suma, insa
compania l-a informat ca el nu a achitat. Discutand din nou cu inculpatul, acesta i-a
spus sd nu-l mai deranjeze si ca compania urmeaza sa dovedeasca ca camionul i
apartine. A aflat ca camionul a fost introdus in capitalul statutar al SC ,,GPC -
Logistica” SRL, condusa de inculpat si, totodata, a fost devamat in vama interna
Donduseni, ca fiind introdus in tard definitiv si nu provizoriu. Nu este la curent
cum a fost efectuata devamarea si s-a adresat cu o plangere la CCCEC, fiind
pornitd urmarirea penala pe faptul delapidarii. Concomitent, a inaintat o actiune
civili in judecatd in vederea rezilierii contractului de leasing, anularii
documentelor de inmatriculare ale mijloacelor de transport, recuperarii sumei de
68.439 curo si a obiectelor contractului. Prin hotararea Judecatoriei Economice
Chisinau din 05.03.2010, a fost reziliat contractul de leasing, cu transmiterea
unitatilor de transport companiei de leasing austriece, acestea fiind preluate si
predate. Camioanele procurate de inculpat erau in stare ideala, iar la restituire,
acestea se aflau intr-o stare mai rea. In Austria existd numai un act de export. La
bordul camionului se aflau actele indicate in contract. Inculpatul n-a restituit, dupa
inmatricularea camioanelor, copia declaratiei de la vama internd. Cu acesta nu s-a
incheiat contract de vanzare-cumparare, iar declaratiile vamale au fost intocmite de
catre ultimul. Facturile proforma si invoice au fost intocmite de compania de
leasing. Conform procedurii, toate actele sunt temporare, compania de leasing
ramane ca proprietar al mijloacelor de transport pand la achitarea integrala a
costului acestora. Inculpatul a avut pasaport tehnic pe numar de tranzit german. La
SEET au fost prezentate numai pasapoartele tehnice care sunt valabile 10 zile.
Astfel, inculpatul a prezentat acte false la vama interna si la SEET. Totodata,
SEET gresit a eliberat numere de inmatriculare permanente, insa la verificare s-a
constatat ca SEET nu a comis nici o eroare. In acest timp, inculpatul a disparut cu
tot cu camioane, fiind intreprinse masuri enorme, pana acestea au fost gasite.
Martorul Hudzinschii V. a comunicat ca in mai - iunie 2009 a activat in
functia de inspector la postul vamal intern Donduseni. La 26 mai 2009, brokerul
vamal Colibaba A. a prezentat la postul vamal intern Donduseni declaratiile
vamale privind importul de catre SC ,,GPC - Logistica” SRL a doua mijloace de
transport - un autocamion si o remorcd. La cele doud declaratii vamale a fost
anexate un set de documente necesare vamuirii mijloacelor de transport. Nu au fost
prezentate careva contracte de leasing, fiind doar un contract de vanzare-
cumparare, ce a conditionat perfectarea documentelor vamale privind importul
definitiv al mijloacelor de transport si, la solicitarea agentului economic,
introducerea acestora ca capital statutar al SRL-ului. Daca ar fi fost prezentat
contract de leasing, unitatile de transport urmau a fi importate in regim de admitere
temporara. Importul mijloacelor de transport de catre SC ,,GPC - Logistica” SRL
ca capital statutar s-a efectuat inclusiv in baza deciziei fondatorului de a modifica
capitalul statutar si decizia Camerei Inregistririi de Stat privind operarea
modificarilor, adica includerea in capitalul statutar a celor 2 mijloace de transport.
La aceeasi data, impreuna cu inculpatul, avand declaratiile si anexele respective, s-
au deplasat la Biroul VVamal Briceni, unde chestiunea de import a mijloacelor de
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transport in calitate de capital statutar S-a examinat la comisia special formata in
acest sens. In cadrul examinarii modului de dobandire a unitatilor de transport,
inculpatul a prezentat un contract de vanzare-cumparare, comunicand ca urmeaza
sa achite costul integral in decursul unui an de zile, mijloacele de transport fiind
procurate de la o firma din Austria. Contractul de leasing nu a fost prezentat.
Comisia a mai cerut inculpatului sa prezinte dovezi ca dispune de intreaga suma de
bani ce urma a fi achitata pentru mijloacele de transport si acesta a prezentat niste
extrase de pe conturi contabile. Comisia a decis admiterea in regim de import
definitiv a mijloacelor de transport introduse in capitalul statutar al SRL-ului.
Aceasta facilitate a scutit SC ,,GPC - Logistica” SRL de achitarea TVA. Astfel, a
confirmat veridicitatea informatiei in declaratiile vamale, aplicand stampila
personalda 1009 si a eliberat adeverinte forma TV-25 in privinta autocamionului si
remorcii.

Martorul Colibaba A. a declarat ca activa in calitate de broker vamal. La 25
mai 2009 s-a prezentat Ursu I., directorul SC ,,GPC - Logistica” SRL, pentru a
incheia un contract de efectuare a lucrarilor si prestare a serviciilor de broker
vamal. Acesta intentiona sa vamuiasca la postul vamal intern Donduseni doua
mijloace de transport si dispunea de toate actele necesare. El a prezentat cererea
insotitd de un set de acte: contractul de vanzare-cumpdrare, invoice, pasapoartele
tehnice. Copiile documentelor au fost autentificate. Pe invoce si pe contract nu era
aplicatd stampila postului vamal Leuseni-Albita. A prezentat declaratia de tranzit a
tarii de export — Austria, care este obligatorie in majoritatea cazurilor si in care
rubrica ,,37” nu existd. Declaratia primara nu i-a fost prezentata. Inculpatul a
semnat pe declaratie, prin ce si-a asumat raspunderea pentru corectitudinea
informatiei inscrise. A perfectat toate declaratiile vamale pe ambele mijloace de
transport. Contractul de vanzare-cumparare prezentat, era incheiat intre SC ,,GPC -
Logistica” SRL si firma austriacd “Nutzfahrzeuge Leasing” A.G., obiectele
contractului fiind autocamionul ,,Mercedes-Actros” si remorca ,,Meusburger MPT-
2”. Conform contractului, banii urmau sa fie achitati prin transfer bancar in termen
de un an, fiind mentionat cd pretul unitatilor de transport este indicat in invoice.
Nici pe contract si nici pe invoice nu erau aplicate stampila postului vamal
Leuseni-Albita. Inculpatul a mai prezentat bilantul contabil si circuitul mijloacelor
banesti a societatii pe care o conducea — 953.683 lei. Actele perfectate le-a
prezentat inspectorului vamal Hudzinschii V. care ulterior, impreuna cu inculpatul,
urmau sa plece la Biroul Vamal Briceni la Comisia speciala pentru obtinerea
permisului de introducere a celor doud unitdfi de transport destinate pentru
majorarea capitalului statutar. Nu s-a mai intalnit cu inculpatul, iar acesta nu i-a
achitat serviciile acordate.

Martorul Kendlbacher H. a indicat ca Zmuncild V. este reprezentant in
Moldova al companiei austriece de leasing ”Nutzfahrzeuge Leasing” A.G., care Se
ocupd cu transmiterea In leasing a camioanelor. La momentul incheierii
contractului de leasing cu firma SC ,,GPC - Logistica” SRL, S.XXXxXxX, r-nul
XXXXXXXXX, inculpatul, fiind administrator al firmei, avea imputerniciri sa activeze
din punct de vedere juridic si comercial. Compania de leasing a incheiat contractul
de leasing nr. xxxxxx cu firma SC ,,GPC - Logistica” SRL, autovehiculele fiind
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livrate de firma ,,Tschann Nutzfahrzeuge GmbH” si prin intermediul facturilor
proforme anexate, exportate in Republica Moldova. Dupa incheierea contractului,
beneficiarul a ignorat obligatiunile asumate conform contractului, din care
considerente contractul a fost desfacut inainte de termen. Inculpatul a incercat cu
acte falsificate sa declare autovehiculele, care apartineau cu drept de proprietate
companiei de leasing, ca proprietate a SC ,,GPC - Logistica” SRL si sa le importe
ca contributie in capitalul social al firmei sale, pentru a obtine un credit intr-0
banca moldoveneasca. Cu inculpatul a discutat doar la telefon, camioanele fiindu-i
transmise de Zmuncila V. la vama in Moldova, in mai 2009. Ulterior, s-a depistat
ca acestea nu au fost inregistrate corect, numerele vehiculelor nefiind provizorii, ci
permanente.

Totodata, fiindu-i prezentate xerocopia contractului de vanzare-cumparare,
martorul Kendlbacher H. a declarat ca nu dispune de asemenea contract si nu a
incheiat cu Ursu I. sau cu SC ,,GPC - Logistica” SRL un astfel de contract,
stampila si semnatura se aseamana cu ale sale, insa, posibil, au fost xeroxate.

Martorul Ursu V., sotia inculpatului Ursu I., a confirmat ca in 2008 - 2009 a
activat in calitate de contabild la SC ,,GPC - Logistica” SRL. Transportul procurat
s-a aflat de facto la SC ,,GPC - Logistica” SRL aproximativ 1-2 sdptamani si a fost
introdus 1n capitalul statutar al societatii, astfel fiind scutiti de achitarea platilor
vamale - 20% din valoarea totala a unitatilor de transport. Decizia Judecatoriei
Economice de Circumscriptie nu a fost contestata, fiind depasit termenul de atac.

In acelasi timp, vinovitia inculpatului Ursu 1. si a SC ,,GPC - Logistica”
SRL 1n comiterea infractiunilor incriminate se dovedeste pe deplin prin probele
scrise, anexate la materialele cauzei, s1 anume:

plangerea lui Spors Robert, marketing manager al intreprinderii
“Nutzfahrzeuge Leasing” A.G., din 29.09.2009, in care a invocat ca Ursu 1., prin
falsificarea documentelor, a insusit ilegal si a deposedat compania de leasing din
Austria ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G. de autocamionul ,,Mercedes Actros 2541,
caroserie nr. WDB9302141L025835, si remorca ,,Meusburger MPT-2”, sasiu nr.
WO09PT200650MJ49942, cauzand un prejudiciu companiei in suma de 62.839
euro;

certificatul cu anexe, a Sefului Biroului Vamal Leuseni, A. Veriga, nr. XX.XX
din XX.XX.XXXX, prin care se confirma ca la traversarea frontierei vamale din
21.05.2009 a mijloacelor de transport ,,Mercedes Actros”, n.i. XXXXX, $i remorcii
Meusburger, n.1. xxxxx, li s-a acordat regim de tranzit;

cererea lui Ursu I. din 29.05.2009, prin care solicitd luarea la evidenta a
automobilul ,,Mercedes Benz” in baza documentelor de inregistrare a SC "GPC -
Logistica,, SRL, fiindu-i eliberat numarul de inmatriculare XX XX XXX;

adeverinta nr. XXxxXxxXx, eliberata la XX.Xx.xxxx de catre Biroul Vamal intern
Donduseni pentru mijlocul de transport ,,Mercedes-Benz 2541 Actros” importat in
Moldova, in care este indicat ca posesor este SC ,,GPC - Logistica” SRL, cu adresa
juridica Tn s. XXXXXXX, r-nul XXXXXXXXX;

ordinul emis la 26.05.2009 de catre directorul SC ,,GPC - Logistica” SRL,
prin care s-a decis inmatricularea autocamionului Mercedes-Benz si a remorcii;



chestionarul privind eliberarea certificatului de inmatriculare al vehiculului
si a remorcii, din care se vede ca posesor este SC ,,GPC - Logistica” SRL, fiindu-i
eliberat autocamionului Mercedes Actros numarul de inmatriculare XX XX XXX, iar
Femorcii - XX XX XxX;

cererea lui Ursu 1. din 29.05.2009, prin care a solicitat luarea la evidenta a
remorcii Meusburger MPT, n.i. XX XX XXX;

adeverinta nr. XXXXxxX eliberata la XX.XX.Xxxx de catre Biroul Vamal intern
Donduseni pentru remorca Meusburger, importata in Moldova, in care este indicat
ca posesor este SC ,,GPC - Logistica” SRL, cu adresa juridica in s. XXXXXXX, r-nul
XXXXXXXXX;

contractul de leasing, obiectul caruia este autocamionul “Mercedes Benz
Actros 2541,, si remorca ,,Meusburger MPT”, incheiat la XX.XX.XXXX de catre SC
,,GPC - Logistica” SRL cu societatea ,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G., valoarea
fiind de 68.439 euro;

anexa la contractul de leasing nr. xxxxxX, in care este indicat ca la
inmatricularea obiectelor leasingului este obligatoriu ca in certificatul de
inmatriculare la sectiunea ,,mentiuni” sd fie inscris de catre organele competente
,Leasing”, iar certificatul de inmatriculare in original se va pastra pe toata perioada
contractului la ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G.;

conventie accesorie la contractul de leasing nr. XxxxxXx, in care este indicat
ca dupa indeplinirea reglementara a contractului si plata celor 36 rate de leasing si
a valorii reziduale, vehiculul trece in proprietatea utilizatorului SC ,,GPC -
Logistica” SRL,;

adeverinta de preluare, potrivit careia Ursu I|. a primit autocamionul si
remorca, care se afla in litigiu;

facturile-proforma din 19.05.2009, in care este indicat ca autocamionul
“Mercedes Benz Actros 2541, si remorca ,Meusburger MPT, raman in
proprietatea ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G. pana la achitarea integrala a ratelor de
leasing convenite si a valorii reziduale;

planul de amortizare, conform caruia Ursu |. a achitat lunar cate 1547 euro
din 20.07.2009 pana la 20.12.2009, ramanand nerambursate 31 luni;

declaratia facuta la 20.05.2009 de Ursu 1., din care rezulta ca el cunostea ca,
in baza conditiilor contractuale, obiectele de leasing sunt proprietatea
,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G., iar dreptul de proprietate se pastreaza pana la plata
integrala a tuturor ratelor de leasing convenite plus a valorii reziduale;

declaratiile vamale pentru autocamionul Mercedes Benz Actros 2541,, si
remorca ,Meusburger MPT”, finregistratd la 26.06.2009 in vama interna
Donduseni, care conform indicatorului 37 (regimul) este indicat deja nr. 4200-
Import definitiv cu intrare simultand in liberd circulatie a marfurilor care fac
obiectul scutirii de la plata drepturilor vamale;

raportul de expertiza nr. XXXXXXX din XX.Xx.xxXxX, efectuat de catre Camera
de Comert si Industrie filiala Edinet, in scopul confirmarii corespunderii pretului
camionului ”Mercedes Benz Actros 2541” si a remorcii ,,Meusburger MPT”,
conform invoice-ului din 19.05.2009, pentru includerea in fondul statutar al
intreprinderii SC ,,GPC - Logistica” SRL, din care se vede ca evaluatorului i-a fost
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prezentate invoice-ul din 19.05.2009 - 2 bucati, conform carora mijlocul de
transport, descris mai sus, a fost procurat de catre SC ,,GPC - Logistica” SRL pe
piata europeand de desfacere a autovehiculelor la pret de 56.000 euro, costul
obiectelor fiind estimat la 909.000 lei;

invoice din 19.05.2009 HPR/BB, in care este indicat pretul camionului -
47.000 euro;

invoice din 19.05.2009 HPR/BB, in care este indicat pretul remorcii - 9000
euro,

procesul-verbal al adunarii consiliului de administrare SC ,,GPC - Logistica”
SRL din 19.05.2009, semnat numai de Ursu 1., prin care consiliul a decis majorarea
capitalului statutar prin introducerea in capitalul statutar a unui mijloc de transport
cu remorca, banii necesari urmand a fi introdusi de catre actionarul principal;

actele de inregistrare a SC ,,GPC - Logistica” SRL, si anume - decizia
privind inregistrarea modificarilor din 25.05.2009, potrivit careia asociatul a
solicitat inregistrarea modificarilor in actele de constituire a societatii, privind
majorarea capitalului social, prin care s-a decis a schimba capitalul social in
914.400 lei, care se majoreaza din contul depunerilor bunurilor in suma de 909.000
lei, introducand camionul ”"Mercedes Benz Actros 2541 si remorca ,,Meusburger
MPT”. Cota asociatului dupa modificari — 914.400 lei (100%);

raspunsul vice directorului general al serviciului Vamal RM, N. Batrincea,
din care rezultd ca drepturile de import, in cazul vamuirii in regim de import
definitiv ar fi constituit: pentru camion — 151.198,89 lei, remorca -29.059,56 lei.
Conform datelor din sistemul informational ASYCUDA WORD, mijloacele de
transport mentionate au fost vamuite ca aport in capitalul social al intreprinderii, cu
scutirile de drepturile de import prevazute de legislatia in vigoare si reiesind din
valoarea facturala indicata in documentele de export anexate, care coincide cu cea
indicatd In solicitare, in cazul in care reclamantul confirma prin acte marimea
dobanzii, suma acesteia nu se include in valoarea in vama a marfii. Conform art. 67
alin. (3) Cod vamal, marfurile introduse in baza unui contract de leasing
international se plaseaza sub regimul vamal de admitere temporara, cu suspendarea
totald de plata a dreptului de import si cu exonerarea de datoria garantarii obligatiei
vamale;

procesul-verbal de perchezitie, in rezultatul careia, din apartamentul lui Ursu
. au fost ridicate: set CMR cu seriile de la nr. 393241 pana la nr. 393280, de la nr.
393161 pana la nr. 3932200, de la nr. 393121 pana la nr. 393160, de la nr. 393081
pana la nr. 393120, de la nr. 394041 pana la nr. 393980, de la nr. 3930001 pana la
nr. 393040, calculator Notebook de model ,,DELL” pin j 7301A03, certificatul de
inmatriculare 02 MTH 922160 n.i. DN AA 483; certificatul de inmatriculare 02
MTH 922161 DN Al 921; set de acte compus din: declaratia primara nr. 02787944,
declaratia primara nr. 02797942 - 2 exemplare; FA 03200091 - declaratie-pasaport
tehnic, declaratie privind valoarea in vama, borderou, declaratie ecologica nr. 02
din 26.05.2009, formular PV-1, set acte: declaratie primara nr. 02797945,
declaratie primara nr. 02797943, declaratie primara FA 03200092, declaratie
privind valoarea in vama, borderou, stampila SC ,,GPC - Logistica” SRL;
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contractul de cumparare din 19.05.2009, incheiat intre SC ,,GPC - Logistica”
SRL si compania ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G., In limba rusa, potrivit caruia
pretul de procurare al camionului si remorcii sunt indicate in invoice. Termenul de
achitare a platii - 1 an;

declaratia lui Ursu I. din 25.05.2009, prin care acesta isi asuma raspunderea
informatiilor inscrise in cererea-comandd, documentele prezentate, confirmd ca
toate datele prezentate sunt autentice; cunoaste prevederile legislatiei in vigoare
privind raspunderea pentru prezentarea datelor neautentice necesare vamuirii;

cererea lui Ursu I. din 25.05.2009, prin care a solicitat sefului Biroului
Vamal Briceni acordarea facilitatilor fiscale la importul activelor materiale
destinate majorarii capitalului social SC ,,GPC - Logistica” SRL;

procesul-verbal din 26.02.2010, prin care s-au ridicat de la Biroul Vamal
Briceni un set de documente prezentat de catre Ursu ;

actul aditional cu privire la modificarile si completarile inscrise in Registrul
de stat al persoanelor juridice si operate in Actul de constituire, cu anexe, prin care
s-a modificat pct. 3.2 al Actului de constituire si care are urmatorul cuprins:
capitalul social al societatii constituie 914.400 lei, format din - 5400 lei, care sunt
depusi pe contul bancar si 909.000 lei, valoarea camionului “Daimler Chrysler
Mercedes-Benz 2541 Actros” cu remorca ,,Anhanger Meusburger MPT-2”,
Capitalul social al societatii reprezinta 1 parte sociala - Ursu . — 914.400 lei, 100
%;

certificatul eliberat de catre ,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G., prin care se
confirma ca potrivit contractului de Leasing nr. XX-XXXXXX din XX.XX.XXXX,
incheiat intre ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G., XXXXXXX, or. XXxxX si SC ,,GPC -
Logistica” SRL, S. XXXXXXX, r-nul XXXXXxXxX, din suma totald a contractului de
68.439 euro, SC ,,GPC - Logistica” SRL a achitat doar 1/2 din prima rata a
avansului, in suma de 5600 euro. Datoria constituie suma de 62.839 euro;

procesul-verbal de examinare a obiectului din 04.03.2010, cu anexe, ca in
notebook-ul DELL si procesorul de la calculator au fost depistate documente
electronice, asa cum: INVOICE cu indicarea modelului automobilului si remorcii
in litigiu, stampila in forma electronicd a companiei de leasing austrice cu
semnaturi, documentul ,Jloroop kymiu” in forma electronica, obiectul
contractului fiind camionul si remorca acestuia in litigiu;

actele prezentate de catre Biroul Vamal Leuseni, calculele procedurilor
vamale, declaratiile primare in care nu este indicat regimul de import;

declaratia de tranzit TI, cu anexe, emisa de postul vamal nr. 4503 Leuseni-
Albita (auto) a Biroului Vamal Leuseni, prin care se confirma ca, la traversarea
frontierei vamale din 21.05.2009 a mijloacelor de transport ,,Mercedes Actros”, n.i.
XXXXX, si a remorcii ,,Meusburger”, n.i. Xxxxxx, li s-a acordat regim vamal de
transit;

actul de audit post-vamuire nr. X din XX.XX.XXxX si decizia de regularizare nr.
XX din XX.XX.XXXX, in baza carora au fost calculate drepturile de import ce urmau a
fi incasate de la SC ,,GPC - Logistica” SRL. Activitatea de audit post-vamuire se
efectueazd pentru prevenirea, constatarea si medierea sanctiondrii Incalcarilor
aduse reglementarilor vamale si altor dispozitii legale, prin acte specifice de audit
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post-vimuire sau de reverificare, efectuate pentru aplicarea corectd a
reglementarilor vamale si a altor dispozitii legale privind importul, exportul,
tranzitul, transferul si destinatia finald a marfurilor care circula intre teritoriul
vamal al Republicii Moldova si alte tari, inclusiv stationarea marfurilor care nu au
statut de marfuri autohtone;

incheierea Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 22.10.2009, prin
care s-a admis cererea companiei de asigurare in asigurarea actiunii civile, fiind
aplicat sechestru pe mijloacele banesti ale SC ,,GPC - Logistica” SRL, si s-a dispus
ridicarea autocamionului si remorcii 1n litigiu cu documentele pe aceste unitati, din
posesia si folosinta SC ,,GPC - Logistica” SRL;

hotararea Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 05.03.2010, cu titlu
executoriu, prin care cererea depusa de catre ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G. a fost
admisa integral, fiind reziliat contractul de leasing din XX.XX.XXXX, incheiat intre
compania de leasing si SC ,,GPC - Logistica” SRL. S-a revocat din posesia si
folosinta SC ,,GPC - Logistica” SRL, fiind transmise companiei de leasing,
autocamionul si remorca in litigiu. A fost anulatd inmatricularea curenta de stat a
acestor unitati de transport;

procesul-verbal din 08.05.2010, prin care s-au ridicat de la reprezentantul
companiei de leasing autocamionul si remorca;

corpurile delicte: autocamionul Daimler Chrysler Mercedes-Benz 2541
Actros” si remorca ,,Meusburger MPT-2” au fost transmise pentru pastrare
reprezentantului companiei de leasing §i se pastreaza in Austria; certificatul de
inmatriculare original cu seria XXXXX Nr. XXXXxXxX a automobilului ,,Meusburger
MPT-2”, n.i. XX XX XXX - remorca, detinatorul ,,Eurotop-Plus” SRL, numar de
identificare xxxxxxxx; certificatul de inmatriculare original cu seria XXXXX nNr.
XXXXXXX a automobilului ”Daimler Chrysler Mercedes-Benz 2541 Actros”, n.i. XX
XX XXX - camion, detinatorul ,,Eurotop-Plus” SRL, numar de identificare
XXXXXXXX; declaratia primara XX XXXXXXXXX din XX.XX.XXXX; declaratia privind
valoarea in vama a marfurilor din XX.XX.XxXxX - original; borderoul documentelor
anexate nr. xxx din xx.xx.xxxx - original; calculul procedurilor vamale formular
nr. PV-1 - original; declaratia privind valoarea in vama a marfurilor Xxxxxxxxx din
XX.XX.XXXX - original; borderoul documentelor anexate nr. xxx din XX.XX.XXXX -
original; calculul procedurilor vamale formular nr. PV-1 - original; declaratia
ecologica nr. XX din XX.XX.XXxX - original; declaratia primard XXXXXXXXxX din
XX.XX.XXXX - original; declaratia primard XXXXXXXXXXX - original; declaratia
primard XXXXXXXXXX - copie; declaratia primarda XXXXXXXXXX - copie: declaratia
primard XXXXXXXXXX - copie; declaratia primara XXXXXXXXXX - copie; stampila
SC ,,GPC - Logistica” SRL - model color R30; procesor de la calculator; notebook
de model ,,DELL” LBL P/N J 7301A03, scrisori de transport.

Vinovatia inculpatului Ursu I. si a persoanei juridice SC ,,GPC - Logistica”
SRL, reprezentanta de Ursu 1., se dovedeste si prin anumite actiuni desfasurate.

La 19.05.2009 s-a petrecut adunarea consiliului de administrare al SC ,,GPC
- Logistica” SRL, procesul-verbal fiind semnat numai de Ursu I., prin care
consiliul a decis majorarea capitalului statutar prin introducerea in capitalul statutar
a unui mijloc de transport cu remorca, in ziua urmatoare fiind incheiat contractul
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de leasing intre SC ,,GPC - Logistica” SRL si ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G., iar la
21.05.2009 unitatile de transport au fost introduse in Republica Moldova.

La 25.05.2009 a fost emisd decizia privind inregistrarea modificarilor in
actele de constituire a SC ,,GPC - Logistica” SRL ce tine de majorarea capitalului
social, in aceeasi zi Camera de Comert si Industrie filiala Edinet a efectuat
expertiza, in scopul confirmarii corespunderii pretului camionului si remorcii
conform invoice-ului, pentru includerea in fondul statutar al SC ,,GPC - Logistica”
SRL, iar Ursu I. depune la Biroul VVamal Briceni o cerere, prin care a solicitat
acordarea facilitatilor fiscale la importul activelor materiale destinate majorarii
capitalului social al SC ,,GPC - Logistica” SRL.

La 26.05.2009 directorul SC ,,GPC - Logistica” SRL, Ursu I. emite ordinul
de inmatriculare a autocamionului “Daimler Chrysler Mercedes-Benz 2541
Actros”, nr. sasiu WDB9302141L025835, anul fabricatiei 2005, si remorcii de
model ,,Meusburger MPT-2”, n.i. S5GDY .

Astfel, pana la 26.05.2009, unitatile de transport au avut regim vamal de
tranzit, deoarece la aceastd datd s-a prezentat pachetul de acte la vama interna
Donduseni, in baza carora au fost eliberate adeverinte in care este indicat
posesorul, adica SC ,,GPC - Logistica” SRL, cu adresa juridica in s. XXXXXXX, r-nul
XXXXXXXXX.

La 29.05.2009, Ursu I. depune la SEET Chisindu cerere prin care solicita
luarea la evidenta a camionului si remorcii, in baza documentelor de inregistrare a
SC ,,GPC - Logistica” SRL, fiindu-i eliberate si numere de inmatriculare, iar la
02.06.2009 camionul a fost pus in locatiune firmei ,,Eurotop Plus” SRL care este
reprezentant al companiei de leasing austriece in RM.

Prin incheierea Judecatoriei Economice de circumscriptie din 22.10.2009, s-
a admis cererea companiei de asigurare a actiunii civile fiind aplicat sechestru pe
mijloacele banesti al SC ,GPC - Logistica” SRL. S-a dispus ridicarea
autocamionului si remorcii in litigiu cu documentele pe aceste unitati, din posesia
si folosinta SC ,GPC - Logistica” SRL, iar la 05.03.2010 prin hotararea
Judecatoriei Economice de Circumscriptie, cererea depusd de catre compania de
leasing a fost admisa integral, fiind reziliat contractul de leasing din XX.XX.XXxX. S-
a revocat din posesia si folosinta SC ,,GPC - Logistica” SRL, fiind transmise
companiei de leasing, autocamionul si remorca in litigiu. A fost anulatd
inmatricularea curenta de stat a acestor unitati de transport.

Concomitent cu alte probe, hotararile adoptate demonstreaza ca intre SC
,GPC - Logistica” SRL si ,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G. a fost incheiat un
contract de leasing, ulterior, instanta judecatoreasca reziliind contractul de leasing
incheiat intre compania de leasing si societatea administratda de Ursu 1., a revocat
din posesia si folosinta SC ,,GPC - Logistica” SRL si a transmis companiei de
leasing autocamionul si remorca, a anulat Tnmatricularea curenta de stat dupa SC
,,GPC - Logistica” SRL a autocamionului si remorcii, s-au retras numerele de
inmatriculare si documentele de inmatriculare a vehiculelor, s-a dispus si
perceperea de la societatea datd in beneficiul companiei de leasing a datoriei
restante n suma totala de 62.839 euro sau echivalentul in lei, conform cursului
BNM. Hotérarea nu a fost supusa cailor de atac.
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Or, intre SC ,,GPC - Logistica” SRL si ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G. a fost
incheiat un contract de leasing, iar Ursu I., pentru a introduce camioanele in
capitalul statutar si pentru a deposeda compania de leasing de aceste bunuri, a
falsificat si a prezentat organelor vamale contractul de vanzare-cumparare.

Afirmatiile inculpatului ca intre SC ,,GPC - Logistica” SRL si compania de
leasing ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G. exista raporturi civile sunt declarative, or,
relatiile contractuale au fost pana la momentul cand inculpatul a insusit ilegal
unitatile de transport.

Astfel, inculpatul a declarat ca initial a fost incheiat un contract de vanzare-
cumparare, insa conform informatiei prezentate de vice directorul general al
Serviciului Vamal al RM, N. Batrincea, drepturile de import, in cazul vamuirii in
regim de import definitiv ar fi constituit: pentru camion — 151.198,89 lei, remorca
— 29.059,56 lei, suma care nu a fost achitata deoarece mijloacele de transport au
fost introduse 1n capitalul social al societdtii pe care o administreaza inculpatul.
Contractul de leasing a fost substituit cu cel de vanzare-cumparare, care nu a fost
recunoscut de directorul companiei de leasing, mijloacele de transport au fost
introduse in capitalul social al societatii, iar actele falsificate, au fost prezentate
comisiei speciale la Biroul Vamal Briceni si, ca urmare, societatea a fost scutita de
plata TVA.

Actiunile specificate cad sub incidenta infractiunii de delapidare a averii
straine, falsul documentelor oficiale si contrabanda.

Totodata, inculpatul, invocand ca a fost incheiat un contract de vanzare-
cumpadrare, nu a prezentat originalul si nu a putut explica unde se afld originalul
acestuia, iar martorii au confirmat ca le-au fost prezentate numai xerocopii ale
acestui contract.

Faptul ca contractul de vanzare-cumparare a fost realizat de inculpat se
confirmd prin examinarea procesorului i a notebook-ului ridicat de la el, in care s-
au depistat in forma electronica documente INVOICE, stampila separata in forma
electronica a companiei de leasing cu semnaturi, documentul ,,/{oroBop Kyrum’™.

Potrivit informatiei eliberate de Centrul cooperare politieneasca
internationald al IGP al MAI, autocamionul “Daimler Chrysler Mercedes-Benz
2541 Actros” a fost inregistrat in Austria cu placute de inmatriculare temporare S-
5GDy, in perioada 20.05.2009 - 29.05.2009 dupa SC ,,GPC - Logistica” SRL, cu
sediul or. Donduseni. Automobilul a fost inmatriculat legal in Austria, intre firma
austriaca s1 SC ,,GPC - Logistica” SRL, existd un contract in baza caruia SC ,,GPC
- Logistica” SRL achita lunar pentru utilizarea autovehiculului o anumita plata,
proprietatea asupra autovehiculului urmand sa fie transmisa definitiv in momentul
achitarii complete a sumei contractului.

In baza probelor administrate, instanta a incadrat actiunile lui Ursu I. in baza
art. 191 alin. (5) Cod penal, ca delapidarea averii straine, adica insusirea ilegala a
bunurilor altei persoane, incredintate in administrarea vinovatului, sdvarsita cu
cauzarea de daune in proportii considerabile, cu folosirea situatiei de serviciu, in
proportii deosebit de mari si in baza art. 361 alin. (2) lit. d) Cod penal, ca
confectionarea, detinerea si folosirea documentelor oficiale false, care acorda
drepturi sau elibereaza de obligatii, actiuni soldate cu daune in proportii mari
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intereselor publice, drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor
juridice.

Actiunile persoanei juridice SC ,,GPC - Logistica” SRL au fost incadrate in
baza art. 248 alin. (5) lit. d) Cod penal, ca contrabanda, adica trecerea peste
frontiera vamald a Republicii Moldova a marfurilor in proportii deosebit de mari,
cu folosirea frauduloasa a documentelor si declarare neautenticd in documentele
vamale.

La stabilirea pedepsei, instanta a tinut cont de prevederile art. 61, 75 Cod
penal, ca nu au fost constatate circumstante atenuante si agravante, ca inculpatul
Ursu I. nu are antecedente penale, se caracterizeaza pozitiv, nu se afld la evidenta
medicului narcolog si psihiatru, are 2 copii la Intretinere, concluzionand ca
reeducarea si corectarea acestuia este posibila doar prin izolare de societate.

Fata de persoana juridica inculpata SC ,,GPC - Logistica” SRL, instanta, n
conformitate cu prevederile art. 74 alin. (2) Cod penal, a considerat rationald
aplicarea unei pedepse sub forma de amenda, cu lichidarea persoanei juridice.

Totodata, inculpatul Ursu |. urmeaza a fi liberat de raspundere penala pe art.
361 alin. (2) lit. d) Cod penal. Or, aceasta fiind o infractiune mai putin grava,
prescriptia tragerii la raspundere a expirat in luna mai 2014.

Actiunea civild a fost solutionatd in ordinea procedurii civile prin hotdrarea
Judecdtoriei Economice de Circumscriptie din 05.03.2010.

3. Avocatul Victor Mazniuc a declarat apel, in numele inculpatului Ursu 1.,
si a persoanel juridice inculpate SC ,,GPC - Logistica” SRL, solicitand casarea
sentintei i pronuntarea unei noi hotarari, prin care inculpatii sa fie achitati.

Apelantul a indicat ca probele administrate nu demonstreaza comiterea
infractiunilor imputate, ci confirma asumarea obligatiilor contractuale, indeplinirea
partiald a acestora de SC ,,GPC - Logistica” SRL, si existenta unui litigiu de ordin
civil, deja solutionat definitiv in ordinea stabilita de lege.

Or, relatiile contractuale intre SC ,,GPC - Logistica” SRL si ,,Nutzfahrzeuge
Leasing” A.G., constatate prin hotarare judecatoreasca irevocabila, sunt legal
prezumate si nu Se cer a fi dovedite, avand autoritatea lucrului judecat.

Faptele investigate se incadreaza in dispozitiile art. 195-200, 666-680, 733-
748, 923-930 Cod civil si Legii cu privire la leasing nr. 59 din 28.04.2005, precum
si In conditiile Contractului de leasing nr. XX-XXXXxX din XX.XX.XXXX, incheiat
intre SC ,,GPC - Logistica” SRL s1 ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G.

Totodata, executarea neconforma a obligatiilor asumate de SC ,,GPC -
Logistica” SRL fata de ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G. nu poate fi incriminata, or,
nimeni nu poate fi privat de libertatea sa pentru singurul motiv ca nu a fost in
masura sa execute o obligatie contractuala, exigenta ce exonereaza de raspundere
penala atat SC ,,GPC - Logistica” SRL, cét si inculpatul Ursu I.

Acuzatiile privind confectionarea, detinerea si folosirea frauduloasa a actelor
oficiale false si declararea vamala neautenticd nu sunt confirmate prin probe
concludente si suficiente, iar dubiile aparute, nefiind inlaturate, au fost puse la baza
condamnarii.

Acuzarea nu a indeplinit sarcina probatiunii, nefiind executata obligatia
procesuald privind luarea tuturor masurilor prevazute de lege pentru cercetarea sub
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toate aspectele, completa si obiectiva a circumstantelor cauzei, urmand a fi distinse
si circumstantele care dezvinovatesc invinuitul, expres impuse prin exigentele art.
19, 26 Cod de procedura penala.

Or, organul de urmarire penala nu a prezentat probe care sa confirme dreptul
de proprietate al companiei ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G. asupra autocamionului
si remorcii in momentul evenimentelor descrise, pentru a proba invinuirea adusa.

Existenta raporturilor civile si solutionarea litigiului aparut in conformitate
cu prevederile legale si clauzele contractuale se confirma prin hotararea irevocabila
a Judecatoriet Economice de Circumscriptie Chisinau din 05.03.2010, ce
demonstreaza absenta unuia din elementele delapidarii — dobandirea ilegala a
autocamionului si remorcii.

In acelasi timp, un element important al delapidarii este si gratuitatea, iar
neindeplinirea de catre locatarul SC ,,GPC - Logistica” SRL a obligatiilor asumate
fata de ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G. in baza contractului de leasing nu poate fi
calificatd ca delapidare, or, absenta gratuitatii la posesiunea si folosinta temporara
a bunului este confirmata prin achitarea partiald a pretului convenit intre parti.

Astfel, lipseste si elementul delapidarii — gratuitatea luarii bunurilor din
posesia altuia.

La fel, in cazul inculpatului, este absentd si consecinta prejudiciului
patrimonial efectiv proprietarului, ca element obligatoriu al delapidarii.

Nu au fost prezentate nici probe suficiente care sd dovedeasca acuzatiile
privind falsificarea si folosirea frauduloasa a documentului, precum si declararea
vamala neautentica, lipsind concluziile unui specialist sau expert in domeniu
referitor la autoratul inculpatului la confectionarea documentului oficial si
caracterul fals al acestuia. Pretinsul document oficial fals nu a fost prezentat si
examinat in procesul penal, nu a fost recunoscut in calitate de corp delict si anexat
la materialele cauzei, acestea nu exista in realitate.

Totodata, nimeni nu poate fi privat de libertatea sa pentru singurul motiv ca
nu a fost in masura sa execute o obligatie contractuala.

Or, dreptul de a fi auzit include nu doar posibilitatea de a aduce argumente
instantei, dar si obligatia instantei de a ardta motivele pentru care anumite
argumente au fost acceptate sau respinse.

4. Potrivit deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 06 octombrie
2016, apelul a fost respins ca nefondat.

Instanta de apel a retinut ca instanta de fond, examinand probele
administrate din punct de vedere al pertinentei, concludentei si utilitatii acestora,
corect a apreciat circumstantele cauzei si just a concluzionat referitor la vinovatia
inculpatului Ursu I. in savarsirea infractiunilor prevazute la art. 191 alin. (5) si 361
alin. (2) lit. d) Cod penal, si persoanei juridice inculpate SC ,,GPC - Logistica”
SRL in baza art. 248 alin. (5) lit. d) Cod penal.

Astfel, vinovitia inculpatului Ursu 1. si a persoanei juridice inculpate SC
,,GPC - Logistica” SRL in comiterea infractiunilor incriminate este pe deplin
confirmata prin declaratiile reprezentantului partii vatamate — compania de leasing
,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G., Zmuncila V., ale martorilor Colibaba A.,
Hudzinschii V., Kendlbacher H. si Ursu V.; plangerea lui Spors Robert, marketing
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manager al Intreprinderii ”Nutzfahrzeuge Leasing” A.G., din 29.09.2009, in care a
invocat ca Ursu L., prin falsificarea documentelor, a insusit ilegal si a deposedat
compania de leasing din Austria ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G. de autocamionul
,Mercedes Actros 2541” si remorca ,,Meusburger MPT-2”, cauzand un prejudiciu
companiel in suma de 62.839 euro; certificatul Sefului Biroului Vamal Leuseni, A.
Veriga, cu nr. xx.xx din XX.XX.XXXX cad la traversarea frontierei vamale din
21.05.2009 a mijloacelor de transport ,Mercedes Actros”, n.i. XXXXX, si a
remorcii “Meusburger”, n.i. xxxxx, li s-a acordat regim de tranzit; cererea lui
Ursu I. din 29.05.2009, prin care solicitd luarea la evidentd a automobilul
,Mercedes Benz” in baza documentelor de inregistrare a SC "GPC - Logistica,,
SRL, fiindu-i eliberat numarul de inmatriculare XX XX XXX; adeverinta nr.
XXXXXXX eliberata la XX.XX.XXXX de catre Biroul Vamal intern Donduseni pentru
mijlocul de transport ,,Mercedes-Benz 2541 Actros” importat in Moldova, in care
este indicat ca posesor este SC ,,GPC - Logistica” SRL, cu adresa juridica in s.
XXXXXXX, r-nul Xxxxxxxxx; ordinul emis la xx.xx.xxxx de catre directorul SC ,,GPC
- Logistica” SRL, prin care s-a decis inmatricularea autocamionului Mercedes-
Benz si a remorcii; chestionarul privind eliberarea certificatului de inmatriculare al
vehiculului si a remorcii Meusburger, din care se vede ca posesor este SC ,,GPC -
Logistica” SRL, fiindu-i eliberat autocamionului ,,Mercedes Actros”, numar de
inmatriculare XX XX XXX, 1ar remorcii — XX XX Xxx; cererea lui Ursu I. din
XX.XX.XXXX, prin care a solicitat luarea la evidenta a remorcii ’Meusburger MPT”,
n.l. XX XX XXX; adeverinta nr. XXXXXXX eliberatd la XX.XX.XXxX de catre Biroul
Vamal intern Donduseni pentru remorca ”Meusburger”, importata in Moldova, in
care este indicat ca posesor este SC ,,GPC - Logistica” SRL, cu adresa juridica in s.
XXXXXXX, F-nul XXXXXXXXX; contractul de leasing, obiectul caruia este autocamionul
“Mercedes Benz Actros 2541,, si remorca ,Meusburger MPT”, incheiat la
XX XX.XXX de catre SC ,,GPC - Logistica” SRL cu societatea ,,Nutzfahrzeuge
Leasing” A.G., valoarea fiind de 68.439 curo; anexa la contractul de leasing nr.
XXXXXX, in care este indicat cd la inmatricularea obiectelor leasingului este
obligatoriu ca in certificatul de Tnmatriculare la sectiunea ,,mentiuni” s fie inscris
de catre organele competente ,,Leasing”, iar certificatul de inmatriculare in original
se va pastra pe toatd perioada contractului la ,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G.;
conventie accesorie la contractul de leasing nr. xxxxxX in care este indicat ca dupa
indeplinirea reglementara a contractului si plata celor 36 rate de leasing si a valorii
reziduale, vehiculul trece in proprietatea utilizatorului SC ,,GPC - Logistica” SRL;
facturile-proforma din 19.05.2009, in care este indicat ca autocamionul "Mercedes
Benz Actros 2541” si remorca ,Meusburger MPT” raman in proprietatea lui
,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G. pana la achitarea integrala a ratelor de leasing
convenite si a valorii reziduale; planul de amortizare, conform caruia Ursu 1. a
achitat lunar cate 1547 euro din 20.07.2009 pana la 20.12.2009, ramanand
nerambursate 31 luni; declaratia facuta la 20.05.2009 de Ursu 1., din care rezulta ca
el cunostea ca, In baza conditiilor contractuale, obiectele de leasing sunt proprietate
a ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G., iar dreptul de proprietate se pastreaza pana la
plata integrala a tuturor ratelor de leasing convenite plus a valorii reziduale;
declaratiile vamale pentru autocamionul “Mercedes Benz Actros 25417 si a
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remorcii ,,Meusburger MPT”, inregistrata la 26.06.2009 in vama internd
Donduseni, care conform indicatorului 37 (regimul) este indicat deja nr. 4200 -
import definitiv cu intrare simultana in libera circulatic a marfurilor care fac
obiectul scutirii de la plata drepturilor vamale; raportul de expertiza nr. XXXXXXX
din xx.xx.xxxx efectuat de catre Camera de Comert si Industrie filiala Edinet, n
scopul confirmarii corespunderii pretului camionului ”Mercedes Benz Actros
2541” si remorcii ,,Meusburger MPT”, conform invoice-ului din XX.XX.XXXX,
pentru includerea in fondul statutar al intreprinderii SC ,,GPC - Logistica” SRL,
din care se vede ca evaluatorului i-a fost prezentate invoice-ul din 19.05.2009 - 2
bucati, conform carora mijlocul de transport descris a fost procurat de catre SC
,,GPC - Logistica” SRL pe piata europeana de desfacere a autovehiculelor la pret
de 56.000 euro, costul obiectelor fiind estimat la 909.000 lei; procesul-verbal al
adunarii consiliului de administrare SC ,,GPC - Logistica” SRL din 19.05.2009,
semnat numai de Ursu I., prin care consiliul a decis majorarea capitalului statutar
prin introducerea in capitalul statutar a unui mijloc de transport cu remorca, iar
banii necesari vor fi introdusi de catre actionarul principal; actele de inregistrare a
SC ,,GPC - Logistica” SRL, cu modificari si anume decizia privind inregistrarea
modificarilor din 25.05.2009, potrivit careia asociatul a solicitat Inregistrarea
modificarilor in actele de constituire a societdtii, privind majorarea capitalului
social, prin care s-a decis a schimba capitalul social in 914.400 lei, care se
majoreaza din contul depunerilor bunurilor in suma de 909.000 lei, introducand
camionul ”Mercedes Benz Actros 2541 si remorca ,,Meusburger MPT”, cota
asociatului dupa modificari — 914.400 lei (100%); raspunsul vice directorului
general al Serviciului Vamal RM, N. Batrincea, din care rezulta ca drepturile de
import, in cazul vamuirii in regim de import definitiv ar fi constituit: pentru
camion - 151.198.89 lei, remorca - 29.059,56 lei, conform datelor din sistemul
informational ASYCUDA WORD, mijloacele de transport mentionate au fost
vamuite ca aport in capitalul social al intreprinderii, cu scutirile de drepturile de
import prevazute de legislatia in vigoare si reiesind din valoarea facturala indicata
in documentele de export anexate, care coincide cu cea indicatd in solicitare, in
cazul in care reclamantul confirma prin acte marimea dobanzii, suma acesteia nu se
include in valoarea in vama a marfii, conform art. 67 alin. (3) Cod vamal, marfurile
introduse in baza unui contract de leasing international se plaseaza sub regimul
vamal de admitere temporara, cu suspendarea totala de plata a dreptului de import
si cu exonerarca de datoria garantarii obligatiei vamale; procesul-verbal de
perchezitie, in rezultatul careia, din apartamentul lui Ursu I. au fost ridicate: set
CMR cu seriile de la nr. 393241 pana la nr. 393280, de la nr. 393161 pana la nr.
3932200, de la nr. 393121 pana la nr. 393160, de la nr. 393081 pana la nr. 393120,
de la nr. 394041 pana la nr. 393980, de la nr. 3930001 pana la nr. 393040,
calculator Notebook de model ,,DELL”, certificatul de inmatriculare 02 MTH
922160 n.i. DN AA 483; certificatul de inmatriculare 02 MTH 922161 DN AI 921;
set de acte compus din: declaratia primard nr. 02787944, declaratia primara nr.
02797942 - 2 exemplare, FA 03200091 - declaratie pasaport tehnic, declaratie
privind valoarea in vama, borderou, declaratie ecologica nr. 02 din 26.05.2009,
formular PV-1, set acte: declaratie primara nr. 02797945, declaratie primara nr.

19



02797943, declaratie primara FA 03200092, declaratie privind valoarea in vama,
borderou, stampila SC ,,GPC - Logistica” SRL; contractul de cumparare din
19.05.2009 incheiat intre SC ,,GPC - Logistica” SRL si compania ,,Nutzfahrzeuge
Leasing” A.G. (in limba rusa), potrivit caruia preful de procurare al camionului si
remorcii sunt indicate in invoice. Termenul de achitare a platii - 1 an; declaratia lui
Ursu 1. din 25.05.2009, prin care acesta isi asuma raspunderea informatiilor
inscrise in cererea-comanda, documentele prezentate, confirma ca toate datele
prezentate sunt autentice, cunoaste prevederile legislatiei in vigoare privind
raspunderea pentru prezentarea datelor neautentice necesare vamuirii; cererea lui
Ursu L. din 25.05.2009, prin care a solicitat sefului Biroului Vamal Briceni
acordarea facilitatilor fiscale la importul activelor materiale destinate majorarii
capitalului social SC ,,GPC - Logistica” SRL; procesul-verbal din 26.02.2010, prin
care s-au ridicat de la biroul vamal Briceni un set de documente prezentat de catre
Ursu |.; actul aditional cu privire la modificarile si completarile inscrise in
Registrul de stat al persoanelor juridice si operate in Actul de constituire (cu
anexe), prin care s-a modificat pct. 3.2 al Actului de constituire §i care are
urmatorul cuprins: capitalul social al societatii constituie 914.400 lei, format din -
5400 lei, care sunt depusi pe contul bancar si 909.000 lei, valoarea camionului
”Daimler Chrysler Mercedes-Benz 2541 Actros”, cu remorca ,Anhanger
Meusburger MPT-2”, capitalul social al societatii reprezinta 1 parte sociala - Ursu
I. — 914.400 lei, 100 %; certificatul eliberat de catre ,,Nutzfahrzeuge Leasing”
A.G., prin care se confirma ca conform contractului de Leasing nr. XX-XXXXxX din
XX.XX.XXXX, Incheiat intre ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G., XXXXXX, Or. XXXXX si SC
,,GPC - Logistica” SRL, s. XXXXXXX, r-nul XXxXxxxxx, din suma totald a contractului
de 68.439 euro, SC ,,GPC - Logistica” SRL a achitat doar 1/2 din prima ratda a
avansului, in suma de 5600 euro, datoria constituie suma de 62.839 euro;
procesul-verbal de examinare a obiectului din 04.03.2010 (cu anexe), in rezultat la
ce, in notebook-ul DELL si procesorul de la calculator au fost depistate documente
electronice, asa cum INVOICE cu indicarea modelului automobilului si remorcii in
litigiu, stampila in forma electronica a companiei de leasing austrice cu semnaturi,
documentul ,,JIoroBop kyrmum” in forma electronicd, obiectul contractului fiind
camionul si remorca acestuia in litigiu; actele prezentate de catre Biroul Vamal
Leuseni, calculele procedurilor vamale, declaratiile primare in care nu este indicat
regimul de import; procesul-verbal de ridicare din 08.05.2010, prin care s-a ridicat
de la reprezentantul companiei de leasing autocamionul si remorca; ordonanta
privind recunoasterea in calitate de corp delict a autocamionului "Mercedes-Benz
2541 Actros” si a remorcii ,,Anhanger Meusburger MPT-2”, care au fost transmise
pentru pastrare reprezentantului companiei de leasing si se pastreaza in Austria;
certificatul de Tnmatriculare original cu seria XXXXX Nr. XxXxxxxx a automobilului
,2Meusburger MPT-2”, n.i. XX XX XXX - remorcd, detinatorul ,,Eurotop-Plus”
SRL, numar de identificare XXXXXXXXX; procesul-verbal de predare-primire;
incheierea Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 22.10.2009, prin care s-a
admis cererea companiei de asigurare in asigurarea actiunii civile fiind aplicat
sechestru pe mijloacele banesti ale SC ,,GPC - Logistica” SRL si s-a dispus

20



ridicarea autocamionului si remorcii in litigiu cu documentele pe aceste unitati, din
posesia si folosinta SC ,,GPC - Logistica” SRL.

Totodata, argumentele apararii contravin probelor administrate.

Este neintemeiatd invocarea apdrdrii prin care se sustine Incalcarea
drepturilor fundamentale ale inculpatului, prevazute la art. 1 al Protocolului 4
CEDO, care statueaza ca nimeni nu poate fi privat de libertatea sa pentru singurul
motiv ¢d nu este Th masura sa execute o obligatiune contractuala.

Or, norma datd a fost interpretatd eronat in raport cu circumstantele cauzei,
comportamentul inculpatului si actiunile comise de acesta, fiind constatat ca, inca
pana la semnarea contractului din 20.05.2009, acesta la 19.05.2009 a semnat
procesul-verbal al adunarii consiliului de administrare al SC ,,GPC - Logistica”
SRL privind majorarea capitalului social, prin introducerea unui mijloc de
transport.

Pe langa aceasta, inculpatul nici nu a efectuat achitari fata de compania de
leasing din data perfectarii contractului si pana la rezilierea acestuia. Actiunile
inculpatului care, din momentul intocmirii contractului de leasing, nu era pregatit
pentru executarea obligatiilor contractuale, precum si probele administrate, resping
buna credintd a acestuia referitor la executarea acestor obligatii contractuale si
dovedesc intentia acestuia de a Tnsusi mijlocul de transport.

In acelasi timp, apdrarea invoci existenta unor relatii civile, bazandu-se pe
hotararea Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 05.03.2010.

Insa, hotararea datd nu confirma existenta relatiilor civile, materialele cauzei
demonstrand imposibilitatea inregistrarii dreptului de proprietate a automobilului
”Mercedes-Benz 2541 Actros” si a remorcii ,,Anhanger Meusburger MPT-2" dupa
SC ,,GPC - Logistica” SRL, pana la achitarea ratelor prevazute in contract.

Lipsa unor relatii civile se dovedeste si prin comportamentul inculpatului
care a introdus autocamionul "Mercedes-Benz 2541 Actros” si remorca ,,Anhanger
Meusburger MPT-2” in capitalul statutar al intreprinderii, in care el este unicul
asociat, solicitand scutirea de la achitarea taxelor vamale, drept urmare a majorarii
capitalului statutar, intocmind un contract de vanzare-cumpdrare a unitdtilor de
transport.

Mai mult, dupa intreprinderea actiunilor mentionate, inculpatul a initiat si a
efectuat schimbarea sediului persoanei juridice SC ,,GPC - Logistica” SRL din or.
XXXXXXXXX TN or. XXXXXXXX.

Apararea, in mod contradictoriu, a facut trimitere la contractul de vanzare-
cumpadrare din 19.05.2009, care in opinia acesteia confirma legalitatea dobandirii
dreptului de proprietate, totodata, invocand si contractul de leasing nr. XX-XXXXXX
din XX.XX.XXXX, care nu este un act juridic translativ dreptului de proprietate.

Pozitia apararii prin care face trimitere la contractul de vanzare-cumparare
din 19.05.2009, drept confirmare a intocmirii corecte a procedurii de vamuire a
autocamionului "Mercedes-Benz 2541 Actros” si remorcii ,,Anhanger Meusburger
MPT-2”, drept aport in capitalul statutar al intreprinderii este nefondata, or, aceste
proceduri vamale contravin contractului de leasing nr. XX-xxXxxXxx din XX.XX.XXXX,
care acorda un alt statut bunurilor cu regim vamal de admitere temporara.
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Totodata, alegatiille apardrii prin care invoca hotararea Judecatoriei
Economice de Circumscriptie din 05.03.2010 privind rezilierea contractului de
leasing, 1n respingerea intentiei de delapidare a bunurilor indicate in rechizitoriu,
sunt declarative, or, din hotararea data este evidentd negocierea si intocmirea unui
contract de leasing intre SC ,,GPC - Logistica” SRL si ,,Nutzfahrzeuge Leasing”
A.G., XXXXXX, Or. XXXXX si nu a unui contract de vanzare-cumparare, iar inculpatul,
sustindnd devamarea corectd si Inregistrarea dreptului de proprietate in baza
contractului de vanzare-cumpdrare din 19.05.2009, nici nu a obiectat solutia
instantei privind rezilierea contractul de leasing si restituirea bunurilor.

Argumentele apararii privind lipsa probelor ce ar confirma falsul si folosirea
frauduloasa a documentelor si declararii vamale neautentice sunt nefondate, aceste
actiuni fiind demonstrate prin contractul de leasing intre SC ,,GPC - Logistica”
SRL si ,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G., XXXXXX, OF. XXXXX din XX.XX.XXXX,
existenta caruia exclude posibilitatea intocmirii contractului de vanzare-cumparare
din 19.05.2009 si introducerea prin postul vamal a autocamionului ”Mercedes-
Benz 2541 Actros” si a remorcii ,,Anhanger Meusburger MPT-2”, cu regim
permanent.

La stabilirea pedepsei, instanta de fond a acordat deplind eficienta
prevederilor art. 61, 75 Cod penal, inculpatilor fiindu-le aplicate pedepse corecte si
echitabile.

5. Avocatul Victor Mazniuc a declarat recurs ordinar, in numele inculpatului
Ursu I. si a persoanei juridice inculpate SC ,,GPC - Logistica” SRL, in care solicita
casarea hotararilor adoptate, rejudecarea cauzei §i pronuntarea unei noi hotarari,
prin care Ursu I. si SC,,GPC - Logistica” SRL sa fie achitati.

Recurentul a invocat ca hotararile adoptate sunt ilegale si neintemeiate,
probatoriul administrat nefiind apreciat la justa valoare.

Or, probele administrate nu dovedesc savarsirea infractiunilor imputate, ci
confirma faptele asumarii obligatiilor contractuale, indeplinirea partiald a acestora
de SC ,,GPC - Logistica” SRL si existenta unui litigiu de ordin civil, deja
solutionat definitiv n ordinea stabilita de lege.

Relatiile contractuale intre SC ,,GPC - Logistica” SRL si ,,Nutzfahrzeuge
Leasing” A.G., constatate prin hotdrare judecatoreasca irevocabilda sunt legal
prezumate si nu Se cer a fi dovedite, avand autoritatea lucrului judecat.

Faptele investigate se incadreaza in dispozitiile art. 195-200, 666-680, 733-
748, 923-930 Cod civil si Legii cu privire la leasing nr. 59 din 28.04.2005, precum
si conditiilor Contractului de leasing nr. XX-XXXXXX din XX.XX.XXXX incheiat intre
SC ,,GPC - Logistica” SRL si ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G.

Totodata, executarea neconforma a obligatiilor asumate de SC ,,GPC -
Logistica” SRL fata de ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G. nu poate fi incriminatd, or,
nimeni nu poate fi privat de libertatea sa pentru singurul motiv c¢a nu a fost in
masurd sd execute o obligatie contractuala, exigenta ce exonereazd de raspundere
penala atat SC ,,GPC - Logistica” SRL, cat si inculpatul Ursu I.

Acuzatiile privind confectionarea, detinerea si folosirea frauduloasa a actelor
oficiale false si declararea vamala neautenticd nu sunt confirmate prin probe
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concludente si suficiente, iar dubiile aparute, nefiind inlaturate, au fost puse la baza
condamnarii.

Acuzarea nu a indeplinit sarcina probatiunii, nefiind executatd obligatia
procesuald privind luarea tuturor masurilor prevazute de lege pentru cercetarea sub
toate aspectele, completa si obiectivad a circumstantelor cauzei, urmand a fi distinse
si circumstantele care dezvinovatesc invinuitul, expres impuse prin exigentele art.
19, 26 Cod de procedura penala.

Or, organul de urmarire penala nu a prezentat probe care sa confirme dreptul
de proprietate al companiei ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G. asupra autocamionului
si remorcii in momentul evenimentelor descrise, pentru a proba Invinuirea adusa.

Existenta raporturilor civile si solutionarea litigiului aparut in conformitate
cu prevederile legale si clauzele contractuale se confirma prin hotararea irevocabila
a Judecatoriei Economice de Circumscriptie Chisindu din 05.03.2010, ce
demonstreaza absenta unuia din elementele delapidarii — dobandirea ilegala a
autocamionului si remorcii.

In acelasi timp, un element important al delapidirii este si gratuitatea, iar
neindeplinirea de catre locatarul SC ,,GPC - Logistica” SRL a obligatiilor asumate
fata de ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G. in baza contractului de leasing nu poate fi
calificatd ca delapidare or, absenta gratuitatii la posesiunea si folosinta temporara a
bunului este confirmata prin achitarea partiala a pretului convenit intre parti.

Astfel, lipseste si elementul delapidarii — gratuitatea ludrii bunurilor din
posesia altuia.

La fel, in cazul inculpatului, este absentda si consecinta prejudiciului
patrimonial efectiv proprietarului, ca element obligatoriu al delapidarii.

Nu au fost prezentate nici probe suficiente care sd dovedeasca acuzatiile
privind falsificarea si folosirea frauduloasa a documentului, precum si declararea
vamala neautenticd, lipsind concluziile unui specialist sau expert in domeniu
referitor la autoratul inculpatului la confectionarea documentului oficial si
caracterul fals al acestuia. Pretinsul document oficial fals nu a fost prezentat si
examinat in procesul penal, nu a fost recunoscut in calitate de corp delict si anexat
la materialele cauzei, or, nu exista in realitate.

Totodata, nimeni nu poate fi privat de libertatea sa pentru singurul motiv ca
nu a fost Tn masura sa execute o obligatie contractuala.

Or, dreptul de a fi auzit include nu doar posibilitatea de a aduce argumente
instantei, dar si obligatia instantei de a arata motivele pentru care anumite
argumente au fost acceptate sau respinse.

In drept, recursul este intemeiat pe prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6) si 8)
Cod de procedura penald - instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor
motivelor invocate in apel, hotdrarea atacatd nu cuprinde motivele pe care se
intemeiaza solutia, nu au fost intrunite elementele infractiunii.

6. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar nominalizat pe
baza materialului din dosarul cauzei si motivelor invocate, Colegiul penal
concluzioneazd cd acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil din urmatoarele
considerente.
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Potrivit art. 427 alin. (1) pct. 6), 8) Cod de procedura penald, hotararile
instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de
instantele de fond si de apel, inclusiv si in temeiul cand instanta de apel nu s-a
pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel, cand hotararea atacata nu
cuprinde motivele pe care se intemeiazd solutia, cand nu au fost intrunite
clementele infractiunii.

Instanta de recurs verifica doar daca s-a aplicat corect legea la faptele
retinute prin hotararea atacata si daca aceste fapte au fost constatate cu respectarea
dispozitiilor de drept formal si material.

In sensul vizat si in raport cu circumstantele invocate in recursul ordinar, in
care nici nu sunt indicate concrete erori de drept si clar definite (pct. 5. din decizie),
se atestd ca mprejurarile mentionate in partea descriptiva a hotararilor contestate,
inclusiv cele reproduse in pct. 2. si 4. din prezenta decizie, relevd in mod
concludent ca instantele de fond si de apel au constatat si apreciat circumstantele
de fapt si de drept privind Invinuirea inaintatd inculpatilor si incadrarea juridica
justa a actiunilor infractionale ale acestora, in strictd conformitate cu prevederile
normelor de procedurd penald si prescriptiilor de drept material, prin prisma
cumulului de probe anexate la dosar, inclusiv declaratiile reprezentantului partii
vatamate — compania de leasing ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G., Zmuncila V.; ale
martorilor Colibaba A., Hudzinschii V., Kendlbacher H. si Ursu V.; plangerea lui
Spors Robert, marketing manager al intreprinderii ”Nutzfahrzeuge Leasing” A.G.,
din 29.09.2009, in care a invocat ca Ursu 1., prin falsificarea documentelor, a
insusit ilegal si a deposedat compania de leasing din Austria ,,Nutzfahrzeuge
Leasing” A.G. de autocamionul ,,Mercedes Actros 2541 si remorca ,,Meusburger
MPT-2”, cauzand un prejudiciu companiei in suma de 62.839 euro;  certificatul
Sefului Biroului Vamal Leuseni, A. Veriga, cu nr. XX.XX din XX.XX.XXXX, prin care
se confirma ca la traversarea frontierei vamale din 21.05.2009 a mijloacelor de
transport ,,Mercedes Actros” si remorcii “Meusburger”, li s-a acordat regim de
tranzit; cererea lui Ursu I. din 29.05.2009, prin care solicita luarea la evidenta a
automobilul ,,Mercedes Benz” in baza documentelor de inregistrare a SC "GPC —
Logistica,, SRL, fiindu-i eliberat numarul de inmatriculare XX XX XxX; adeverinta
nr. XXxXxXxxxX eliberata la XX.xX.xxxx de catre Biroul Vamal intern Donduseni pentru
mijlocul de transport ,,Mercedes-Benz 2541 Actros” importat in Moldova, in care
este indicat ca posesor este SC ,GPC - Logistica” SRL; ordinul emis la
26.05.2009 de catre directorul SC ,,GPC - Logistica” SRL, prin care s-a decis
inmatricularea autocamionului Mercedes-Benz si a remorcii; chestionarul privind
eliberarea certificatului de inmatriculare al vehiculului si a remorcii, din care se
vede ca posesor este SC ,,GPC - Logistica” SRL, fiindu-i eliberat autocamionului
Mercedes Actros numarul de inmatriculare XX XX XXX, iar remorcii — XX XX XXX;
cererea lui Ursu I. din 29.05.2009, prin care a solicitat luarea la evidenta a remorcii
Meusburger MPT; adeverinta nr. XXXXXXX eliberata la XX.XX.XXxXX de cétre Biroul
Vamal intern Donduseni pentru remorca Meusburger importata in Moldova, in care
este indicat cd posesor este SC ,,GPC - Logistica” SRL; contractul de leasing,
obiectul caruia este autocamionul “Mercedes Benz Actros 2541” si remorca
,2Meusburger MPT”, incheiat la xX.xX.xxxx intre SC ,,GPC - Logistica” SRL si
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,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G., valoarea fiind de 68.439 euro; anexa la
contractul de leasing nr. XxxxxXx, in care este indicat ca la inmatricularea obiectelor
leasingului este obligatoriu ca in certificatul de inmatriculare la sectiunea
,mentiuni” sa fie inscris de catre organele competente ,,L.easing”, iar certificatul de
inmatriculare in original se va pastra pe toata perioada contractului la
,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G.; conventie accesorie la contractul de leasing nr.
XXXXXX, in care este indicat cad dupa indeplinirea reglementara a contractului si
plata celor 36 rate de leasing si a valorii reziduale, vehiculul trece in proprietatea
utilizatorului SC ,,GPC - Logistica” SRL; facturile-proforma din 19.05.2009, in
care este indicat ca autocamionul “Mercedes Benz Actros 2541” si remorca
,2Meusburger MPT” raman in proprietatea lui ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G. pana
la achitarea integrala a ratelor de leasing convenite si a valorii reziduale;,  planul
de amortizare, conform caruia Ursu I. a achitat lunar cate 1547 euro din 20.07.2009
pana la 20.12.2009, ramanand nerambursate 31 luni; declaratia facutd la
20.05.2009 de Ursu I., din care rezulta ca el cunostea ca, in baza conditiilor
contractuale, obiectele de leasing sunt proprietate a ,Nutzfahrzeuge Leasing”
A.G., 1ar dreptul de proprietate se pastreaza pana la plata integrald a tuturor ratelor
de leasing convenite plus a valorii reziduale; declaratiile vamale pentru
autocamionul ”Mercedes Benz Actros 2541” si remorca ,,Meusburger MPT”,
inregistrata la 26.06.2009 in vama internd Donduseni, care conform indicatorului
37 (regimul) este indicat deja nr. 4200 - import definitiv cu intrare simultana in
libera circulatie a marfurilor care fac obiectul scutirii de la plata drepturilor
vamale;  raportul de expertizd nr. XXXXxXXX din XX.xX.Xxxx efectuat de catre
Camera de Comert si Industrie filiala Edinet, in scopul confirmarii corespunderii
pretului camionului ”Mercedes Benz Actros 2541 si remorcii ,,Meusburger
MPT”, conform invoice-ului din 19.05.2009, pentru includerea in fondul statutar al
intreprinderii SC ,,GPC - Logistica” SRL, din care se vede ca evaluatorului i-a fost
prezentat invoice-ul din 19.05.2009 - 2 bucati, conform carora mijlocul de
transport descris a fost procurat de catre SC ,,GPC - Logistica” SRL pe piata
europeana de desfacere a autovehiculelor la pret de 56.000 euro, costul obiectelor
fiind estimat la 909.000 lei; procesul-verbal al adunarii consiliului de
administrare SC ,,GPC - Logistica” SRL din 19.05.2009, semnat numai de Ursu I.,
prin care consiliul a decis majorarea capitalului statutar prin introducerea in
capitalul statutar a unui mijloc de transport cu remorca, banii necesari urmand a fi
introdusi de catre actionarul principal; actele de inregistrare a SC ,,GPC -
Logistica” SRL, si anume decizia privind inregistrarea modificarilor din
25.05.2009, potrivit careia asociatul a solicitat inregistrarea modificarilor in actele
de constituire a societatii, privind majorarea capitalului social, prin care s-a decis a
schimba capitalul social in 914.400 lei, care se majoreaza din contul depunerilor
bunurilor in suma de 909.000 lei, introducand camionul "Mercedes Benz Actros
2541” si remorca ,,Meusburger MPT”, cota asociatului dupa modificari — 914.400
lei (100%);  raspunsul vice directorului general al Serviciului Vamal RM, N.
Batrincea, din care rezultd ca drepturile de import, in cazul vamuirii in regim de
import definitiv ar fi constituit: pentru camion — 151.198,89 lei, remorca -
29.059,56 lei, conform datelor din sistemul informational ASYCUDA WORD,
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mijloacele de transport mentionate au fost vamuite ca aport in capitalul social al
intreprinderii, cu scutirile de drepturile de import prevazute de legislatia in vigoare
si reiesind din valoarea facturald indicata in documentele de export anexate, care
coincide cu cea indicatd in solicitare, in cazul in care reclamantul confirma prin
acte marimea dobanzii, suma acesteia nu se include in valoarea in vama a marfii,
conform art. 67 alin. (3) Cod vamal, marfurile introduse in baza unui contract de
leasing international se plaseaza sub regimul vamal de admitere temporara, cu
suspendarea totala de platd a dreptului de import si cu exonerarea de datoria
garantarii obligatiei vamale; procesul-verbal de perchezitie, in rezultatul carei, din
apartamentul lui Ursu L. au fost ridicate: set CMR cu seriile de la nr. 393241 pana
la nr. 393280, de la nr. 393161 pana la nr. 3932200, de la nr. 393121 pana la nr.
393160, de la nr. 393081 pana la nr. 393120, de la nr. 394041 pana la nr. 393980,
de la nr. 3930001 pana la nr. 393040, calculator Notebook de model ,,DELL” pin j
7301A03, certificatul de inmatriculare XX XXX XXXXXX ni. XX XX XXX,
certificatul de Tnmatriculare XX XXX XXXXXX XX XX XXX; set de acte compus din:
declaratia primara nr. XXXXXXxX, declaratia primara nr. XXXXXXXX - 2 exemplare,
XX XXXXXXXXX — declaratie, pasaport tehnic, declaratie privind valoarea in vama,
borderou, declaratie ecologica nr. xX din XX.Xx.xxxX, formular PV-1; set acte:
declaratie primard nr. XXXXXXXX, declaratie primard nr. XXXXXXXX, declaratie
primard XX XXXXXXXX, declaratie privind valoarea in vama, borderou, stampila SC
,,GPC - Logistica” SRL; contractul de cumparare din XX.XX.XXXX incheiat intre SC
,,GPC - Logistica” SRL si ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G., in limba rusa, potrivit
caruia pretul de procurare a camionului si remorcii sunt indicate in invoice,
termenul de achitare a platii - 1 an; declaratia lui Ursu I. din 25.05.2009, prin care
is1 asuma raspunderea pentru informatia inscrisa in cererea-comanda, documentele
prezentate confirma ca toate datele prezentate sunt autentice, cunoaste prevederile
legislatiei in vigoare privind raspunderea pentru prezentarea datelor neautentice
necesare vamuirii; cererea lui Ursu L. din 25.05.2009, prin care a solicitat sefului
Biroului Vamal Briceni acordarea facilitatilor fiscale la importul activelor
materiale destinate majorarii capitalului social SC ,,GPC - Logistica” SRL;
procesul-verbal din 26.02.2010, prin care s-au ridicat de la biroul vamal Briceni un
set de documente prezentat de céatre Ursu I.;  actul aditional cu privire la
modificarile i completarile inscrise in Registrul de stat al persoanelor juridice si
operate in Actul de constituire, cu anexe, prin care s-a modificat pct. 3.2 al Actului
de constituire si care are urmatorul cuprins: capitalul social al societatii constituie
914.400 lei, format din - 5400 lei, care sunt depusi pe contul bancar si 909.000 lei,
valoarea camionului marca “Daimler Chrysler Mercedes-Benz 2541 Actros”, cu
remorca marca ,,Anhanger Meusburger MPT-2”, capitalul social al societatii
reprezintd 1 parte sociala - Ursu |. — 914.400 lei, 100 %; certificatul eliberat de
catre ,,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G., prin care se confirma ca conform contractului
de Leasing nr. xX-XxxXxxx din Xx.xXX.Xxxxx, incheiat intre ,,Nutzfahrzeuge Leasing”
A.G. 51 SC ,,GPC - Logistica” SRL, din suma totald a contractului de 68.439 euro,
SC ,,GPC - Logistica” SRL a achitat doar 1/2 din prima ratd a avansului, Tn suma
de 5600 euro, datoria constituie suma de 62.839 euro;  procesul-verbal de
examinare a obiectului din 04.03.2010 cu anexe, in rezultat la ce in notebook-ul
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DELL si procesorul de la calculator au fost depistate documente electronice, asa
cum: INVOICE cu indicarea modelului automobilului si remorcii in litigiu,
stampila in formd electronicd a companiei de leasing austrice cu semnaturi,
documentul ,,JIoroBop kymmu” in forma electronica, obiectul contractului fiind
camionul §i remorca acestuia in litigiu; actele prezentate de catre Biroul Vamal
Leuseni, calculele procedurilor vamale, declaratiile primare in care nu este indicat
regimul de import;  procesul-verbal de ridicare din 08.05.2010, prin care s-a
ridicat de la reprezentantul companiei de leasing autocamionul si remorca;
ordonanta privind recunoasterea in calitate de corp delict a autocamionului
”Mercedes-Benz 2541 Actros” si remorcii ,,Anhanger Meusburger MPT-2”, care
au fost transmise pentru pastrare reprezentantului companiei de leasing si se
pastreaza in Austria; certificatul de inmatriculare original cu seria XXXXX Nr.
XXXXXXX a automobilului de marca ,Meusburger MPT-2”, n.i. XX XX XXX -
remorcd, detinatorul ,,Eurotop-Plus” SRL, numar de identificare XXXXXXXX;
procesul-verbal de predare-primire; incheierea Judecatoriei Economice de
Circumscriptie din 22.10.2009, prin care s-a admis cererea companiei de asigurare
a actiunii civile, fiind aplicat sechestru pe mijloacele banesti ale SC ,,GPC -
Logistica” SRL, s-a dispus ridicarea autocamionului si remorcii in litigiu cu
documentele pe aceste unitati, din posesia si folosinta SC ,,GPC - Logistica” SRL;
hotararea Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 05.03.2010, prin care
cererea depusa de catre compania de leasing a fost admisa integral, fiind reziliat
contractul de leasing din XX.XX.XXXX, cu revocarea din posesia si folosinta SC
,,GPC - Logistica” SRL a autocamionului si remorcii in litigiu, fiind transmise
companiei de leasing, cu anularea inmatricularii curente de stat a acestor unitati de
transport, toate probele fiind apreciate in conformitate cu prevederile art. 101 alin.
(1) Cod de procedura penala, din punct de vedere al pertinentei, concludentei,
utilitatii, veridicitdtii si coroborarii lor, instanta de apel pronuntindu-se argumentat
si detailat asupra tuturor motivelor invocate in apelurile de pe rol, indicand
motivele pentru care a respins dovezile si versiunile apararii (pct. 4. din decizie),
probele administrate pe caz demonstrand fara echivoc prezenta in actiunile
inculpatului Ursu I. a elementelor infractiunii prevazute la art. 191 alin. (5) si 361
alin. (2) lit. d) Cod penal si a persoanei inculpate SC ,,GPC - Logistica” SRL a
elementelor infractiunii prevazute la art. 248 alin. (5) lit. d) Cod penal (pct. 2.-5. din
decizie).

Este justda si argumentatd concluzia instantelor judecdtoresti ca afirmatiile
inculpatului privind existenta in actiunile sale a unor raporturi civile sunt absolute
neintemeiate.

Or, probele nominalizate releva cert ca intre SC ,,GPC - Logistica” SRL si
,Nutzfahrzeuge Leasing” A.G. a fost initial incheiat un contract de leasing, insa
ulterior inculpatul Ursu I., cu intentia insusirii bunurilor indicate in contractul
respectiv si pentru a le introduce in capitalul statutar al SC ,,GPC - Logistica” SRL,
a confectionat si prezentat organelor vamale un contract fals de vanzare-cumparare
al acestor mijloace de transport, trecandu-le peste frontiera vamald prin
contrabanda, adicd cu folosirea frauduloasa a documentelor si declararea
neautentica in documentele vamale.
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La stabilirea pedepsei inculpatilor, instanta de apel intemeiat a tinut cont de
prevederile art. 61 si 75 Cod penal, conform caror persoanei recunoscute vinovate
de savarsirea unei infractiuni i se aplicd o pedeapsd echitabilda in limitele si in
strictda conformitate cu dispozitiile legii. Pedeapsa are drept scop restabilirea
echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi
infractiuni atat din partea condamnatilor, cat si a altor persoane. La stabilirea
categoriei §i termenului pedepsei, instanfa de judecatd fine cont de gravitatea
infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii §i reeducarii vinovatului, precum si de conditiile
de viata ale familiei acestuia.

Deci pedeapsa respectiva a fost motivata, individualizatd si aplicata
inculpatilor in corespundere cu prevederile legale (pct. 2. si 4. din decizie).

Potrivit jurisprudentei CtEDO, in asemenea situatie, nu se mai impune o
reevaluare a continutului mijloacelor de proba, acestea demonstrand cu prisosinta
solutia data de prima instanta. Or, in cazul in care instanta de fond si-a motivat
decizia luatd, aratand Tn mod concret la Tmprejurdrile care confirma sau infirma o
acuzatie penald, pentru a permite partilor sd utilizeze eficient orice drept de recurs
eventual, o curte de recurs poate, in principiu, sd se multumeasca de a relua
motivele jurisdictiei de prima instanta (hotardrea CtEDO Garcia Ruis c. Spaniei, Helle c.
Finlandei). Art. 6 din CEDO impune in special, in sarcina ,,instantei”’, obligatia de
a efectua o examinare efectiva a motivelor, argumentelor si probelor propuse de
parti, cu exceptia cazului in care se apreciaza relevanta acestora. Desi este adevarat
ca obligatia motivarii deciziilor, impusa instantelor de art. 6 § 1 din CEDO, nu
poate fi inteleasd ca impunand formularea unui raspuns detaliat la fiecare argument
( hotardrea CtEDO, pct. 80-81, Perez c. Frangei, Van de Hurk c. Tarilor de Jos).

Pe langd aceasta, recursul declarat, potrivit argumentelor invocate si
reproduse 1n pct. 5. din prezenta decizie, este intemeiat doar pe critica modului in
care instantele au apreciat circumstantele cauzei.

Insa, pornind de la relevantele art. 6 pect. 11%, 27, 414 alin. (1) si (2) a
Codului de procedurda penald, eroarea grava de fapt nu reprezintd o apreciere
gresitd a probelor, iar judecatorul apreciaza probele in conformitate cu propria sa
convingere, formatd in urma cercetarii tuturor probelor administrate. Instanta de
apel, judecand apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotararii atacate in baza
probelor examinate de prima instantda, conform materialelor din cauza penala si n
baza oricdror probe noi prezentate instantei de apel, si poate da o noud apreciere
probelor din dosar. Astfel, activitatea instantei de apel privind doar aprecierea sau
reaprecierea circumstantelor cauzei in alt sens decat cel pe care il propune apararea
este o competenta si prerogativa legald a acestei instante, care nu constituie un
temei de drept separat din numarul celor incluse in art. 427 Cod de procedura
penald si, astfel, invocarea acestei chestiuni in recursurile ordinare, la fel, este
lipsita de orice temei legal.

Mai mult, motivele invocate in recursul de pe rol au constituit deja obiect de
examinare in instanta de apel, fiind oferite raspunsuri argumentate in acest sens
(pct. 4. - 5. din decizie), iar o altd opinie asupra probelor si circumstantelor pricinii care
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au fost puse la baza sentintei de condamnare, conform jurisprudentei CtEDO, nu
poate servi temei pentru reexaminarea cauzei (hotardrea din 16 ianuarie 2007, pet. 20, cazul
Bujnita versus Moldova).

Imprejuririle enuntate denota in mod concludent ci instantele de fond si de
apel nu au comis erori de drept in raport cu motivele invocate de recurent, ca
instanta de apel s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel, ca
hotararile contestate contin motive clare si legale pe care se intemeiaza solutia, ca
au fost Intrunite elementele infractiunii, si ca recursul ordinar este vadit
neintemeiat.

Potrivit art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura penald, instanta de recurs
decide inadmisibilitatea recursului inaintat in cazul in care se constatd ca acesta
este vadit neintemeiat.

Astfel, odata ce recursul de pe rol este vadit neintemeiat, el urmeaza a fi
declarat inadmisibil.

7. In conformitate cu art. 431 alin. (1), 432 alin. (1), (2) pct. 4), alin. (3) Cod
de procedurd penala, Colegiul penal,

DECIDE:
inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de avocatul Victor Mazniuc,
impotriva sentintei Judecatoriei Donduseni din 31 martie 2016 si deciziei
Colegiului penal al Curtii de Apel Bél{i din 06 octombrie 2016, in privinta
inculpatilor Ursu Igor xxxxxxx si Societatea Comerciala ,,G.P.C. - Logistica” SRL,

pe motiv ca este vadit neintemeiat.
Decizia este irevocabild, pronuntatd integral la 15 martie 2017.

Presedinte Nicolae Gordila

Judecatori lurie Diaconu

Elena Covalenco
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