Dosarul nr. 1cs-48/2017

Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

21 martie 2017 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte Nicolae Gordila,
Judecatori lurie Diaconu, Elena Covalenco,

examinand cererea presedintelui Curtii de Apel Cahul, Dimitriadi Tatiana,
privind stramutarea judecarii cauzei in privinta inculpatilor

Chiosa Victor XxXxxxx,
acuzat in baza art. 145 alin. (2) lit. g), i) si j) Cod
penal;

Sirbu Ion XXXXXXXXXX,
acuzat in baza art. 145 alin. (2) lit. g), i) si j) Cod
penal,

CONSTATA:

1. Presedintele Curtii de Apel Cahul, Dimitriadi Tatiana, a adresat Curtii
Supreme de Justitie o cerere, in care solicita stramutarea judecarii cauzei penale in
privinta inculpatilor Chiosa Victor XxxxxX si Sirbu Ion XXXXXX acuzati in baza
art. 145 alin. (2) lit. g), 1) si j) Cod penal, de la Curtea de Apel Cahul, la o alta
instanta egala in grad.

Motivul este, ca judecatorii Tatiana Dimitriadi, Vitalie Movila, Nina Veleva
si Evghenii Dvurecenschii la 20 februarie 2017, au depus declaratie de abtinere de
la judecarea cauzei penale respective, iar prin incheierea Curtii de Apel Cahul din
22 februarie 2017, declaratia de abtinere a fost admisa (f.d. 161-162 vol. V).

Cauza penala a fost transmisa spre examinare completului de judecata
format din judecatorii Galina Vavrin, Ruslan Petrov si Ion Danaila, care la 23
februarie 2017 au 1inaintat declaratie de abtinere de la judecarea cauzei
nominalizate, din motiv ca anterior au participat, in ordine de recurs, la judecarea
prelungirii arestul preventiv in privinta lui Chiosa Victor. Prin incheierea Curtii de
Apel Cahul din 27 februarie 2017, si aceasta declaratie a fost admisa ( f.d. 166-168 vol.
V).



Astfel, in prezent, iIn cadrul Curtii de Apel Cahul nu se poate forma
completul de judecata pentru judecarea respectivei cauze penale.

2. Solutionand cererea nominalizatd, Colegiul penal al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza, ca aceasta urmeaza a fi admisda, din urmatoarele
considerente.

Conform art. 46 alin. (1) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de
Justitie stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta
instantd egald in grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine
solutionarea ei obiectiva, rapida, completa si se asigura desfasurarea normald a
procesului.

Potrivit art. 30 alin. (5) Cod de procedura penald, apelurile impotriva
hotararilor judecatoresti In cauzele penale, se judeca de catre instantele respective
in complet format din 3 judecatori.

Sub acest aspect se atestd, ca argumentele invocate de petitionar si reproduse
in pct. 1 din prezenta decizie sunt relevante imprejurarilor care genereaza temeiul
stramutarii cauzei, dat fiind ca in Curtea de apel Cahul actualmente activeaza 8
judecatori, dintre care cei 7 sunt incompatibili, deci, nu exista posibilitatea formarii
completului din 3 judecatori pentru judecarea cauzei mentionate.

Circumstantele expuse impun, astfel, solutia admiterii cererii respective, ca
fiind intemeiata.

3. In conformitate cu art. 39 pct. 6), 46-49 Cod de proceduri penala,
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:
Admiterea cererii presedintelui Curtii de Apel Cahul, Dimitriadi Tatiana, si
stramutarea judecarii cauzei penale in privinta inculpatilor Chiosa Victor Xxxxx si
Sirbu lon XXxxXxxXx, acuzati in baza art. 145 alin. (2) lit. g), i) si j) Cod penal, de la

Curtea de Apel Cahul, la Curtea de Apel Comrat.
Incheierea este irevocabila.

Presedinte Nicolae Gordila

Judecatori lurie Diaconu

Elena Covalenco



