Dosarul nr. 1lac-11/17
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

INCHEIERE
04 aprilie 2016 mun. Chisinau
Colegiul penal in componenta:
presedinte — Petru Ursache,
judecdtorii — Constantin Alergus, Vladimir Timofti,

examinand demersul vicepresedintelui Curtii de Apel Comrat, Colev

Grigori privind solutionarea declaratiei de abtinere inaintata de judecdtorii
Curtii de Apel Comrat, Colev Grigori, Starciuc Stefan si Curdov Afanasi de la
judecarea, In ordine de recurs a cauzei contraventionale in privinta lui Cojocar
Gheorghi si stramutarea cauzei intr-o alta instantd egala in grad.

Termenul de examinare a cauzei

de la 30 martie 2017 — pind la 04 aprilie 2017

CONSTATA:

1. La data de 27.07.2016, Cojocar Gh. a depus contestatie iImpotriva
procesului-verbal cu privire la contraventie, seria nr. MAI 01 839292 din
04.07.2016 emis de agentul constatator al IP Ceadir-Lunga, Radov M. si
ordonanta procurorului in Procuratura Ceadir-Lunga, Pamujac I, din
21.07.2016 privind sdvarsirea contraventiei prevdzute de art. 336, 353 alin.(2)

Cod contraventional.

Prin hotararea Judecatoriei Comrat din 22 februarie 2017, contestatia lui
Cojocar Gheorghi, a fost respinsa, ca fiind neintemeiata.

Tmpotriva hotdrarii nominalizate, la 22 martie 2017, a depus recurs
Cojocar Gh., cauza contraventionala fiind repartizatd in mod automat pentru
examinare In ordine de recurs judecatorului Curdov A.

Judecatorii Curtii de Apel Comrat, Gr. Colev, S$t. Starciuc si A. Curdov,
au declarat abtinere de la judecarea cauzei mentionate mai sus, in legatura cu
faptul participdrii anterioare, la 25 octombrie 2016, la judecarea in ordine de
recurs a contestatiei contravenientului Cojocar Gh. impotriva procesului-verbal
cu privire la contraventie, seria nr. MAI 01 839292 din 04.07.2016 emis de
agentul constatator al IP Ceadir-Lunga, Radov M., care are tangenta directa cu
cauza din speta, In care si-au expus opinia asupra actiunilor contravenientului.

Vicepresedintele Curtii de Apel Comrat, a inaintat demers privind



solutionarea declaratiei de abtinere Tnaintata de judecatorii instantei respective,
cu stramutarea cauzei contraventionale la o alta instantd egald in grad, pe
motivul imposibilitatii constituirii completului de judecatd pentru examinarea
cauzei, a cererii de abtinere si recursului declarat.

2. Verificand declaratia de abtinere, in raport cu prevederile legii,
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie considerd ca aceasta urmeaza a fi
admisa, reiesind din urmatoarele considerente.

In temeiul prevederilor art. 34 Cod de proceduri penals, judecitorul
este obligat sa faca declaratie de abtinere de la judecarea cauzei in cazul in care
existd circumstante prevazute la art. 33 Cod de procedurd penala.

Potrivit art. 33 alin. (3) Cod de procedurd penala, judecdtorul nu poate
participa la o noud judecare a cauzei atat in prima instanta, cat si pe cale
ordinara sau extraordinara de atac si urmeaza a fi recuzat si in cazul in care a
mai participat in calitate de judecdtor la examinarea aceleiasi cauze In primad
instantd, pe cale ordinara sau extraordinara de atac, precum si in cazul
participdrii ca judecdtor de instructie.

In corespundere cu prevederile art. 35 alin.(2) Cod de procedurai penal3,
in cazul in care nu se poate forma un nou complet de judecatd in aceeasi
instantd, recuzarea sau abtinerea se solutioneaza, in cel mult 10 zile de la
primirea dosarului, de instanta ierarhic superioard, care, daca admite recuzarea
sau abtinerea, desemneaza pentru judecarea cauzei o instantd egala in grad cu
instanta in care s-a produs recuzarea.

Potrivit art. 471 alin. (1) Cod contraventional, judecarea cauzei
contraventionale in recurs se judeca in complet format din 3 judecatori.

Conform materialelor cauzei, judecdtorii Curtii de Apel Comrat, Gr.
Colev, St. Starciuc si A. Curdov, anterior, la 25 octombrie 2016, au participat la
judecarea recursului declarat de cdtre contravenientul Cojocar Gh. iImpotriva
procesului-verbal cu privire la contraventie seria nr. MAI 01 839292 din
04.07.2016 emis de agentul constatator al IP Ceadir-Lunga, Radov M., care are
tangenta directa cu cauza contraventionald la contestatia depusa de Cojocar
Gh. (f.d.59-60).

Din informatia prezentata de vicepresedintele Curtii de Apel Comrat,
rezulta ca In instanta respectiva activeaza 5 judecatori, trei dintre care, potrivit
art. 33 alin.(3) Cod de procedurd penald, sunt incompatibili, astfel ca nu pot

participa la examinarea prezentei cauze.



Astfel, din considerentele mentionate, se face imposibila constituirea
unui nou complet de judecatori pentru judecarea in ordine de recurs a cauzei
in aceasta instantd din lipsa de judecdtori, motiv din care urmeaza a fi admisa
declaratia de abtinere cu stramutarea judecdrii cauzei la o alta instantd egald in
grad.

3. Conform art. 33 alin. (3), 34 alin. (1), 35, 341 alin. (5), 342 Cod de
procedurd penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Admite declaratia de abtinere Inaintata de judecatorii Curtii de Apel
Comrat, Colev Grigori, Starciuc Stefan si Curdov Afanasi de la judecarea in
ordine de recurs a cauzei contraventionale in privinta lui Cojocar Gheorghi si
demersul vicepresedintelui Curtii de Apel Comrat, cu strdmutarea cauzei
pentru judecare la Curtea de Apel Cahul.

Incheierea nu este susceptibild cailor de atac, pronuntata integral la 04
aprilie 2017.

Presedinte Petru Ursache
Judecatorii Constantin Alergus

Vladimir Timofti



