Dosarul nr. 1ra-202/2017
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE
21 martie 2017 mun. Chisinau

Colegiul largit in urmatoarea componenta:
presedinte: Petru Ursache,
judecatori: Nadejda Toma, Constantin Alergus, Vladimir Timofti si Petru Moraru

judecand, fara citarea partilor, recursul ordinar declarat de catre avocatul
Zagorneanu Artur in numele inculpatului, prin care se solicita casarea sentintei
Judecatoriei Hancesti din 25 mai 2016 si deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisinau din 21 septembrie 2016, in cauza penala in privinta lui

Nasser Rewaa xxx, nascut la Xx.XX.XXxXX,
originar din xxx, or. xxx, domiciliat In
or. XXX, str. xxx.

Termenul de examinare a cauzei:

Prima instanta: 01.12.2015 - 25.05.2016;
Instanta de apel: 27.06.2016 - 21.09.2016;
Instanta de recurs: 05.12.2016 - 21.03.2017.

ACONSTATAT:

1. Prin sentinta Judecatoriei Hancesti din 25 mai 2016 inculpatul Nasser Rewaa a
fost recunoscut vinovat si condamnat in baza art. 361 alin. (2), lit. b), ¢) Cod penal,
fiindu-i stabilita pedeapsa sub forma de amenda in marime de 500 unitati
conventionale, ce constituie 10000 lei.

2. Pentru a pronunta sentinta, instanta a stabilit, ca inculpatul Nasser Rewaa a
detinut si a folosit impreuna si de comun acord cu alte persoane nestabilite de organul
de urmdrire penald, blancheta falsificata a documentului nr. xxx, aplicata la pagina nr.
46 a pasaportului Republicii Arabe Siriene cu nr. xxx eliberat la xx.xx.xxx, pe numele
acestuia, pana la 30.12.2014, ora 15:45, cand a prezentat-o colaboratorilor Politiei de
Frontiera al Directiei Regionale de Supraveghere si Control al Frontierei de Stat Vest a
PTFS ,Leuseni”, r. Hancesti, dorind sa traverseze frontiera de stat a Republicii
Moldova, care conform concluziei raportului de constatare tehnico-stiintifica nr. 10 din
16 ianuarie 2015, a fost confectionata nu la Intreprinderea poligrafica specializata in
confectionarea blanchetelor de documente.

Inculpatul Nasser Rewaa in perioada anului 2014, data si ora exacta de catre
organul de urmadrire penala nu a fost stabilita, impreuna si de comun acord cu alte
persoane nestabilite de organul de urmarire penald, actiondnd cu intentie directa,
urmadrind scopul confectionarii, detinerii si folosirii documentelor oficiale false in
circumstante necunoscute, a modificat blancheta prelungirii documentului nr. xxx,
aplicata la pagina nr. 46 a pasaportului Republicii Arabe Siriene cu nr. xxx eliberat la
xX.XX.XxXx, pe numele cet. Nasser Rewaa, adica un document (autorizatie) de
importan{a deosebita, eliberat de autoritatea publicA competentd pe numele
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titularului, cu valabilitate pe si in afara teritoriului Republici Moldova, care-i oferea
titularului dreptul de traversare a frontierelor de stat, de circulatie internationala in
perioada de valabilitate a actului, blancheta care conform concluziei raportului de
constatare tehnico-stiintifica nr. 10 din 16 ianuarie 2015 a fost confectionata nu la
intreprinderea poligrafica specializata in confectionarea blanchetelor de documente.

3. Nefiind de acord cu sentinta, impotriva acesteia a declarat apel avocatul
Zagorneanu Artur in numele inculpatului, solicitind admiterea apelului, casarea
sentintei, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotdrari prin care inculpatul
Nasser Rewaa sa fie achitat.

In motivarea cerintelor sale a invocat urmatoarele argumente:

- instanta de fond nu a examinat probele apararii si ale inculpatului iIn mod
efectiv, dandu-le o apreciere eronats;

- instanfa a preluat partial motivele acuzatorului de stat si la motivarea solutiei
sale cu privire la vinovatia lui Nasser Rewaa, a acceptat concluziile procurorului, pe
care le-a transcris in sentinta, adoptand solufia doar in baza probelor indicate de
procuror. In asa mod, instanta de fond a retinut generic c4, situatia de fapt si de drept
expusa In rechizitoriu corespunde realitatii, fara a evalua in concret motivele invocate
de inculpat si fara a analiza probele care conduc la aflarea adevarului in cauza;

- In actiunile inculpatului lipseste componenta de infractiune prevazuta de art.
361 alin. (2), lit. b) si c¢) Cod penal, nevinovatia acestuia fiind dovedita prin declaratiile
martorilor Almostafa Ismaeil si Sadik Mahmoud, cat si prin materialele cauzei.

Martorii Sadik Mahmoud si Almostofa Ismaeil, fiind audiati In cadrul sedintei au
confirmat ceea ce a declarat inculpatul Nasser Rewaa, atat la urmarirea penala, cat si In
instanta de judecata despre persoana Raid Sakar, care a primit de la Nasser Rewaa
mijloace financiare pentru a prelungi pasaportul la o misiune diplomatica a Republicii
Siria (stat in care se duce un razboi civil de la inceputul anului 2011);

- inculpatul Nasser Rewaa se afla pe teritoriul Republicii Moldova din anul 2002
si de multe ori a prelungit pasaportul fara a iesi din R. Moldova. De fiecare data
transmitea pasaportul prin intermediul conationalilor sdi (care propuneau in incinta
consulatului onorific al R. Siriene din R. Moldova) contra plata, care de regula
prelungeau pasaportul la Ambasada R. Siriene din Romania. Acest fapt poate fi
confirmat prin Informatia Politiei de Frontiera privind intrarile si iesirile din tara
pentru ultimii 5 ani anexata la dosar si pasaportul inculpatului Nasser Rewaa, care este
recunoscut corp delict la dosar. Astfel, analizand perioada cand a fost aplicata
blancheta de prelungire a pasaportului la Ambasada R. Siriene din Roméania inculpatul
Nasser Rewaa nu iesea de pe teritoriul R. Moldova. Considera relevant si faptul c3,
inculpatului Nasser Rewaa doar in perioada 25.08.2014-04.09.2014 a iesit de pe
teritoriul R. Moldova prin Aeroportul International Chisindau cu pasaportul prelungit cu
blancheta falsa;

- inculpatul Nasser Rewaa nici nu putea sa presupuna ca blancheta din pasaportul
sau ar fi fost falsa. Doar la 30.12.2014 inculpatul Nasser Rewaa, cand a vrut sa iasa din
tara pentru a pleca la rude In Turcia a aflat, ca ceva nu este in reguld in ultima
blancheta (ele sunt mai multe In pasaport). Din start, Nasser Rewaa a declarat cui i-a
transmis pasaportul pentru prelungire. Ins3, organul de urmirire penald, nedorind si-
si onoreze obligatiile de serviciu pentru aflarea adevarului, a ignorat spusele lui Nasser
Rewaa, pentru a nu se complica;

- considerd, ca nu este intrunita latura obiectiva a infractiunii prevazute de art.
361 alin. (2), lit. ¢) Cod penal, exprimata prin actiunea de confectionare, detinere si



folosirii documentelor oficiale false. Nu este intrunita nici latura subiectiva a
infractiunii prevazute de art. 361 alin. (2) lit. ¢) Cod penal.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 21 septembrie 2016,
apelul declarat de catre avocatul Zagornenau Artur in numele inculpatului, a fost
admis, casata sentinta, inclusiv din oficiu si pronuntata o nouad hotarare potrivit
modului stabilit pentru prima instantd, prin care Nasser Rewaa a fost recunoscut
vinovat si condamnat 1n baza art. 361 alin. (2), lit. b), ¢) Cod penal, fiindu-i stabilita
pedeapsa sub forma de amenda in marime de 500 unitadti conventionale, ce constituie
10000 lei.

5. Instanta de apel, verificand legalitatea si temeinicia hotdrarii atacate in baza
probelor examinate de prima instanta, a constatat ca, inculpatul Nasser Rewaa a
detinut si a folosit Impreuna si de comun acord cu alte persoane nestabilite de organul
de urmarire penald, blancheta falsificata a documentului nr. xxx, aplicata la pagina nr.
46 a pasaportului Republicii Arabe Siriene cu nr. xxx eliberat la xx.xx.xxxX, pe numele
acestuia, pana la 30.12.2014, ora 15:45, cand a prezentat-o colaboratorilor Politiei de
Frontiera al Directiei Regionale de Supraveghere si Control al Frontierei de Stat Vest a
PTFS ,Leuseni”, r. Hancesti, dorind sa traverseze frontiera de stat a Republicii
Moldova, care conform concluziei raportului de constatare tehnico-stiintifica nr. 10 din
16 ianuarie 2015, a fost confectionata nu la intreprinderea poligrafica specializata in
confectionarea blanchetelor de documente.

Cu toate ca inculpatul Nasser Rewaa vina nu a recunoscut-o, faptul comiterii
actiunilor infractionale imputate ultimului, in opinia instantei de apel, este se confirma
prin urmatoarele mijloace de proba:

- declaratiile martorului Damian Serghei depuse in instanta de fond (f.d.144);

- declaratiile martorului Cenusa Vadim depuse in instanta de fond (f.d. 145);

- procesul-verbal privind actele constatate din 30 decembrie 2014 potrivit caruia
la data de 30.12.2014, pe sensul de iesire din Republica Moldova la controlul de
frontiera s-a prezentat cetiteanul Siriei, Nasser Rewaa. In urma verificirii pasaportului
cu ajutorul mijloacelor tehnice s-a constatat ca, stikerul de prelungire nr. xxx, eliberat
la Kiev la data xx.xx.xxxxX/Xx.Xx.xxxx care este lipit de pasaportul acestuia detine semne
de falsificare (f.d. 8);

- actul de cercetare tehnica din 30 decembrie 2014 din care urmeaza ca, in timpul
examinadrii cu lupa criminalistica a pasaportului nr. xxx eliberat la xx.xx.xxxx, lipit
stiker de prelungire a pasportului, nr. stikerului xxx eliberat la Kiev la data de
XX.XX.XXXX /XX.XX.XXXX, S-a observat la plasa de fond tiparul inject. La examinarea
numarului stikerului tipar inject, in loc de tipar fnalt lipseste microtestul, cu ajutorul
luminii UV stikerul lumineaza ca hartia comerciala (f.d.11);

- raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 10 din 16.01.2015 potrivit caruia
blancheta pasaportului Republicii Arabe Siriene cu numarul xxx eliberat la data de
xX.xX.xXxx pe numele lui Rewaa Nasser este confectionata din hartie speciala cu semn
filigran bitonal, microtext, fibre de protectie si supraimprimari fluorescente, cu
folosirea tiparului de tip offset-plasa de fond, tiparului de tip adanc - textele amplasate
pe coperta interioara din fata si din spate, metodei de perforare laser-numarul de la
paginile 1-48 si cu folosirea imprimantei de tip laser-fotografia posesorului si textele
care completeaza rubricile de pe pagina cu date personale si pagina nr. 02 la
intreprinderea poligrafica specializata in confectionarea blanchetelor de documente.
Blancheta prelungirii documentului nr. xxx eliberata la Kiev, la data de xx.xx.xx-
xx.XxX.XX, de la pagina nr .46 a pasaportului Republicii Arabe Siriene cu numarul xxx



eliberat la data de xx.xx.xxxx pe numele cet. Rewaa Nasser in litigiu este confectionata
din hartie simpld, cu ajutorul imprimarii cu jet de cerneala - plasa de fond, numarul
documentului, rubricile si textul din rubrici, nu la Intreprinderea poligrafica
specializata in confectionarea blanchetelor de documente (f.d.15-21);

- informatia eliberata de Consulatul Onorific al Republicii Siriene In Republica
Moldova cu nr. 14 din data de 20.02.2015, potrivit careia pasaportul cu nr. xxx al
cetateanului sirian Nasser Rewaa, nu a fost prelungit ca valabilitate de catre Ambasada
Siriana de la Kiev. Numarului autocolantului/blancheta (xxx) aplicat pe pasaport a fost
atribuit unui alt cetatean sirian, iar semnatura si stampila aplicata pe autocolant sunt
false (f.d. 53);

La solicitarea apararii, au fost verificate in instanta de apel, prin citire, declaratiile
martorilor Sadik Mahmoud si Almostafa Ismaeil depuse in prima instanta (f. d. 146) si
(f.d.149-150).

Instanta de apel a subliniat c3, prima instanta In baza probelor cercetate si
administrate in cadrul cercetdrii judecatoresti a ajuns la concluzia ca, actiunile
inculpatului Nasser Rewaa urmeaza a fi incadrate in baza art. 361 alin. (2), lit. b), ¢)
Cod penal - confectionarea, definerea si folosirea documentelor oficiale false care
acorda drepturi, savarsite de mai multe persoane, referitor la un document de
importan{a deosebitd, desi in partea descriptiva a sentintei a constatat ca, acuzarea de
stat nu a demonstrat episodul imputat inculpatului si anume confectionarea si
modificarea blanchetei prelungirii documentului nr. xxx, iar ca urmare a exclus
actiunea prejudiciabila a laturii obiective ,,confectionarea”.

Analizdnd probele administrate in cursul de urmadrire penald si in cadrul
cercetarii judecatoresti in instanta de fond si verificate in instanta de apel, prin prisma
pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii, iar in ansamblu din punct de vedere
al coroborarii lor, instanta de apel a constatat cda, actiunile infractionale ale
inculpatului Nasser Rewaa urmeaza a fi Incadrate In baza art. 361 alin. (2), lit. b), ¢)
Cod penal - detinerea si folosirea documentelor oficiale false care acorda drepturi,
savarsite de mai multe persoane, referitor la un document de importanta deosebita.

Verificand argumentele expuse In cererea de apel, In raport cu actele cauzei
penale si probele administrate de acuzatorul de stat, instanta de apel a constatat ca
instanta de fond just a concluzionat asupra faptului cd, acuzarea de stat neintemeiat a
inaintat inculpatului Nasser Rewaa capatul de invinuire privind confectionarea prin
modificare a blanchetei de prelungire a documentului nr. xxx, aplicata la pagina nr. 46
a pasaportului Republicii Arabe Siriene cu nr. xxx, eliberat la data de xx.xx.xxxX, pe
numele inculpatului Nasser Rewaa pe motiv cd, acuzatorul de stat a inaintat
inculpatului o acuzatie lipsita de suport probatoriu in acest sens.

Astfel, instanta de apel a ajuns la concluzia de a casa din oficiu sentinta primei
instante, In partea ce {ine de incadrarea juridicd a actiunilor infractionale ale
inculpatului.

Instanta de apel a retinut ca, declaratiile martorilor Damian Serghei si Cenusa
Vadim coroboreaza cu actul de cercetare tehnica din 30 decembrie 2014, precum si cu
raportul de constatare tehnico-stiintific din 16.01.2015 prin care s-a constatat c3,
blancheta pasaportului Republicii Arabe Siriene cu numarul xxx eliberat la data de
xX.XX.XxXx pe numele lui Rewaa Nasser este confectionata din hartie specialda cu semn
filigran bitonal, microtext, fibre de protectie si supraimprimari fluorescente, cu
folosirea tiparului de tip offset-plasa de fond, tiparului de tip adanc - textele amplasate
pe coperta interioara din fata si din spate, metodei de perforare laser-numarul de la



paginile 1-48 si cu folosirea imprimantei de tip laser-fotografia posesorului si textele
care completeaza rubricile de pe pagina cu date personale si pagina nr. 02 la
intreprinderea poligrafica specializata in confectionarea blanchetelor de documente.
Blancheta prelungirii documentului nr. xxx eliberata la Kiev, la data de xx.xx.xxxx-
xX.XX.XxxXx, de la pagina nr .46 a pasaportului Republicii Arabe Siriene cu numarul xxx
eliberat la data de xx.xx.xxxx pe numele cet. Rewaa Nasser in litigiu este confectionata
din hartie simpla, cu ajutorul imprimarii cu jet de cerneala - plasa de fond, numarul
documentului, rubricile si textul din rubrici, nu la Intreprinderea poligrafica
specializata in confectionarea blanchetelor de documente.

Cu referire la capatul de Invinuire privind confectionarea si modificarea
blanchetei prelungirii documentului nr. xxx aplicata la pagina nr. 46 a pasaportului
Republicii Arabe Siriene cu nr. xxx eliberat la data de xx.xx.xxxx pe numele cet. Nasser
Rewaa, instanta de apel a constatat ca, acuzarea de stat nu a administrat careva probe
pertinente si concludente in baza cdrora sa fie constatat in actiunile inculpatului
actiunea prejudiciabila de ,confectionare”, deoarece in cadrul sedintei de judecata s-a
constatat c3, inculpatul a predat pasaportul unei persoane pe nume Said Sakar pentru
a-i prelungi termenul de valabilitate si nu unipersonal a confectionat si modificat
blancheta prelungirea documentului nr. xxx aplicata la pagina nr. 46 a pasaportului
Republicii Arabe Siriene cu nr. xxx, eliberat la data de xx.xx.xxxx pe numele sau, fapt
confirmat de martorii Almostafa Ismaeil si Sadik Mahmoud, care au fost audiati In
cadrul sedintei de judecata in instanta de fond la demersul apararii.

In acest sens, instanta de apel a retinut si declaratiile inculpatului Nasser Rewaa
care a recunoscut faptul ca, plecand la Consulatul Republicii Arabe Siriene din
Republica Moldova, a discutat cu consulul si i s-a spus cd, termenul de valabilitate a
pasaportului va fi prelungit in timp de 3 sau 6 luni, dar deoarece avea necesitate de
pasaport a acceptat serviciile lui Raid Sakar, pentru care a achitat suma de 420 Euro.
Pasaportul respectiv l-a prezentat la Biroul de Migratie si Azil in baza caruia i-a fost
eliberat permis de sedere in Republica Moldova.

Instanta de apel a constatat c3, inculpatul Nasser Rewaa a actionat cu intentie
directd, deoarece cunostea cd nu a fost respectatd procedura legala de perfectare,
prelungire a termenului de valabilitate a pasaportului si acceptand efectuarea acestor
operatiune de catre o altd persoana necompetentd in aceasta materie a detinut si a
folosit blancheta falsificata a documentului nr. xxx aplicata la pagina nr. 46 a
pasaportului Republicii Arabe Siriene pe care a prezentat colaboratorilor Politiei de
Frontiera, dorind sa traverseze frontiera de stat a Republicii Moldova.

Argumentul avocatului Artur Zagorneanu referitor la faptul ca, inculpatul Nasser
Rewaa nu putea sa presupuna ca blancheta din pasaportul sau ar fi fost falsa, este
combatut prin insasi declaratiile inculpatului care in cadrul sedintei de judecata a
recunoscut ca, plecand la Consulatul Republicii Arabe Siriene din Republica Moldova, a
discutat cu consulul si i s-a spus ca, termenul de valabilitate a pasaportului va fi
prelungit in timp de 3 sau 6 luni, dar deoarece avea necesitate de pasaport a acceptat
serviciile lui Raid Sakar, pentru care a achitat suma de 420 Euro. Pasaportul respectiv
l-a prezentat la Biroul de Migratie si Azil in baza caruia i-a fost eliberat permis de
sedere in Republica Moldova, iar declaratiile inculpatului se confirma inclusiv prin
declaratiile martorilor apararii Almostafa Ismaeil si Sadik Mahmoud precum ca, Said
Sakar se ocupa cu falsificarea documentelor siriene.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de apel a refinut c3,
instanta de fond a tinut cont de prevederile art. 7 si 75 Cod penal, potrivit carora



persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsa
echitabila in limitele fixate si in stricta conformitate cu dispozitiile partii generale, cat
si instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul
acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori
agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii
vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Instanta de apel a constatat ca, prima instanta a tinut cont de caracterul si gradul
prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana celui vinovat si de circumstantele
cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penald, astfel retinand faptul c3,
inculpatul Nasser Rewaa nu a recunoscut vina In comiterea faptelor infractionale
incriminate acestuia, ca lui i se imputa savarsirea unei infractiuni mai putin grave, ca in
privinta acestuia au fost retinute circumstante atenuante - prezenta copiilor minori la
intretinere si lipsa antecedentelor penale, iar careva circumstante agravante nu au fost
retinute, astfel inculpatului fiindu-i stabilita o pedeapsa echitabild sub forma de
amenda in marime de 500 unitati conventionale, care va atinge scopul pedepsei penale
prevazut de art. 61 Cod penal.

6. Avocatul Zagorneanu Artur In numele inculpatului, la 17.11.2016, in termen, a
declarat recurs ordinar prin care fara a invoca expres temei de drept prevazut de art.
427 alin. (1) Cod de procedura penalad, a solicitat casarea sentintei si deciziei instantei
de apel cu pronuntarea unei noi hotdrari potrivit modului stabilit pentru prima
instanta, prin care inculpatul sa fie achitat din motiv ca nu exista faptul infractiunii.

In motivarea recursului avocatul a invocat argumente similare celor invocate in
cererea de apel, mentionand ca hotararile adoptate de instantele ierarhic inferioare nu
cuprind motivele pe care se intemeiaza solutia astfel fiind admisa o eroare grava de
fapt; nu a fost indicat care probe concret indica la vinovatia inculpatului, motivarea
fiind una de ordin general.

Considera ca la materialele cauzei penale nu este anexata nici-o proba, ca
inculpatul ar fi contribuit la savarsirea infractiunii.

In actiunile inculpatului nu se constatd prezenta laturii obiective si subiective ale
infractiunii imputate.

Instantele nu au examinat probele apararii.

Toate circumstantele descrise, in opinia recurentului denota faptul ca hotararile
adoptate in prezenta cauza penald nu sunt motivate sub aspectul condamnarii
inculpatului.

Considera ca invinuirea incriminata inculpatului este una imprecisa.

7. Procurorul a depus referinfa privind opinia sa asupra recursului declarat,
pledand pentru declararea inadmisibilitatii acestuia ca fiind vadit neintemeiat.

8. Judecand recursul ordinar in raport cu materialele cauzei, Colegiul largit a
ajuns la concluzia de admitere a acestuia din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala, hotararile instantei de apel pot
fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele de fond si de
apel doar in cazurile stipulate In textul normei vizate.

Potrivit prevederilor art. 435 alin.(2) lit. ¢) Cod de procedura penald, judecand
recursul, instanta adopta una din urmatoarele hotarari, rejudeca cauza si pronunta o
noud hotarare, daca nu se agraveaza situatia condamnatului, sau, dupa caz, dispune
rejudecarea de catre instanta de apel, in cazul in care eroarea judiciara nu poate fi
corectata de cdtre instanta de recurs.



Potrivit textului recursului, recurentul, desi nu invoca expres temei de drept de
casare a deciziei instanfei apel din cele prevazute de art. 427 alin. (1) Cod de
procedura penald, nsa solicita achitarea inculpatului de sub invinuirea incriminata,
deoarece considera ca probele din dosar nu confirma vinovatia acestuia, temei de
drept ce se regaseste in prevederile art. 427 alin. (1) pct. 8) Cod de procedura penala,
care stipuleaza ca hotdrarea instantei de apel poate fi supusa recursului pentru a
repara eroarea de drept in cazul cand nu au fost intrunite elementele infractiunii.

Colegiul largit conchide ca in prezenta spetd, instanta de apel nu a admis eroarea
de drept prevazuta de art. 427 alin. (1) pct. 8) Cod de procedura penala, acest temei nu
si-a gasit confirmare la examinarea recursului, nefiind stabilita presupusa eroare de
drept menfionata.

Astfel, sub aspectul situatiei de ,neintrunire a elementelor infractiunii”, se inteleg
acele cazuri cand s-a produs condamnarea persoanei, insa actiunile acestuia nu
intrunesc elementele constitutive ale infractiunii respective (persoana nu este subiect
al acestei infractiuni, lipseste latura obiectiva sau subiectiva, sau legatura cauzala
dintre acestea).

Din materialele cauzei rezulta, ca instantele de fond in conformitate cu
prevederile art. 101 Cod de procedura penald, au examinat complet si obiectiv probele
administrate la dosar, care au fost verificate sub aspectul pertinentei, concludentii,
utilitatii si veridicitatii, iar In ansamblu - din punct de vedere al colaborarii lor, corect
statuand asupra vinovatiei lui Nasser Rewaa in savarsirea infractiunii prevazute de art.
361 alin (2) lit. ¢) Cod penal, adicd detinerea si folosirea documentelor oficiale false,
care acordd drepturi sau elibereazd de obligatii, sdvdrsite referitor la un document de
importantd deosebitd, excluzand din Invinuirea Tnaintata una din modalitatile realizarii
laturii subiective incriminate inculpatului si anume confectionarea documentelor
oficiale false, solutie expusa In pct. 5 din prezenta decizie, solutie pe care instanta de
recurs o insuseste si a carei reiterare nu o considera necesara.

Potrivit practicii judiciare constante, obiectul juridic special al infractiunii
incriminate inculpatului, prevazute la art. 361 Cod penal, il constituie relatiile sociale
cu privire la circulatia legala a documentelor oficiale, care acorda drepturi sau
elibereaza de obligatii, aparate impotriva confectionarii, detinerii, vanzarii sau folosirii
unor asemenea entitati.

Obiectul material al infractiunii in cauza il reprezinta documentele oficiale, care
acorda drepturi sau elibereaza de obligatii.

In cauza datd, obiectul material al infractiunii incriminate inculpatului il
constituie un document de importanta deosebita, blancheta prelungirii documentului
nr. xxx, aplicata la pagina nr. 46 a pasaportului Republicii Arabe Siriene cu nr. xxx
eliberat la xx.xx.xxxx, pe numele cet. Nasser Rewaa, adica un document (autorizatie)
de importanta deosebita, eliberat de autoritatea publicd competenta pe numele
titularului, cu valabilitate pe si In afara teritoriului Republici Moldova, care-i oferea
titularului dreptul de traversare a frontierelor de stat, de circulatie internationala in
perioada de valabilitate a actului, blancheta care conform concluziei raportului de
constatare tehnico-stiintifica nr. 10 din 16 ianuarie 2015 a fost confectionata nu la
intreprinderea poligrafica specializatad in confectionarea blanchetelor de documente.

La caz se mai retine c3, prin notiunea de ,documente de importanta deosebitd”, se
intelege documentul oficial care acorda drepturi sau elibereaza de obligatii si care:
apartine unei persoane fizice sau juridice; are un caracter personal sau patrimonial;
este eliberat de o autoritate publica.




Astfel, in speta Colegiul penal constata ca instangele de fond corect au stabilit
faptul prezentei in actiunile inculpatului a semnului agravant al infractiunii prevazute
de art. 361 alin. (2) lit. ¢) Cod penal ,savdrsite referitor la un document de importantd
deosebitd".

Prin urmare, Colegiul penal a conchis, ca argumentele recurentului, precum ca in
actiunile inculpatul nu sunt intrunite elementele infractiunii prevazute de art. 361 alin
(2) lit. ¢) Cod penal sunt neintemeiate si contravin materialelor din dosar, iar
nerecunoasterea vinovatiei de catre inculpat nu echivaleaza cu achitarea sa, deoarece
exista probe pertinente si concludente care, in ansamblu, din punct de vedere al
coroborarii lor, dovedesc cu certitudine vinovatia acestuia In savarsirea infractiunii.

Colegiul penal de asemenea mentioneaza, ca /atura obiectivd a infractiunii in
cauza consta in fapta prejudiciabila care se caracterizeaza in actiunea de confectionare,
detinere, vanzare sau folosire a documentelor de importanta deosebitd, care acorda
drepturi sau elibereaza de obligatii.

De asemenea infractiunea incriminata inculpatului in baza art. 361 Cod penal,
este o infractiune formala. Ea se considerd consumata din momentul confectionarii,
detinerii, vanzarii sau folosirii documentelor de importanta deosebita.

Colegiul penal constata, ca in speta s-a stabilit cu certitudine, iar inculpatul nici nu
a negat acest fapt, ca inculpatul a detinut si a folosit documentul oficial de importanta
deosebita prin prezentarea acestuia colaboratorilor Politiei de Frontiera al Directiei
regionale de supraveghere si control al Frontierei de stat Vest a PTFS ,Leuseni”, r.
Hancesti, dorind sa traverseze frontiera de stat a RM.

Latura subiectivd a infractiunii in cauza se caracterizeaza prin intentie directa.
Motivele infractiunii se pot exprima iIn: interes material; nazuinta de a obtine unele
avantaje nepatrimoniale etc. Cu referire la existenta in actiunile inculpatului a laturii
subiective a infractiunii pentru care a fost condamnat instantele de fond s-au expus
motivat, solutie pe care instanta de recurs o Insuseste si a carei reiterare nu o
considera necesara.

Subiect al infractiunii prevazuta de art. 361 Cod penal, este persoana fizica
responsabilad care la momentul savarsirii infractiunii a atins varsta de 16 ani.

Totodata, Colegiul penal, tinand cont de prevederile art. 424 alin. (2) Cod de
procedura penald, care prevede, ca instanfa de recurs examineaza cauza numai in
limitele temeiurilor prevazute in art. 427, fiind in drept sa judece si in baza temeiurilor
neinvocate, fara a agrava situatia condamnatilor, verificind legalitatea deciziei
instantei de apel, considera neintemeiata retinerea in actiunile inculpatului Nasser
Rewaa a semnului calificativ prevazut la lit. b) alin. (2) art. 361 Cod penal - , savarsite
de doua sau mai multe persoane”.

Astfel, potrivit rechizitoriului, inculpatul a fost pus sub invinuire pentru faptul,
ca: ,in perioada anului 2014 data si ora exactd de cdtre organul de urmdrire penald nu
a fost stabilitd, cet. Nasser Rewaa, impreund si de comun acord cu alte persoane la
moment nestabilite de organul de urmadrire penald, actiondnd cu intentie directd,
urmarind scopul confectionarii, detinerii si folosirii documentelor oficiale false in
circumstante necunoscute, a_modificat blancheta prelungirii documentului nr. xxx.
aplicata la pagina nr. 46 a pasaportului Republicii Arabe Siriene cu nr. xxx eliberat la
Xx.xx.xxxx pe numele cet. Nasser Rewaa, adici un document (autorizatie) de
Importantd deosebitd, eliberat de autoritatea publici competenta pe numele
titularului, cu valabilitate pe si in afara teritoriului Republicii Moldova, care-i oferea
titularului dreptul de traversare a frontierelor de stat, de circulatie internationald in




perioada de valabilitate a actului, blancheta care conform concluziei raportului de
constatare tehnico-stiintifica nr. 10 din 16 ianuarie 2015 a fost confectionata nu la
Intreprinderea poligrafica specializata in confectionarea blanchetelor de documente.

Ulterior, continudndu-si actiunile infractionale, urmarind scopul Iinfaptuirii
depline a intentiilor sale criminale Nasser Rewaa a_detinut blancheta falsificata a
documentului nr. xxx, aplicatd la pagina nr. 46 a pasaportului Republicii Arabe Siriene
cu nr. xxx eliberat la xx.xx.xxxx pe numele sau, pand la 30.12.2014, orele 15.45, cind a
prezentat-o colaboratorilor Politiei de Frontierd al Directiei regionale de supraveghere
si control al Frontierei de stat Vest a PTFS , Leuseni”, r-1 Hincesti, dorind sd traverseze
frontiera de stat a RM”.

Din textul rechizitoriului se desprinde, ca inculpatul a fost Invinuit de
confectionarea de comun acord cu alte persoane a unui document de importantd
deosebita, dar detinerea si folosirea acestui document i-au fost incriminate fara
semnul calificativ ,savarsite de doua sau mai multe persoane” .

Cu toate acestea, desi exclude din invinuire episodul cu privire la confectionare
prima instanta constatata cu depasirea limitelor invinuirii Tnaintate, ca: ,inculpatul
Nasser Rewaa a detinut si a folosit impreund si de comun acord cu alte persoane
nestabilite de organul de urmadrire penald, blancheta falsificatd a documentului nr. xxx,
aplicatd la pagina nr. 46 a pasaportului Republicii Arabe Siriene cu nr. xxx eliberat la
XX.XX.XXXX, pe numele acestuia, pand la 30.12.2014, ora 15:45, cind a prezentat-o
colaboratorilor Politiei de Frontierd al Directiei Regionale de Supraveghere si Control
al Frontierei de Stat Vest a PTFS , Leuseni’, r. Hincesti, dorind sa traverseze frontiera
de stat a Republicii Moldova, care conform concluziei raportului de constatare tehnico-
stiintifica nr. 10 din 16 ianuarie 2015, a fost confectionatd nu la intreprinderea
poligraficd specializatad in confectionarea blanchetelor de documente.

Inculpatul Nasser Rewaa in perioada anului 2014, data si ora exactd de catre
organul de urmadrire penald nu a fost stabilita, impreund si de comun acord cu alte
persoane nestabilite de organul de urmarire penald, actiondnd cu intentie directa,
urmdrind scopul confectiondrii, detinerii si folosirii documentelor oficiale false in
circumstante necunoscute, a modificat blancheta prelungirii documentului nr. xxx,
aplicatd la pagina nr. 46 a pasaportului Republicii Arabe Siriene cu nr. xxx eliberat la
XX.xx.xxxx, pe numele cet. Nasser Rewaa, adicd un document (autorizatie) de
importanta deosebitd, eliberat de autoritatea publici competentd pe numele
titularului, cu valabilitate pe si in afara teritoriului Republici Moldova, care-i oferea
titularului dreptul de traversare a frontierelor de stat, de circulatie internationald in
perioada de valabilitate a actului, blancheta care conform concluziei raportului de
constatare tehnico-stiintifica nr. 10 din 16 ianuarie 2015 a fost confectionatd nu la
Intreprinderea poligrafica specializata in confectionarea blanchetelor de documente”.

Instanta de apel, corecteaza eroarea produsa si constatd, dar tot cu depasirea
limitelor invinuirii inaintate: , inculpatul Nasser Rewaa a detinut si a folosit impreund
si_de comun acord cu alte persoane nestabilite de organul de urmdrire penald,
blancheta falsificata a documentului nr. xxx, aplicatd la pagina nr. 46 a pasaportului
Republicii Arabe Siriene cu nr. xxx eliberat la xx.xx.xxxx, pe numele acestuia, pand la
XX.XX.XXXXx, ora 15:45, cdnd a prezentat-o colaboratorilor Politiei de Frontierd al
Directiei Regionale de Supraveghere si Control al Frontierei de Stat Vest a PTFS
L~Leuseni’, r. Hincesti, dorind sa traverseze frontiera de stat a Republicii Moldova, care
conform concluziei raportului de constatare tehnico-stiintitica nr. 10 din 16 ianuarie




2015, a fost confectionata nu la Iintreprinderea poligraficdi specializata in
confectionarea blanchetelor de documente”.

Astfel, In circumstantele descrise supra, Colegiul largit conchide ca, in spetd, in
privinta inculpatului Nasser Rewaa

nu poate fi refinut semnul calificativ prevazut la lit. b) alin. (2) art. 361 Cod penal
-, savarsite de doua sau mai multe persoane”, in situatia in care inculpatul Nasser
Rewaa, detinand blancheta falsificata a documentului nr. xxx, aplicata la pagina nr. 46 a
pasaportului Republicii Arabe Siriene cu nr. xxx eliberat la xx.xx.xxxx, pe numele
acestuia, pana la xx.xx.xxxX, ora 15:45, a folosit-o personal, cand a prezentat-o
colaboratorilor Politiei de Frontiera al Directiei Regionale de Supraveghere si Control
al Frontierei de Stat Vest a PTFS ,Leuseni”, r. Hancesti, dorind sa traverseze frontiera
de stat a Republicii Moldova, care conform concluziei raportului de constatare tehnico-
stiintificd nr. 10 din 16 ianuarie 2015, a fost confectionata nu la intreprinderea
poligrafica specializata In confectionarea blanchetelor de documente”.

Prin urmare, Colegiul constata ca, in actiunile inculpatului lipseste semnul
calificativ prevazut de lit. b) alin. (2) art. 361 Cod penal si anume: ,, savdrsite de doud
sau mai multe persoane’, deoarece inculpatul nu a fost Invinuit prin rechizitoriu, ca a
folosit documentul oficial fals impreuna si prin intelegere prealabila cu alte persoane,
fapt ce denota ca atat prima instanta, cat si instanta de apel, neintemeiat au retinut
inculpatului acest semn calificativ.

Prin urmare, Colegiul penal considera necesar a exclude semnul calificativ
prevazut de lit. b) alin(2) art. 361 Cod penal incriminat lui Nasser Rewaa, iar actiunile
acestuia urmeaza a fi incadrate juridic potrivit prevederilor art. 361 alin.(2) lit. ¢) Cod
penal - detinerea si folosirea, documentelor oficiale false care acorda drepturi,
referitor la un document de importanta deosebitd, deoarece cu certitudine a fost
dovedit faptul detinerii si folosirii de catre inculpat a blanchetei falsificata a
documentului nr. xxx, aplicata la pagina nr. 46 a pasaportului Republicii Arabe Siriene
cu nr. xxx eliberat la xx.xx.xxxx, pe numele acestuia, pana la xx.xx.xxxx, ora 15:45, cand
a prezentat-o colaboratorilor Politiei de Frontiera al Directiei Regionale de
Supraveghere si Control al Frontierei de Stat Vest a PTFS ,Leuseni”, r. Hancesti, dorind
sa traverseze frontiera de stat a Republicii Moldova, care conform concluziei
raportului de constatare tehnico-stiintificA nr. 10 din 16 ianuarie 2015, a fost
confectionata nu la Iintreprinderea poligrafica specializata in confectionarea
blanchetelor de documente”.

in circumstantele stabilite, Colegiul considera ca recursul declarat de avocatul
Zagorneanu Artur in numele inculpatului, urmeaza a fi admis, cu casarea partiala a
sentintei primei instante si deciziei instantei de apel, In latura penald, in privinta lui
Nasser Rewaa, rejudecata cauza si pronuntata hotdrare prin care Nasser Rewaa se
considera condamnat in baza art. 361 alin. (2) lit. ¢) Cod penal cu mentinerea in rest a
deciziei contestate.

9. In conformitate cu prevederile art. 434, 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢) Cod de
procedura penala, Colegiul largit al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:
Se admite recursul ordinar declarat de catre avocatul Zagorneanu Artur in

numele inculpatului, se caseaza partial sentinfa Judecatoriei Hancesti din 25 mai 2016
si decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 21 septembrie 2016, in latura
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penal3, in privinta lui Nasser Rewaa xxx, se rejudeca cauza si se pronuntd urmatoarea
hotarare:

Nasser Rewaa xxx se considera condamnat in baza art. 361 alin. (2) lit. ¢) Cod
penal, stabilindu-i pedeapsa sub forma de amenda in marime de 400 (patru sute)
unitati conventionale, ce constituie 8000 (opt mii) lei.

In rest dispozitiile hotirarilor atacate, se mentin.
Decizia este irevocabild, pronuntatd integral la 20 aprilie 2017.

Presedinte Petru Ursache

Judecatori Nadejda Toma

Constantin Alergus

Timofti Vladimir

Moraru Petru
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