Dosarul nr. 1re-41/2017

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE

26 aprilie 2017 mun. Chisinau

Colegiul penal in urmdtoarea componenta:

Presedinte Gordila Nicolae

Judecatori Covalenco Elena
Diaconu lurie

examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare, declarat de
catre petitionarul, Corotcov Mihail, prin care se solicita casarea hotdrarii
Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 18 februarie 2005, in cauza contraventionala
prin care i-a fost inlocuita amenda aplicatd cu sanctiunea arest administrativ, in
privinta acestuia,
A CONSTATAT:

1. Petitionarul, Corotcov Mihail, la data de 09 decembrie 2016, a declarat recurs
in anulare impotriva hotdrarii Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 18 februarie
2005, in cauza contraventionald prin care i-a fost inlocuitda amenda aplicatd, cu
sanctiunea arest administrativ, In privinta acestuia, solicitind casarea acestei
hotarari judecatoresti.

In motivarea recursului in anulare invoci:

- art. 125 alin. (1) Cod cu privire la contraventiile administrative (red. anului
1985), nu prevede sanctiune sub forma de arest administrativ, ceea ce face
imposibila aplicarea unei astfel de sanctiuni;

- nu a fost informat despre data, locul si timpul petrecerii sedintei de judecata
in cauza data, ce a fost examinata fara a fi citat In modul stabilit de lege;

- ordonanta politiei rutiere din 04.08.2004 a fost anulata prin hotdrarea
Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 31.10.2005, astfel nu exista o sanctiune
aplicatd, ce ar putea fi inlocuita cu arest administrativ;

- hotdrarea contestata a fost adoptata cu incalcarea prevederilor art. 37 alin. (1)
Cod cu privire la contraventiile administrative (red. anului 1985), adica inlocuirea
amenzii cu arest administrativ a fost efectuatd peste 3 luni si 14 zile, dupa
interdictia legala.

2. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat, in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneazd inadmisibilitatea acestuia din
urmatoarele considerente.



In conformitate cu prevederile alin. (1) art. 452 Cod de procedura penal3, in
redactia Legii nr. 66 din 05 aprilie 2012, in vigoare din 27 octombrie 2012,
persoanele mentionate la art. 401 alin. (1) Cod de procedura penala, precum si in
numele persoanelor mentionate in pct. 2)-4) al normei mentionate, apdratorul sau
reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare
impotriva hotararii judecatoresti irevocabile, dupa epuizarea cailor ordinare de
atac.

Totodatd, Colegiul penal releva normele prevazute de art. 453 alin. (1), art. 455
alin. (2) pct. 3)-5), art. 3 alin. (1) Cod de procedura penald, unde este stipulat ca
hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repardrii erorilor
de drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in
cadrul procedurii precedente a afectat hotararea atacata. Cererea de recurs in
anulare trebuie sa cuprindd denumirea instantei care a pronuntat sentinta, data
sentintei, fapta constatata si dispozitivul sentintei; data deciziei in apel, dispozitivul
deciziei in apel si argumentele admiterii sau respingerii apelului; data adoptarii
deciziei in recurs, si argumentele admiterii sau respingerii recursului. In
desfasurarea procesului penal se aplica legea care este in vigoare in timpul judecarii
cauzei in instanta judecdtoreasca.

Asadar, prevederile legale mentionate mai sus prescriu in mod expres, ca pot
fi atacate cu recurs in anulare doar hotdrarile judecatoresti prin care a fost judecata
o cauza penala in fond, adica hotdrarile irevocabile de condamnare, de achitare sau

incetare a procesului penal, dupa epuizarea cdilor ordinare de atac.

Reiesind din continutul recursului in anulare si materialele dosarului, se
constata ca petitionarul, Corotcov M., contestd o hotdrare judecdtoreasca
pronuntata intr-o cauza contraventionald examinatd in conformitate cu prevederile

Codului cu privire la contraventiile administrative (red. anului 1985) si care nu a
utilizat calea de atac, in cazul In care nu a fost de acord cu hotararea judecatoreasca
contestatd in prezenta procedura, in termenii si conditiile prevazute de legislatia in
vigoare la acel moment.

Potrivit dispozitiilor art. 456 alin. (1), 432 alin. (2) pct. 1) Cod de procedura
penald, instanta decide inadmisibilitatea recursului inaintat, in cazul in care se
constatd ca acesta nu indeplineste cerintele de forma si de continut, prevazute in
art. 429 si 430 ale aceluiasi cod.

Avand in vedere cele expuse, Colegiul penal statueazd, cd recursul de pe rol,
este declarat Impotriva unei hotdrari judecatoresti adoptatd intr-o cauza
contraventionald, in conditiile si in conformitate cu prevederile Codului cu privire
la contraventiile administrative (red. anului 1985) si prin care nu a fost solutionat
fondul unei cauze penale, prin urmare lipseste un careva suport legal pentru a fi
atacata aceasta hotdrare judecatoreascd cu recurs in anulare, respectiv nu intruneste
cerintele legale de forma si continut, urmand a fi declarat inadmisibil.

7. In conformitate cu art. 456 alin. (1) si art. 432 alin. (1)-(2) pct. 1) Cod
procedura penala, Colegiul penal



DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre petitionarul, Corotcov
Mihail, impotriva hotdrarii Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 18 februarie
2005, in cauza contraventionald prin care i-a fost inlocuita amenda aplicatd cu
sanctiunea arest administrativ, in privinta acestuia, deoarece nu indeplineste
cerintele de forma si continut.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivata pronuntata integral la data de 26 aprilie 2017.

Presedinte: Gordila Nicolae
Judecator Covalenco Elena
Judecator Diaconu Iurie



