Dosarul nr. 1ra-552/2017

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

28 martie 2017 mun. Chisinau

Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte Nicolae Gordila,

Judecétori lurie Diaconu, Elena Covalenco, Liliana Catan,
lon Guzun,

a judecat in sedinta de judecata, fara citarea partilor la proces, recursul
ordinar declarat de partea vatamata Talpa Vladimir, Tmpotriva sentintei
Judecatoriei Singerei din 12 aprilie 2016 si a deciziei Colegiului penal al Curtii de
Apel Bilti din 26 octombrie 2016, in privinta inculpatului

Atamaniuc Nicolae XXXXXXX, nascut la
XX XXXXXX XXXX in mun. XXXXX, locuitor al or. XXxXxxxxX,
Str.  XXXXXXXXXX XXX, cetatean al R. Moldova, fara
antecedente penale.

Termenul de examinare,
instanta de fond: 10.03.2016 — 12.04.2016,
instanta de apel: 05.05.2016 — 26.10.2016,
instanta de recurs: 02.02.2017 — 28.03.2017.

Asupra recursului mentionat, Colegiul penal largit,

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Singerei din 12 aprilie 2016, cauza fiind
judecata conform prescriptiilor din art. 364" Cod de procedurd penali, Atamaniuc
Nicolae a fost condamnat in baza art. 287 alin. (1) Cod penal la 140 ore de munca
neremunerata in folosul comunitatii.

Actiunea civild inaintatd de Talpa Vladimir a fost admisd in principiu,
urmand ca asupra cuantumului despagubirilor sd se expund instanta in ordinea
procedurii civile.

2. Instanta de fond a constatat ca la 24.08.2014, inculpatul Atamaniuc
Nicolae, la orele 14:50, aflandu-se 1n incinta magazinului alimentar ,,Hermes”, din
str. Independentei, or. Singerei, adica in loc public, din intentii huliganice, fara nici
un motiv, l-a agresat fizic pe Talpa Vladimir, trantindu-l la podea si rasucindu-i
mainile la spate. Dupad aceasta, continudnd actiunile huliganice, aflandu-se in
strada in fata aceluiasi magazin, i-a aplicat lui Talpa Vladimir o lovitura cu capul
in fata, apoi cu pumnul in regiunea pieptului si a fetei, cauzandu-i in asa mod plaga
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contuza a nasului cu edem echimoza si fractura oaselor nazale, echimoza cu edem
infraorbital pe dreapta, care au condifionat dereglarea sanatatii de scurta durata si
se califica ca vatamare usoara.

Instanta a retinut ca inculpatul a recunoscut vina, solicitind examinarea
cauzei in baza probelor administrate in faza de urmarire penald, ca aceste probe
dovedesc vinovatia lui si i-a Tncadrat actiunile in baza art. 287 alin. (1) Cod penal,
ca huliganism, adica actiunile intentionate care incalca grosolan ordinea publica,
insotite de aplicarea violentei asupra persoanelor sau de amenintarea cu aplicarea
unei asemenea violente, precum si actiunile care, prin continutul lor, se deosebesc
printr-un cinism sau obraznicie deosebita.

La stabilirea pedepsei, instanta de judecatd a {inut cont ca inculpatul a
recunoscut vina, s-a cait sincer, nu prezinta pericol social sporit, concluzionand ca
corectarea lui este posibild prin aplicarea pedepsei sub formda de munca
neremuneratd in folosul comunitatii.

La fel, instanta a conchis ca actiunea civila urmeaza a fi admisa in principiu,
deoarece nu au fost prezentate probe plauzibile care ar confirma marimea
prejudiciului material cauzat.

3. Partea vatamatd Talpa Vladimir a declarat apel, solicitand casarea partiala
a sentintei §i pronunfarea unei noi hotarari, prin care sa fie incasat de la inculpat
salariul ratat de 5600 lei, prejudiciul material de 2261 lei si prejudiciul moral de
20.000 lei.

Apelantul a invocat ca la materialele cauzei sunt anexate urmatoarele probe:
certificatul de concediu medical seria 01 nr. 1433913, emis de Centrul Medicilor
de Familie nr. 3, certificatul de concediu medical seria 01 nr. 1653907, emis de
spitalul ,,Sfanta Treime” din Chisindu; certificatul de concediu medical seria 01
nr. 1433984, emis de Centrul Medicilor de Familie nr. 3, care demonstreaza ca
pentru perioada 26.08.2014 - 24.09.2014, a primit tratament medical ambulatoriu,
din care pentru perioada 28.08.2014 - 01.09.2014, adica 5 zile a fost internat in
spitalul ,,Sfanta Treime” din Chisindu, unde a fost operat pentru restabilirea
nasului fracturat.

In certificatul nr. 08 din 17.12.2015 emis de SRL ,,Iulivad-Lex”, depus ca
proba la dosar, este indicat ca salariul pentru perioada 26.08.2014 - 24.09.2014 in
suma de 5600 lei nu a fost incasat, deoarece nu au fost prezentate certificatele de
concediu medical in original, acestea ramanand instantei de judecatd, si salariul
urmeaza sa fie incasat de la agresor.

Astfel, nu a incasat salariul pentru perioada 26.08.2014 - 24.09.2014, acesta
urmand sa fie incasat de la agresor.

Prin chitantele achitate pentru tratamentul spitalizat si ambulatoriu, depuse
ca probe la dosar, se demonstreaza ca a cheltuit suma de 2261 lei.

Datoritda comportamentului agresiv al inculpatului, a fost maltratat, Tnjosit,
umilit in fata fiicei §i nevestei, rudelor si prietenilor apropiati, fiindu-i diminuata
cinstea si demnitatea personala.

Cum pot fi echivalate in bani umilinta, injosirea, durerile, chinul, suferintele
psihice si fizice?



4. Potrivit deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 26 octombrie
2016, apelul a fost respins, ca nefondat.

Instanta de apel a retinut ca, potrivit actiunii civile inaintate de partea
vatamata V. Talpa, prejudiciului material cauzat prin infractiune este de 2261 leli,
prejudiciului moral este de 20.000 lei si suma venitului ratat, prin neincasarea
salariului pentru perioada de 26.08.2014-24.09.2014, este de 5600 lei.

Instanta de fond corect a dispus admiterea actiunii civile in principiu,
urmand ca asupra cuantumului despagubirilor sd se pronunte instanta in ordinea
procedurii civile, deoarece pentru examinarea actiunii civile este necesar de
elucidat circumstante si de administrat probe pentru stabilirea marimii prejudiciului
cauzat prin comiterea infractiunii.

Totodata, partea vatamata V. Talpa nu este lipsit de posibilitatea de a solicita
recuperarea prejudiciului cauzat prin infractiune prin inaintarea unei actiuni civile,
in ordinea procedurii civile.

5. Partea vatamata Vladimir Talpa a declarat recurs ordinar, in care solicita
casarea acestei decizii §i dispunerea rejudecarii cauzei de catre aceeasi instantd de
apel, in alt complet de judecata.

Recurentul a invocat, ca la materialele cauzei sunt anexate urmatoarele
probe: certificatul de concediu medical seria 01 nr. 1433913, emis de Centrul
Medicilor de Familie nr. 3, certificatul de concediu medical seria 01 nr. 1653907,
emis de spitalul ,,Sfanta Treime” din Chisindu; certificatul de concediu medical
seria 01 nr. 1433984, emis de Centrul Medicilor de Familie nr. 3, care
demonstreaza ca pentru perioada 26.08.2014 - 24.09.2014, a primit tratament
medical ambulatoriu, din care pentru perioada 28.08.2014 - 01.09.2014, adica 5
zile a fost internat in spitalul ,,Sfanta Treime” din Chisindu, unde a fost operat
pentru restabilirea nasului fracturat.

In certificatul nr. 08 din 17.12.2015 emis de SRL ,,Iulivad-Lex”, depus ca
proba la dosar, este indicat ca salariul pentru perioada 26.08.2014 - 24.09.2014 in
suma de 5600 lei nu a fost incasat, deoarece nu au fost prezentate certificatele de
concediu medical in original, acestea ramanand instantei de judecata, si salariul
urmeaza sa fie incasat de la agresor.

Astfel, nu a incasat salariul pentru perioada 26.08.2014 - 24.09.2014, acesta
urmand sa fie incasat de la agresor.

Prin chitantele achitate pentru tratamentul spitalizat si ambulatoriu, depuse
ca probe la dosar, se demonstreaza ca a cheltuit suma de 2261 lei.

Datoritd comportamentului agresiv al inculpatului, a fost maltratat, Tnjosit,
umilit Tn fata fiicei si nevestei, rudelor si prietenilor apropiati, fiindu-i diminuata
cinstea si demnitatea personala.

Cum pot fi echivalate in bani umilinta, injosirea, durerile, chinul, suferintele
psihice si fizice?

Nu a fost citat legal despre sedinta instantei de apel, fiind lipsita de dreptul
de a-si sustine apelul si de a invoca probe.

6. Judecand recursul ordinar pe baza materialului din dosarul cauzei si
argumentelor invocate, Colegiul penal largit concluzioneaza ca acesta urmeaza a fi
admis din urmatoarele considerente.



Potrivit art. 427 alin. (1) pct. 5) si 6) Cod de procedura penala, hotararile
instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de
aceasta instanta, inclusiv in temeiul cand cauza a fost judecata in apel fara citarea
legalad a unei parti, cand instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor
invocate in apel, cand hotararea atacatd nu cuprinde motive legale pe care se
intemeiaza solutia.

Instanta de recurs doar verifica daca s-a aplicat corect legea la faptele
retinute prin hotararea atacata si daca aceste fapte au fost constatate cu respectarea
dispozitiilor de drept formal si material.

Sub acest aspect, Colegiul penal largit atesta ca instantele de fond si de apel
au comis urmatoarele erori de drept.

in primul rand, potrivit art. 101 alin. (1) si (4), 225 alin. (3) Cod de
procedurad penald, odata cu solutionarea cauzei penale, judecatorul este obligat sa
solutioneze actiunea civild. Fiecare probda urmeaza sa fie apreciata din punct de
vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in
ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor. Instanta de judecata este
obligata sd motiveze in hotarare admisibilitatea sau inadmisibilitatea tuturor
probelor administrate.

in pofida acestor prescriptii legale, potrivit descriptivului si dispozitivului
sentintei, instanta de fond nu a solutionat actiunea civila, neapreciind in niciun fel
probele administrate de parte vatamata (f.d. 175-180) in vederea sustinerii cerintei de
incasare de la inculpat a prejudiciului material si moral cauzat prin infractiune (pct.
1., 2. din decizie).

Mai mult, solutia de a admite in principiu cererea privind incasarea
prejudiciului moral, contravine vadit prevederilor art. 1423 Cod civil, conform
caror marimea compensatiei pentru prejudiciu moral o determina doar instanta de
judecata in functie de caracterul si gravitatea suferintelor psihice sau fizice cauzate
persoanei vatamate, de gradul de vinovatie al autorului prejudiciului si de masura
in care aceasta compensare poate aduce satisfactie persoanei vatamate. Caracterul
si gravitatea suferintelor psihice sau fizice le apreciaza instanta de judecata, luand
in considerare circumstantele in care a fost cauzat prejudiciul, precum si statutul
social al persoanei vatamate.

Prin urmare, prima instantd nu a judecat cauza in latura civila in
conformitate cu rigorile prevazute de lege si a adoptat o hotarare care nu cuprinde
motive legale pe care se intemeiaza solutia.

in al doilea rand, potrivit art. 412 alin. (3), 235 alin. (1), 242 alin. (1) Cod
de procedura penald, judecarea apelului se face cu citarea partilor. Citarea in
procesul penal constituie actiunea procedurald prin care instanta de judecata
asigurd prezentarea unei persoane in fata sa pentru desfisurarea normald a
procesului penal. Dovada de primire a citatiei trebuie sa cuprinda numarul
dosarului penal, denumirea instantei care a emis citatia, numele, prenumele si
calitatea procesuala a persoanei citate, precum si data pentru care este citata.
Dovada de primire trebuie sa cuprindd, de asemenea, data inméandrii citatiei,
numele, prenumele, calitatea si semnatura celui ce inmaneaza citatia, certificarea
de catre acesta a identitdtii s1 a semnaturii persoanei careia 1 s-a inmanat citatia,
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precum si indicarea calitatii acesteia. Conform art. 414 alin. (1), (2) si (5) Cod de
procedurd penald, instanta de apel, judecand apelul, verificd legalitatea si
temeinicia hotararii atacate in baza probelor examinate de prima instantd, conform
materialelor din cauza penala, si in baza oricaror probe noi prezentate instantei de
apel, verifica declaratiile si probele materiale examinate de prima instanta prin
citirea lor 1n sedinta de judecata, cu consemnarea in procesul-verbal si se pronunta
asupra tuturor motivelor invocate in apel. In corespundere cu art. 419 Cod de
procedura penald, rejudecarea cauzei de catre instanta de apel se desfasoara potrivit
regulilor generale pentru examinarea cauzelor in prima instanta. Potrivit art. 417
alin. (1) pct. 8) Cod de procedura penald, decizia instantei de apel trebuie sa
cuprinda temeiurile de fapt si de drept care au dus la respingerea apelului, precum
si motivele adoptarii solutiei date.

Insa, instanta de apel, nu a respectat prescriptiile de drept nominalizate,
deoarece, conform descriptivului deciziei atacate si a procesului-verbal al sedintei
de judecata (f.d. 229-231, pct. 4. din decizie):

a) nuacitat legal partea vatamata pentru sedinta din 26.10.2016. Or, in
materialele cauzei lipseste dovada de primire a citatiei de catre recurenta, iar
prevederile art. 331 alin. (2) Cod de procedura penalda nu sunt aplicabile spetei,
deoarece partea vatamata nu a fost prezenta la sedintele precedente;

b) nu a reactionat in modul prevazut de lege asupra erorilor de drept
comise de instanta de fond, nominalizate supra, le-a repetat intocmai, nu a
desfiintat sentinta si nu a rejudecat cauza potrivit regulilor generale pentru
examinarea cauzelor in prima instantd, mentinand o sentinta nemotivata legal;

c) nu a verificat legalitatea si temeinicia hotararii atacate in baza probelor
examinate de prima instanta, conform materialelor din cauza penald, nu a verificat
declaratiile si probele materiale examinate de prima instantd prin citirea lor in
sedinta de judecata, cu consemnarea in procesul-verbal;

d) nu a solutionat actiunea civila, neapreciind in niciun fel probele
administrate de parte vatamata (f.d. 175-180) in vederea sustinerii cerintei de
incasare de la inculpat a prejudiciului material s1 moral cauzat prin infractiune.

Mai mult, a omis in mod vadit prevederile art. 1423 Cod civil, conform céaror
marimea compensatiei pentru prejudiciu moral o determind doar instanta de
judecatd in functie de caracterul si gravitatea suferintelor psihice sau fizice cauzate
persoanei vatamate, de gradul de vinovatie al autorului prejudiciului si de masura
in care aceastd compensare poate aduce satisfactie persoanei vatamate. Caracterul
si gravitatea suferintelor psihice sau fizice le apreciaza instanta de judecata, luand
in considerare circumstantele in care a fost cauzat prejudiciul, precum si statutul
social al persoanei vatamate.

€) nu s-a pronuntat asupra motivelor invocate in apel si repetate in recursul
ordinar, inclusiv cele reproduce in pct. 3. si 5. din decizie.

Circumstantele expuse atestd in mod lucid ca ambele instante nu au judecat
cauza penalda in conditiile legii, deoarece au adoptat hotarari care nu cuprind
motive legale pe care se intemeiaza solutia, cauza a fost judecatd in apel fara
citarea legala a partii vatamate, instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor
motivelor invocate in apel, si ca recursul de pe rol este Intemeiat.



Conform art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢) Cod de procedura penald, instanta de
recurs caseaza total hotdrarea atacatd si dispune rejudecarea cauzei de catre
instanta de apel, in cazul in care eroarea judiciard nu poate fi corectatd de catre
instanta de recurs.

Dat fiind ca incalcarile normelor procedurale specificate, comise de catre
instantele de fond si de apel, constituie erori de drept prescrise in art. 427 alin. (1)
pct. 5) si 6) Cod de procedura penala si care nu pot fi corectate de catre instanta de
recurs, se impune solutia admiterii recursului ordinar, casarii totale a deciziei
contestate, si dispunerea rejudecarii cauzei de catre aceiasi instanta de apel, in alt
complet de judecata.

La rejudecarea cauzei instanta de apel urmeaza si {ind cont de imprejurarile
expuse, sa inlature erorile mentionate, sa judece cauza in strictd conformitate cu
legea, sa adopte o hotarare legala si Intemeiata.

7. In conformitate cu art. 434, 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢), alin. (3) Cod de
procedurd penala, Colegiul penal largit,

DECIDE:
Admite recursul ordinar declarat de partea vatamata Talpa Vladimir,
caseaza total decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 26 octombrie
2016, in privinta inculpatului Atamaniuc Nicolae xxxxxxx, si dispune rejudecarea

cauzei de catre aceeasi instantd de apel, in alt complet de judecata.

Decizia nu este susceptibild de a fi atacata, pronuntatd integral la 27 aprilie
2017.

Presedinte Nicolae Gordila

Judecatori lurie Diaconu
Elena Covalenco

Liliana Catan

lon Guzun



