Dosarul nr. 1ra-807/2017

Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
02 mai 2017 mun. Chisiniau
Colegiul penal in urmatoarea componenta:
Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Liliana Catan
Elena Covalenco
lurie Diaconu
lon Guzun

a judecat in sedintd, fara participarea partilor, recursul ordinar declarat de
procurorul in Procuratura de Circumscriptie Balti, Liliana Pasat, prin care se solicita
casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 18 ianuarie 2017, in
cauza penala 1n privinta lui:

Basistaia Valentina Serghei, nascuta la
XXXX, originard si domiciliatd in mun. XXXX,
str. XxXxXx,

Termenul de examinare a cauzei:

Prima instanta: 12.10.2016 - 14.11.2016;
Instanta de apel: 08.12.2016 - 18.01.2016;
Instanta de recurs: 28.03.2017- 02.05.2017;

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Balti din 14 noiembrie 2016, Basistaia
Valentina a fost absolvita de raspundere penala pe art. 311 alin. (1), art. 312 alin. (1)
Cod penal si aplicata in privinta ultimei masura de constrangere cu caracter medical
cu internarea in IMSP Spitalul de Psihiatrie mun. Balti, cu regim obisnuit de
observatie.

2. Pentru a pronunta sentinta instanta de fond a retinut ca, Basistaia
Valentina avand statut de parte vatamatd, in cadrul urmaririi penale a prezentat
denunt fals si anume ca i-au fost sustrasi in mod deschis de Olaru Marian suma de
1200 lei, dar in realitate la 06.07.2016, in jurul orei 15.00, in vederea stingerii unui
angajament si anume restituirea datoriei avute de catre nepotul ei cu prenumele
Gheorghe, fata de Olaru Marian, in preajma blocului locativ nr.9A, de pe str.
Tiraspol, mun. Balti, in lipsa carorva actiuni de constrangere din partea lui Olaru
Marian, catre Basistaia Valentina prin intermediul lui Lobov Alexandru i-au fost
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transmisi lui Olaru Marian, bani in suma de 1200 lei.

Tot ea, avand statut de parte vatamata in cadrul urmaririi penale a prezentat
declaratii mincinoase si anume ca i-au fost sustrasi in mod deschis de Olaru Marian
suma de 1200 lei, pe cand la 06.07.2016 in jurul orei 15.00, in vederea stingerii unui
angajament si anume restituirea datoriei avute de catre nepotul ei cu prenumele
Gheorghe, fatda de Olaru Marian, in preajma blocului locativ nr.9A de pe str.
Tiraspol, mun. Balti, in lipsa carorva actiuni de constrangere din partea lui Olaru
Marian, catre Basistaia Valentina prin intermediul lui Lobov Alexandru i-au fost
transmisi lui Olaru Marian, bani in suma de 1200 lei.

3. Sentinta a fost contestatd cu apel de catre avocatul lana Lichii in
numele inculpatei, care a solicitat casarea partiala a acesteia, rejudecarea cauzei cu
pronuntarea unei noi hotarari prin care inculpata sa fie absolvitd de raspundere
penala fara ai fi aplicatd masura de constrangere cu caracter medical.

In motivarea apelului a invocat ci, la stabilirea pedepsei nu s-a luat in
consideratie prevederile art. (1), art. (2) alin. 1) si 2) din Legea nr. 210 din 29 iulie
2016, conform careia procesul penal inceteaza la faza urmaririi penale sau la cea de
judecare referitor la infractiunea savarsita pana la adoptarea prezentei legi pentru
care Codul penal nr. 985-XV din 18 aprilie 2002 sau Codul penal aprobat prin
Legea R.S.S. Moldovenesti din 24 martie 1961 prevede in calitate de pedeapsa
principala maxima o pedeapsa nu mai aspra decat pedeapsa cu inchisoarea pe un
termen de 7 ani; inculpata anterior nu a fost atrasa la raspundere penald, la moment
are 72 de ani si are la intretinere un copil minor, fiind tutorele copilului, iar
circumstante agravante nu s-au constatat.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 18 ianuarie
2017 a fost admis apelul, casatd sentinta, rejudecatd cauza si pronuntatd o hotarare
noua, prin care procesul penal de invinuire a Valentinei Basistaia, in comiterea
infractiunilor prevazute de art. art. 311 alin. (1), 312 alin. (1) Cod penal, a fost
incetat in temeiul art. (2) al Legii nr. 210 din 29.07.2016 privind amnistia 1n legatura
Ccu aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova.

4.1. Instanta de apel a conchis cd, instanta de fond corect a calificat actiunile
inculpatei, insa sentinta necesita a fi casatd cu emiterea unei noi hotarari prin care
procesul penal de invinuire a Valentinei Basistaia in comiterea infractiunilor
prevazute de art. art. 311 alin.(1); 312 alin. (1) Cod penal, urmeaza a fi incetat in
temeiul art. (2) al Legii nr. 210 din 29.07.2016 privind amnistia in legatura cu
aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova.

Conform art.16 alin. (2) Cod penal, infractiunile savarsite de inculpata sunt
calificate drept infractiuni usoare, pentru care legea prevede o pedeapsa maxima de
pana la 2 ani Inchisoare, iar din materialele cauzei penale se stabileste, ca inculpata
nu este anterior judecata si fatda de acesta nu a fost aplicata anterior legea amnistiei.



Reiesind din aceste circumstante, instanta de apel a mentionat, ca inculpata
intruneste conditiile privind aplicarea legii cu privire la amnistie si in privinta
acesteia cauza penala necesita a fi Incetata.

5.  Impotriva deciziei a declarat recurs ordinar procurorul, invocand
prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala si solicitand casarea
acesteia, cu mentinerea sentintei instantei de fond.

In sustinerea recursului a indicat ci, instanta de apel ilegal a aplicat actul
amnistiei in privinta inculpatei, deoarece conform art. 107 alin. (2) Cod penal,
amnistia nu are efecte asupra masurilor de siguranta

6.  Judecand recursul ordinar in raport cu materialele dosarului si motivele
invocate, Colegiul penal largit considera cd acesta urmeaza a fi admis, din
urmatoarele considerente:

Conform art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. a) Cod de procedura penala, judecand
recursul, instanta de recurs este in drept de al admite, cu casarea totala a hotararii
atacate §i sa mentina hotardrea primei instante, cand apelul a fost gregsit admis.

Colegiul largit examineaza recursul ordinar declarat de procuror prin prisma
prevederilor art. 424 Cod de procedura penald, luand in consideratie motivele
invocate in argumentarea acestuia in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedura penala si anume ca, instanta de apel la judecarea cauzei a admis o eroare
grava de fapt care a afectat solutia.

Verificand legalitatea deciziei recurate in raport cu materialele cauzei,
instanta de recurs retine ca fiind neintemeiatd solutia instantei de apel, afectata de
eroarea de drept invocatd de procuror in recursul declarat, deoarece, potrivit
raportului de expertizd medico-legala psihiatrica nr. 585 a-2015 din 15.12.2015 de
expertiza psihiatrico-legala de ambulatoriu in privinta Valentinei Basistaia s-a
stabilit: dementa senila, sindrom halucinator-paranoid si s-a recomandat aplicarea
masurilor de constrangere cu caracter medical cu regim obisnuit de observatie, iar
fapta incriminatd inculpatei a fost savarsita in anul 2016, adica dupd stabilirea
diagnosticului.

Conform art. 499 alin. (1) Cod de procedura penald, daca considera dovedit
faptul ca persoana in cauza a savarsit o fapta prejudiciabila, prevazuta de legea

penald, in stare de iresponsabilitate sau cd aceastd persoand, dupd ce a savarsit
infractiunea, s-a Tmbolnavit de o boald psihica cronica, care o face sd nu-si dea
seama de actiunile sale sau sda nu le poatd dirjja, instanta de judecatd adopta,
conform art.23 din Codul penal, fie o sentinta de absolvire a acestei persoane de
pedeapsa sau, dupa caz, de raspundere penald, fie de liberare de pedeapsa si de
aplicare fatd de ea a unor masuri de constrangere cu caracter medical, indicand care
anume din ele trebuie aplicatd, sau o sentintd de incetare a procesului si de
neaplicare a unor astfel de masuri in cazurile cand, prin caracterul faptei savarsite si
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starea sanatatii sale, persoana nu prezintd pericol pentru societate si nu are nevoie de
tratament fortat. In astfel de cazuri, instanta anunti despre bolnav organele de
ocrotire a sanatatil.

In conformitate cu art. 23 alin. (1) Cod penal, nu este pasibild de raspundere
penala persoana care, in timpul savarsirii unei fapte prejudiciabile, se afla in stare de
iresponsabilitate, adica nu putea sa-si dea seama de actiunile ori inactiunile sale sau
nu putea sa le dirijeze din cauza unei boli psihice cronice, a unei tulburari psihice

temporare sau a altei stari patologice. Fata de o asemenea persoana, in baza hotararii
instantei de judecata, pot fi aplicate masuri de constrdngere cu caracter medical,
prevazute de prezentul cod.

Astfel, Colegiul mentioneaza ca, sentinta instantei de fond este una legald, la
adoptarea careia s-a tinut cont de normele stipulate, iar apelul declarat de avocat a
fost gresit admis de catre instanta de apel, care incorect a ajuns la concluzia de a
aplica in privinta Valentinei Basistaia prevederile Legii nr. 210 din 29.07.2016
privind amnistia in legaturd cu aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei

Republicii Moldova, cu incetarea procesului penal.

Or, potrivit art. 107 alin. (2) Cod penal, amnistia nu are efecte asupra
masurilor de siguranta si asupra drepturilor persoanei vatamate, iar prevederile art.
98 alin. (2) lit. a) acelasi cod, expres stipuleaza ca, masurile de sigurantd sunt
masurile de constrangere cu caracter medical.

Prin urmare, instanta de recurs ajunge la concluzia ca, la adoptarea deciziei
instanta de apel a admis o eroare grava de fapt care a afectat solufia, omitand
normele de procedurd penalda mentionate mai sus.

In atare circumstante, Colegiul penal largit conchide ca recursul declarat de
procuror urmeaza a fi admis, cu casarea deciziei instantei de apel si mentinerca
sentintel primei instante.

1. In conformitate cu prevederile art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. a), alin. (2),
(3) Cod de procedura penald, Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Admite recursul ordinar declarat de procurorul in Procuratura de
Circumscriptie Balti, Liliana Pasat, caseaza total decizia Colegiului penal al Curtii
de Apel Balti din 18 ianuarie 2017, in cauza penald in privinta lui Basistaia
Valentina, pe motiv ca apelul a fost gresit admis.

Mentine sentinta Judecatoriei Balti din 14 noiembrie 2016, prin care Basistaia
Valentina, invinuitd in baza art. 311 alin.(1), art. 312 alin.(1) Cod penal, a fost
absolvita de raspundere penala, fiind aplicata fata de aceasta masura de constrangere



cu carcater medical cu internarea ei in IMSP Spitalul de Psihiatrie mun.Balti, cu
regim obisnuit de observatie.

Decizia este irevocabila.
Decizia motivata publicata la 30 mai 2017.

Presedinte: Nicolae Gordila

Judecatori: Liliana Catan
Elena Covalenco
lurie Diaconu

lon Guzun



