Dosarul nr. 1ra-818/2017

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE

03 mai 2017 mun. Chisindu
Colegiul penal in urmdtoarea componenta:

Presedinte — Gordila Nicolae,

Judecatori — Guzun Ion si Catan Liliana,

a examinat admisibilitatea recursurilor ordinare declarate de catre avocatul
Valah Alina in numele inculpatei Vdovicenco Valentina si avocatul Cotrutd Sergiu
in numele inculpatei Grabovski Adriana, prin care se solicita casarea deciziei
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 16 ianuarie 2017, in cauza penala
privindu-le pe

Vdovicenco Valentina Xxxxxx, ndscutd la xxxxx xxxxx,
originard din Xxxxx, Xxxxxx, domiciliatd in Xxxxxxxxxxx,
str. Xxxxxxxxxx,

Grabovski Adriana Xxxxxxx, ndscutd la xxxxxx xxxxx,
originara si domiciliatd in Xxxxxxx, str. Xxxxxx, Xxxxxxx.

Termenul de examinare a cauzei:

1. prima instantd: 09.11.2015 — 20.01.2016;

2. instanta de apel: 29.02.2016 — 16.01.2017;
3. instanta de recurs: 30.03.2017 — 03.05.2017.

A CONSTATAT:

1. Prin sentinta Judecatoriei Ciocana mun. Chisindau din 22 ianuarie 2016:

- inculpata Vdovicenco Valentina Xxxxxxx a fost recunoscuta vinovata de
comiterea infractiunii prevazute de art. art. 42 alin. (2), (5), 46, 328 alin. (3) lit. b), c),
d) Cod penal, si in baza acestei Legi i s-a stabilit o pedeapsa sub forma de inchisoare
de pe un termen de 5 ani inchisoare, cu aplicarea prevederilor art.79 Cod penal, fara
privarea de dreptul de a ocupa functii publice. In baza art. 90 Cod penal, a fost
suspendatd conditionat executarea pedepsei cu inchisoarea stabilitd prin prezenta
sentintd In privinta inculpatei Vdovicenco Valentina pe un termen de probatiune de
3 ani, dacd in acest termen nu va comite o noua infractiune si prin purtarea exemplara
va confirma increderea acordata.

- inculpata Grabovski Adriana Xxxxxxxx a fost recunoscutd vinovata de
comiterea infractiunii prevdzute de art. art. 42 alin. (5), 46, 328 al. (3) lit. b), c), d) Cod
penal, si in baza acestei Legi i s-a stabilit o pedeapsa sub forma de inchisoare de pe
un termen de 4 ani si 6 luni inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa functii
publice pe un termen de la 4 ani. In baza art. 90 Cod penal, a fost suspendata



conditionat executarea pedepsei cu inchisoarea stabilitd prin prezenta sentintd in
privinta inculpatei Grabovski Adriana pe un termen de proba de 4 ani, dacd in acest
termen nu va comite o noud infractiune si prin purtarea exemplara va confirma
increderea acordata.

Actiunile civile inaintate de catre Primaria si Consiliul mun. Chiginau, BC
,Banca Sociala", Urechi Denis si ics ,Gaz Natural Fenosa Furnizare Energie" au fost
admise In principiu, ramanand a fi examinate in ordine civila. A fost dispusa
incasarea de la Vdovicenco Valentina si de la Grabovski Adriana a cate 3973 (trei mii
noud sute saptezeci si trei) lei, fiecare, in contul special/surselor atrase al Centrului
National Anticoruptie, cu titlu de cheltuieli de judecata.

2. Pentru a pronunta sentinta, prima instanta a retinut ca, Vdovicenco
Valentina, activand in calitate de grefier in cadrul Judecdtoriei Comerciale de
Circumscriptie, incepand cu 26 iunie 2012 pand la 20 februarie 2014 in baza ordinului
Presedintelui interimar al Judecdtoriei Comerciale de Circumscriptie nr. CD-250 din
26.06.2012, fiind in conformitate cu prevederile art. 123 alin. (2) Cod penal, persoana
publicd, cdreia i s-au acordat drepturi si obligatii, si avand in virtutea acestei functii
permanent drepturi si obligatii in vederea exercitdrii functiilor autoritatii publice,

in baza art. 22 al Legii nr. 158 din 04.07.2008 cu privire la functia publica si
statutul functionarului public, fiind obligata sa respecte Constitutia, legislatia in
vigoare, precum si tratatele internationale la care Republica Moldova este parte; sa
respecte cu strictete drepturile si libertatile cetatenilor; sa fie loiala autoritatii publice
in care activeaza; sa indeplineascd cu responsabilitate, obiectivitate si promptitudine,
in spirit de initiativa si colegialitate toate atributiile de serviciu; sd pastreze, in
conformitate cu legea, secretul de stat, precum si confidentialitatea in legatura cu
faptele, informatiile sau documentele de care ia cunostinta in exercitiul functiei
publice, cu exceptia informatiilor considerate de interes public; sd respecte normele
de conduitd profesionala prevazute de lege; sa respecte regulamentul intern;

contrar prevederilor Legii nr. 59 din 15.03.2007 ,cu privire la statutul si
organizarea activitatii grefierilor din instantele judecdtoresti";

contrar prevederilor art.art.4 alin.(1), 5 alin.(1), 61 alin.(1), 10, 13 alin.(1), 14
alin.(1), (2), 17, 46 alin.(5) ale Legii ,privind organizarea judecatoreascd”, potrivit
carora instantele judecdtoresti infdptuiesc justitia In scopul apdrdrii si realizdrii
drepturilor si libertdtilor fundamentale ale cetdtenilor si ale asociatiilor acestora, ale
intreprinderilor, institutiilor si organizatiilor; justitia se Infaptuieste In stricta
conformitate cu legislatia; activitatea de judecare a cauzelor se desfasoara cu
respectarea principiului distribuirii aleatorii a dosarelor prin intermediul
programului electronic de gestionare a dosarelor. In cazul in care judecatorul ciruia
i-a fost repartizatd cauza este In imposibilitatea de a continua judecarea acesteia,
persoana responsabild, in temeiul unei incheieri motivate a presedintelui instantei
judecatoresti, prin intermediul programului electronic de gestionare a dosarelor,
asigura redistribuirea aleatorie a dosarului altui judecdtor; sedintele de judecata sint
publice. Judecarea cauzelor in sedintd inchisa se admite numai in cazurile stabilite
prin lege, cu respectarea procedurii. Hotaririle instantelor judecatoresti se pronunta
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public. Judecarea cauzelor se efectueaza pe principiul contradictorialitatii;
imixtiunea in infdptuirea justitiei este interzisa; sedintele de judecata se inregistreaza
prin utilizarea mijloacelor tehnice video sau audio ori se consemneaza prin
stenografiere. Inregistrarile si stenogramele se transcriu de indata. Inregistrarea
audio si/sau video a sedintelor de judecata se realizeaza in modul stabilit de Consiliul
Superior al Magistraturii. Grefierul sau specialistul in stenografie consemneaza toate
afirmatiile, intrebdrile si sustinerile participantilor la proces si ale altor persoane care
participa la judecarea cauzei, precum si ale judecdtorilor; cauzele in materie civilg,
penald sau in alte materii se judeca de catre instantele judecatoresti in conditiile
normelor procesuale; personalul secretariatului instantei judecatoresti este obligat sa
respecte atributiile de serviciu, etica profesionald si confidentialitatea informatiei
obtinute in cadrul exercitarii atributiilor de serviciu;

contrar prevederilor fisei postului, conform careia este obligata sa contribuie la
infdptuirea justitiei prin acordarea sprijinului necesar judecatorilor la infaptuirea
actului de justitie; sd puna in aplicare actele legislative si normative; sa asigure suport
organizational si tehnic pentru buna desfdsurare a procesului de judecatd; sa
intocmeasca actele de procedurd in stricta conformitate cu prevederile codurilor de
procedura civila si contraventional, necesare pregatirii cauzei spre examinare; sa tina
evidenta cauzelor numite spre examinare; sa pregateasca cauzele spre examinare si
sd le prezinte judecdtorului; sd comunice actele de procedura partilor in proces; sa
participe la sedintele de judecatd, cu asigurarea intocmirii proceselor-verbale al
sedintelor de judecatd; sda indeplineascd actele procedurale pentru pregatirea si
dezbaterea pricinii in sedinta de judecata; sa intocmeasca lista cauzelor numite spre
examinare si sa o prezinte pe pagina web; sa asigure publicarea hotaririlor
judecatoresti pe pagina web a instantei; sa instiinteze participantii la proces despre
locul, data si ora dezbaterilor; sa verifice prezenta participantilor in sedinta de
judecatd, sa clarifice motivele neprezentadrii lor si le notifice judecatorului; sa incheie
in scris procesul-verbal al sedintei; sa instiinteze partile referitor la redactarea
hotaririi motivate, in scopul inmindrii partilor; sa transmitd dupa emiterea si
redactarea hotaririi dosarele in cancelarie; sa exercite atributiile de serviciu in stricta
conformitate cu prevederile Legii nr. 59 din 15.03.2007 cu privire la statutul si
organizarea activitatii grefierilor din instantele judecatoresti si regulamentele interne
ajudecatoriei si alte acte normative; sa respecte drepturile si libertatile participantilor
la proces; sd respecte disciplina muncii; sd respecte normele deontologice
profesionale; sd evite conflicte de interese;

contrar juramantului depus la 09.01.2012;

contrar normelor prevazute in pct. pct. 37, 39, 40, 44, 47, 56, 57, 59, 60, 66,74, 81,
82 ale Instructiunii cu privire la tinerea manuald a lucrdrilor de secretariat in
judecatorii si curtile de apel aprobatd prin hotdrarea Consiliului Superior al
Magistraturii nr.93/7 din 02.03.2011, potrivit carora, transmiterea dosarului si a
documentului de la un executor la altul se efectueaza prin intermediul cancelariei;
dosarele si documentele transmise adresatilor prin expeditor (curier) se inregistreaza
intr-o condica speciala, In care persoana care a primit corespondenta se va semna;
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toate dosarele si materialele parvenite in instanta judecatoreascd pentru examinare
se Inregistreazd in fisele actiunilor. Pe versoul fiselor actiunilor se inregistreaza
miscarea dosarelor de la cancelarie la judecatori si vice versa; fiecdrei cauze
inregistrate manual i se atribuie un numadr care consta din indicele respectiv,
numadrul de ordine conform fisei actiunilor si anul de primire a dosarului. Fiecdrei
cauze inregistrate de programul computerizat i se atribuie un numar care consta din
identificatorul instantei de judecatd, indicele respectiv, numarul de ordine generat
pe masura inregistrarii dosarelor, data, luna si anul de primire a dosarului. Numarul
generat de program este unic pe instantd si nu se va modifica pand la transmiterea
dosarului in arhiva; dupd inregistrarea in fisa actiunilor si Inregistrarea in registrul
alfabetic respectiv, cauza se transmite presedintelui instantei de judecata sau, dupa
caz, presedintelui colegiului respectiv, pentru desemnarea judecdtorului care va
examina cauza, sau a judecdtorului-raportor;

contrar obligatiilor si interdictiilor impuse de functia detinuta, punand in
pericol stabilitatea institutiei in cadrul cdreia activeaza si dand dovada de lipsad de
integritate, actionand contrar principiilor statului de drept, a comis infractiunea de
depasire a atributiilor de serviciu manifestata prin participatie in calitate de autor si
complice, a unor actiuni care depasesc in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor
acordate prin lege, in interesul unui grup criminal organizat, cu cauzarea daunelor
in proportii considerabile intereselor publice si drepturilor si intereselor ocrotite de
lege a persoanei juridice si fizice, in unele cazuri soldate cu urmadri grave, in
urmatoarele circumstante:

In perioada anilor 2012-2014, Vdovicenco Valentina, Grabovski Adriana,
impreuna cu alte persoane in privinta cdrora cauza a fost disjungatd, au constituit un
grup criminal organizat, actionand coordonat astfel incat, aportul individual al
fiecaruia s-a corelat cu actiunile celorlalti in realizarea scopului urmadrit, exprimat
prin emiterea ilegala a unor hotarari judecatoresti favorabile care au generat beneficii
patrimoniale In interesul anumitor persoane fizice sau juridice.

In realizarea rezolutiei infractionale, luate in cadrul grupului constituit, s-a
retinut o gama extrem de variata a actelor materiale menite sa asigure un veritabil
mecanism de solutionare a litigiilor civile de naturd indoielnica, care, in mod normal
nu ar fi fost admise spre examinare de o instanta de judecata competenta, iar
succesiunea ,serviciilor" oferite de alte persoane se situeaza in centrul activitatii
infractionale, reprezentand preocuparea majord a membrilor grupului, care au
actionat In mod organizat pe o perioada indelungatd de timp. Hotdririle si incheierile
emise urmind sad genereze beneficii patrimoniale persoanelor fizice sau juridice in
interesul carora actionau.

Astfel, prin hotdrarea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 364/20 din 11
iunie 2012 cu privire la transferarea judecdtorilor din instantele cu un volum de lucru
mai mic in instantele cu un volum de lucru mai mare, persoana in privinta careia
dosarul a fost disjungat, activand in calitate de judecator a fost desemnata pentru
examinarea dosarelor civile, comerciale si administrative in Judecatoria Rascani
mun. Chisindu, iar prin hotdrarea Consiliului Superior al Magistraturii nr.85/4 din
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29.01.2013, fiind transferata pentru o perioada de 6 luni din Judecatoria Comerciala
de Circumscriptie in Judecdtoria Rascani, mun. Chisindu, in scopul examindrii
cauzelor de drept comun.

Prin hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr.570/23 din 30.07.2013
persoanei i-au fost mentinute imputernicirile judecatorului Judecdtoriei Comerciale
de Circumscriptie, pentru finisarea examinarii cauzelor repartizate la Judecatoria
Rascani, mun. Chisindu si aflate in procedura.

Astfel, in perioada anilor 2012-2013 persoana fiind delegata temporar de la
Judecdtoria Comerciala de Circumscriptie la Judecatoria Rascani, mun. Chisinau, i-
au fost repartizate aleatoriu conform procedurii stabilite de Programul Integrat de
Gestionare a Dosarelor (PIGD) cauzele civile cu nr.: Xxxxxxx, XXXXXXX, XXXXXXXXX,
XXOXXXX, XXX, XXXXXXXK, XXXXHKXXKK, XXHXKXXXXXX, XXXXXXXXK, XXXXHXXXXXX,
XXX, XXXOXXXXK, XXXXXXXXX,  XXXKXXKK,  XXXXKXXK,  XXXXXKXXXK,  XXXXXXXXXX,
XOOXXHXK, XXHXXXXXK, XXXXKXXXXXX.

Ulterior, pe aceste cauze civile persoana in privinta careia cauza a fost
disjungata, a emis incheieri de restituire, de scoatere pe rol, de refuz si de a nu da
curs cererilor de chemare in judecatd in conformitate cu prevederile art.170, 171, 348
Cod de procedura civila.

In continuare, in perioada anilor 2012-2014, o altd persoand in privinta cireia
cauza penala a fost disjungatd, activand in calitate de asistent judiciar, actionand in
complicitate cu Vdovicenco Valentina, precum si in complicitate cu angajatii din
cadrul Judecdtoriei Rascani, mun. Chisindu, si alte persoane neidentificate de
organul de urmadrire penala, avand fiecare rolul sau bine determinat, au intreprins
masuri de substituire a cauzelor civile initiale cu numerele: XXXXXXXXXXX, XXXXXXXXX,
XXOXXXXXXX,  XXXXKXXXXX,  XOHXXXXXXXK, XXX, XXX, XXXXXXXXX,
XXOXXXXXXX,  XOOXKXXXXXXX,  XOOKKXXXXX,  XXXXXXXK,  XXXXXXXXXX,  XXXXXXXXX,
XOXOXXXXX,  XXXXXXXXX,  XXXXKXXKK,  XXXXXXXXKXX,  XXXXXXXXXK,  XXXXXXXXXxX, dupa
urmatoarea schema:

Astfel, alte persoane in privinta carora cauza penald a fost disjungata, actionand
in calitate de organizatori si instigatori ai grupului criminal, precum si a altor
persoane neidentificate, actionand in interesul unor terte persoane, si urmarind
scopul obtinerii unor incheieri si hotdrari de judecata false, prin intelegere prealabila
cu persoana care activa in functia de judecator, care actiona in calitate de autor,
avand scopul de a emite ilegal incheieri si hotdrari favorabile, in complicitate cu alte
persoane, inregistrau fictiv, in cancelaria Judecdtoriei Riscani, mun. Chisindu,
inclusiv prin intermediul grefierei Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie,
Vdovicenco Valentina, care avea rolul de complice, cererile de chemare in judecata
prin aplicarea ilegala a stampilei de intrare, cu atribuirea numerelor de intrare si data
de inregistrare false, care anterior erau aplicate pe cererile de chemare in judecatd a
dosarelor solutionate anterior de o altd persoana, completand totodata, informatia
cu indicarea aceluiasi numar, atribuit conform PIGD dosarelor initiale, pe coperta
dosarelor civile substituite, redand astfel aparenta unui aspect legal al dosarelor
civile clonate.



In continuare, dupé ce cererile de chemare in judecati obtineau un presupus
aspect legal de inregistrare, cooperand la actiunile grupului de persoane fata de care
cauza penala a fost disjungata si ale altor persoane neidentificate, in scopul obtinerii
unor beneficii personale si materiale, precum si ascunderii urmelor infractiunii,
angajatele Judecdtoriei Riscani, mun. Chisinau Grabovski Adriana, si alte persoane,
care actionau in interesul unor persoane fizice si juridice, au efectuat un sir de
imixtiuni neautorizate, manifestate prin modificarea in PIGD a padrtilor si esenta
actiunii Inregistrate, nimicirea fiselor manuale a primelor cauze inregistrate si
dosarelor initial inregistrate, cu Intocmirea unor noi fise de evidentda a dosarelor
neautorizate si propriu-zis a dosarelor false, atribuind acestor cauze numarul
cauzelor civile initiale, in scopul evitdrii repartizdrii aleatorii si examinadrii de facto a
acestora.

Scopul acestor actiuni era determinat intru falsificarea unor procese civile, fara
ca acestea sd fie inregistrate si repartizate de PIGD in modul stabilit si examinate
conform prevederilor Codului de procedura civila.

Dupa efectuarea schimbadrilor in PIGD pe cauzele civile enuntate, alte persoane
in privinta cdrora cauza a fost disjungata si grefiera Vdovicenco Valentina in
complicitate, intocmeau procese-verbale false a sedintelor de judecatd, incheiersi,
hotdrari de judecatd in folosul ,reclamantilor” sustinuti de cdtre alte persoane
cointeresate, prin care se admiteau integral cererile de chemare in judecata si se
obtinea scopul urmarit.

In continuare, cauzele civile initiale, in cadrul carora erau restituite cererile de
chemare in judecatd, in scopul ascunderii urmelor infractiunii, grefiera Vdovicenco
Valentina si cu o altd persoana in privinta cdreia cauza penala a fost disjungats,
contrar obligatiunilor lor de serviciu, nu transmiteau Serviciului civil al Judecatoriei
Rascani, mun. Chisinau dosarele civile mentionate.

Astfel, prin aceastd schemd infractionald, grefiera Vdovicenco Valentina
actionand in interesul grupului criminal organizat prin participatie, in calitate de
autor si complice, la instigarea altor persoane in privinta carora cauza a fost
disjungata, prin intelegere prealabild cu alte persoane in privinta cdrora cauza penala
a fost disjungatd, dar si cu Grabovski Adriana, precum si alte persoane neidentificate
de organul de urmdrire penald, a comis depasirea atributiilor de serviciu, a unor
actiuni care depdsesc in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin
lege, cu cauzarea daunelor in proportii considerabile intereselor publice si
drepturilor si intereselor ocrotite de lege a persoanei juridice si fizice, In unele cazuri
soldate cu urmari grave, manifestate prin: savarsirea infractiunii si prin sfaturi,
indicatii, prestare de informatii, acordarea de mijloace, inlaturare de obstacole,
tdinuirea mijloacelor si instrumentelor de sdvarsire a infractiunii si a urmelor
acesteia, in urmatoarele circumstante:

La 11.03.2013, SRL ,,Cosicon" a depus in Judecdtoria Rascani, mun. Chisindu,
cerere de chemare 1n judecatd catre SAR ,, Donaris Group" privind incasarea sumei,
fiind inregistrata in Registrul de intrare a cererilor de chemare in judecata de la
cetateni cu nr. 1295 din 11.03.2013. Cererea 1n cauza, conform modului stabilit a fost
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inregistrata in PIGD (programul integrat de gestionare a dosarelor)cu scanarea
ei,cauzei civile fiindu-i atribuit numdrul manual xxxxxxxxx, (numdr generat de
program XXXxxXXxxxxx) care a fost repartizata aleatoriu la 12.03.2013 prin
intermediul PIGD, spre examinare unei persoane in privinta careia dosarul a fost
disjungat, tot atunci, fiind emisa si completata fisa actiunilor, obligatorie conform
Instructiunii cu privire la tinerea manuald a lucrdrilor de secretariat in Judecatorii si
Curtile de Apel aprobata prin Hotararea CSM nr. 93/7 din 02.03.2013. Dosarul a fost
receptionat la sediul Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie unde persoana isi
avea biroul de serviciu, la data de 15.03.2013.

Ulterior, la 29.04.2013, persoana mentionata, constatand ca cererea de chemare
in judecata depusa de catre SRL ,Cosicon" cdtre SAR ,Donaris Grup" privind
incasarea sumei, nu corespunde prevederilor art. 170 alin.(2) Cod de procedura civila
a restituit-o, informand despre acest fapt SRL , Cosicon". Dosarul respectiv, ulterior,
nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit in cadrul urmaririi penale locul
afldrii acestuia.

In continuare, persoana, actionand in comun prin participatie cu Vdovicenco
Valentina, Grabovski Adriana si alte persoane, folosindu-se de faptul ca la momentul
respectiv era imposibila introducerea in PIGD a mersului si a rezultatelor examinadrii
cererilor de chemare in judecatd, din motiv ca biroul persoanei se afla in sediul
Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie, fapt ce genera imposibilitatea gestionarii
PIGD, precum si despre faptul, ca potrivit prevederilor art.170 alin.(5) CPC,
incheierea de restituire emisa in temeiul art. 170 alin.(2) CPC nu se supune nici unei
cai de atac, constientizand astfel, ca reclamantul SRL ,,Cosicon" nu avea interesul sa
fie informat despre dosarul civil dacd a fost transmis in cancelarie, au intreprins
masuri de substituire cu cererea de chemare in judecata a SA ,Pepiniera piscicold
zonala Cahul" impotriva IS ,Calea Ferati din Moldova" privind incasarea
prejudiciului cauzat.

Alte persoane in privinta cdrora cauza a fost disjunsd, urmarind in comun
scopul obtinerii unei hotarari judecatoresti in favoarea SA ,Pepiniera piscicola
zonald Cahul" privind incasarea sumei de 91 922 253,37 lei de la Is ,Calea Ferata din
Moldova" fapt despre care au fost asigurati in prealabil de citre alta persoana in
privinta cdreia dosarul a fost disjungat, urmand doar sa pregateasca setul de acte
necesare pentru conferirea aspectului legal procesului de judecata fictiv. Astfel,
persoanele in cauzd, in perioada anilor 2013-2014 au perfectat si au transmis setul de
acte pentru crearea unui aspect aparent legal de examinare a cauzei civile, cdtre o
altd persoana in privinta cdreia dosarul a fost disjungat, cu care la fel, au convenit in
prealabil de a le acorda asistenta in realizarea scopului.

Astfel, In perioada nedeterminata de timp, alta persoanad fata de care cauza a
fost disjungata, actionand conform intelegerii prealabile a semnat ilegal, cu depdsirea
atributiilor de serviciu, in lipsa unui proces de judecata efectiv, a emis dispozitivul
hotdrarii datate cu 18.11.2013, In cauza civild nr. xxxxxxxxxx, prin care a admis
cererea de chemare in judecatd a SA , Pepiniera Piscicold zonala Cahul" impotriva
SA , Calea Ferata din Moldova" privind incasarea prejudiciului cauzat in suma de 91
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922 253,37 lei si a dispus Incasarea de la SA ,,Calea Feratd din Moldova" in folosul SA
,Pepiniera Piscicold zonala Cahul" a sumei de 91 922 253,37 lei si incasarea de la SA
,Calea Ferata din Moldova" in folosul bugetului de stat a taxei de stat in suma de
50.000 lei.

La randul sdu, altd persoanad in privinta cdreia dosarul penal a fost disjungat,
avand rolul de a conferi un aspect aparent legal de examinare a litigiului SA
,Pepiniera piscicold zonala Cahul" impotriva Is ,Calea Ferata din Moldova", la
inceputul anului 2014 a primit de la anumite persoane in privinta cdrora cauza
penala a fost disjungatd, setul de acte necesar scopului infractional mentionat.

In continuare, alti persoan in privinta cireia dosarul penal a fost disjungat, in
scopul indeplinirii atributiilor ilegale in interesul grupului criminal organizat,
actionand 1in calitate de instigator si complice In coraport cu Vdovicenco Valentina,
Grabovski Adriana si alte persoane le-a convins sa actioneze ilegal dupa cum
urmeaza.

O altd persoana in privinta careia dosarul penal a fost disjungat, in prealabil, a
aplicat ilegal impresiunea stampilei dreptunghiulare a Judecatoriei Ragcani, mun.
Chisindu de iegire, cu acoperirea zonei de plasare a cuvantului ,iesi" de pe cliseul
acesteia pentru a conferi, aparent, impresia aplicarii stampilei de intrare pe cererea
de chemare in judecatd a reclamantului SA , Pepiniera piscicold zonala Cahul" catre
IS, Calea Feratd din Moldova" privind incasarea prejudiciului cauzat.

La randul sdu, Vdovicenco Valentina, activand in calitate de grefier si actionand
conform intelegerii prestabilite, la instigarea altei persoane, contrar atributiilor sale,
urmadrind scopul conferirii unui aspect legal dosarului fals SA ,, Pepiniera piscicola
zonala Cahul" impotriva IS ,Calea Ferati din Moldova" privind incasarea
prejudiciului cauzat, ilegal a efectuat inscrisuri de mind, pe impresiunea stampilei
aplicate anterior de alta persoanad pe cererea de chemare in judecata primita de la alte
persoane in privinta cdrora cauza a fost disjunsa, inscriind numarul de intrare si data
de inregistrare, care anterior, a fost aplicata pe cererea de chemare in judecatd a
dosarului initial SRL ,,Cosicon" catre SAR ,,Donaris Group" privind incasarea sumei,
solutionat anterior de altd persoana fata de care cauza a fost disjungata.

Aplicarea stampilei de iesire de catre alta persoana cu acoperirea literelor ,iesi"
se datoreaza faptului cd la sediul biroului din incinta Judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie se afla doar stampila de iesire a Judecdtoriei Rascani, mun. Chisinau.

La fel, Vdovicenco Valentina actionand in acelasi scop, a efectuat inscrisuri pe
coperta dosarului civil nr.xxxxxxxx la rubrica nr. dosarului Inscriind ,,xxoo00xxx”,
rubrica ,actiunii" inscriind ,Pepiniera piscicola zonala Cahul" SA catre IS ,Calea
Ferata din Moldova" incasarea prejudiciului.

La randul sau, Grabovski Adriana actionand in acelasi scop, in calitate de
complice, fiind instigata de altd persoand in privinta cdreia dosarul a fost disjungat,
urmadrind asigurarea aspectului legal al actiunii, la 03.03.2014, ilegal a efectuat
imixtiuni in PIGD modificand informatia cu privire la datele despre parti, in cauza
civild nr. xoooxoxxxxx si anume din ,SRL Cosicon cdtre SA ,, Donaris Grup" a modificat
in SA , Pepiniera piscicold Cahul catre SA , Cdile Ferate din Moldova".



In continuare, o altd persoand in privinta cireia cauza a fost disjungats,
actionand in comun, urmarind acelasi scop de redare a unui aspect legal al actiunii
SA ,Pepiniera piscicolda zonald Cahul" impotriva Is ,Calea Ferata din Moldova",
fiind instigata de Grabovski Adriana si altd persoand in privinta cdreia dosarul a fost
disjungat, ultima fiind anterior colega sa, a inlocuit ilegal, fisa actiunilor existenta cu
privire la dosarul SRL , Cosicon" catre SA ,,Donaris Group" cu o alta fisa a actiunilor,
deja pe dosarul fals SA , Pepiniera piscicold Cahul" citre SA , Cdile Ferate din
Moldova" in care a inscris date cu privire la partile pe dosar si esenta litigiului.

Anterior, alta persoand in privinta cdreia cauza penala a fost disjunsa, actionand
conform intelegerii prestabilite, a semnat ilegal incheierea de primire a cererii de
chemare in judecatd a SA ,Pepiniera piscicold zonald Cahul" impotriva IS ,Calea
Ferata din Moldova" privind incasarea prejudiciului cauzat, datata cu 11.03.2013.

In continuare, alti persoani fati de care cauza penald a fost disjunss, de comun
cu Vdovicenco Valentina, urmarind scopul reddrii unui aspect legal de examinare a
cererii de chemare in judecaté a SA , Pepiniera piscicold zonald Cahul" impotriva IS
,Calea Ferata din Moldova" privind incasarea prejudiciului cauzat, depasind in mod
vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, au semnatilegal procesele-
verbale ale sedintelor de judecatd, datate cu: 16.09.2013 ora 10:05 min, Vdovicenco
Valentina imitand semnatura din numele grefierei Burlacu Elena in respectivul
proces-verbal, 22.10.2013 ora 11:05 min, 18.11.2013 ora 11:35, care continea date
neveridice privind prezenta participantilor la sedinta de judecata, ora Inceperii
sedintei de judecatd, cat si expunerea partilor, derularea acestor sedinte de judecats,
fiind fictive, fapt care se confirmd, inclusiv si prin lipsa inregistrarilor audio a
respectivelor sedinte de judecatd cu toate ca potrivit ,Regulamentului privind
inregistrarea audio digitala a sedintelor de judecatd" aprobat prin hotdrarea
Consiliului Superior al Magistraturii nr. 338/13 din 12.04.2013, inregistrarea
sedintelor de judecata este obligatorie si se asigura de grefier.

In aceiasi ordine de idei, urmarind acelasi scop de a reda un aspect aparent legal
de examinare a procesului de judecata si totodatd, de asigurare a evitarii demascarii
schemei criminale de insusire ilegala a banilor publici, Vdovicenco Valentina care
activa in calitate de grefier, cu acordul si la indicatia altei persoane in privinta cdreia
cauza penala a fost disjungata, a anexat la dosar citatii, care, insd, intentionat nu au
fost expediate paratului -IS ,Calea Ferati din Moldova" pentru evitarea prezentei
reprezentantilor paratului in procesul fictiv, citatiile fiind semnate din numele sdu
precum si din numele grefierei Burlacu Elena, falsificandu-i semnatura din motiv ca
ultima a activat in calitate de grefier si la indicatia altei persoane in privinta careia
dosarul a fost disjungat in perioada datdrii actelor respective.

In rezultat, in urma unui proces aparent legal, altd persoana in privinta cireia
cauza penald a fost disjungatd, ilegal, a emis dispozitivul hotdrarii judecatoresti datat
cu 18.11.2013, in cauza civild nr. xxxxxxxxx, prin care a admis cererea de chemare in
judecata a SA ,Pepiniera Piscicola zonala Cahul" impotriva SA ,Calea Ferata din
Moldova" privind incasarea prejudiciului cauzat in suma de 91 922 253,37 lei si a
dispus incasarea de la SA "Calea Ferata din Moldova" in folosul SA ,Pepiniera
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Piscicola zonala Cahul" a sumei de 91 922 253,37 lei si incasarea de la IS "Calea Ferati
din Moldova" in folosul bugetului de stat a taxei de stat in suma de 50.000 lei.
Ulterior, hotararea In cauza a fost transmisa spre executare, paratul SA ,,Calea Ferata
din Moldova" afland despre existenta pretinsei hotdrari in procesul executdrii
acesteia.

In aceste conditii, prin actiunile infractionale descrise, manifeste prin
participatie in calitate de autor si complice, Vdovicenco Valentina a cauzat daune in
proportii considerabile IS , Calea Ferata din Moldova", ceea ce a dus la dispunerea
Incasarii unei sume pretinse, care a avut ca rezultat antrenarea nejustificata in
procese de judecatd de lunga durata. In asemenea circumstante, fiind aduse grave
atingeri inclusiv intereselor publice manifestate prin discreditarea, subminarea
autoritdtii si prestigiului justitiei.

La 08.05.2013, SRL ,Gigant Construct" a depus in Judecdtoria Rascani, mun.
Chisindu o cerere de chemare in judecata impotriva SRL ,,Anmircom" privind
incasarea datoriei, cererea fiind inregistrata in Registrul de intrare a cererilor de
chemare in judecata cu nr. 2699. Cererea a fost scanatd si inregistratd conform
modului stabilit in PIGD, cauzei civile fiindu-i atribuit numarul manual xxxoooooexx
(humdr generat de program Xxxxxxxxxxx) si repartizata aleatoriu, la aceiasi data,
prin intermediul PIGD, judecdtorului. Tot atunci, fiind emisa si completata fisa
actiunilor, obligatorie conform Instructiunii cu privire la tinerea manuala a lucrarilor
de secretariat in Judecatorii si Curtile de Apel aprobata prin Hotararea CSM nr. 93/7
din 02.03.2013.

Dosarul fiind receptionat la sediul Judecdtoriei Comerciale de Circumscriptie
unde 1si avea biroul de serviciu persoana in privinta cdreia cauza penala a fost
disjungata, la 24.05.2013.

Ulterior, la 28.05.2013, persoana mentionata, constatand ca cererea de chemare
in judecata depusa de catre SRL , Gigant Construct” privind incasarea datoriei, nu
corespunde prevederilor art. 170 alin. (1) CPC a restituit-o, neinformand despre acest
fapt reclamantul.

Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit in
cadrul urmaririi penale locul aflarii acestuia.

In continuare, Vdovicenco Valentina, actionand in comun, prin participatie cu
alte persoane in privinta cdarora dosarul penal a fost disjuns, folosindu-se de faptul,
cd la momentul respectiv, era imposibila introducerea in PIGD a mersului si a
rezultatelor examinarii cererilor de chemare in judecatd, din motiv ca biroul
persoanei in privinta careia cauza penala a fost disjunsa se afla in sediul Judecatoriei
Comerciale de Circumscriptie, fapt ce genera imposibilitatea gestionarii PIGD,
precum si despre faptul, ca potrivit prevederilor art.170 alin.(5) CPC, incheierea de
restituire emisd in temeiul art. 170 alin.(2) CPC, nu se supune nici unei cdi de atac,
constientizand astfel, ca reclamantul SRL , Gigant Construct” nu avea interesul sa fie
informatd despre dosarul civil daca a fost transmis In cancelarie, ilegal au intreprins
masuri de substituire cu cererea de chemare in judecatd a SA , Nexovin" cdtre SA
"Banca Sociala" privind incasarea prejudiciului material si dobanzii de intarziere.
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Astfel, Grabovski Adriana, responsabila de gestionarea cererilor parvenite in
Judecatoria Rascani, mun. Chisinau si introducerea informatiei cu privire la acestea
in PIGD, conform intelegerii prestabilite, contrar atributiilor sale, la instigarea altei
persoane in privinta cdreia cauza penald a fost disjunsd, urmarind scopul conferirii
unui aspect legal dosarului fals SA ,Nexovin" citre SA , Banca Sociald" privind
incasarea prejudiciului material si dobanzii de intarziere, ilegal a efectuat inscrisuri
de mina, pe coperta dosarului civil nr.xxxxxxxxx la rubrica nr. dosarului inscriind
L, Xxxxxxxxx", la rubrica ,,actiunii” inscriind SA ,,Nexavin" catre BC , Banca Sociala"
incasarea sumei, precum si ilegal a aplicat impresiunea stampilei de intrare a
Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu, cu inscrierea numarului de intrare 2385 din
14.05.2013.

De asemenea, Grabovski Adriana, actionand in acelasi scop, in calitate de
complice, urmdrind asigurarea aspectului legal al actiunii, la instigarea altei
persoane fatd de care cauza penald a fost disjunsa, la 12.08.2013,ilegala efectuat
imixtiuni in PIGD, modificand informatia cu privire la datele despre parti in cauza
civild nr. xooooxxxxx si anume, din SRL ,,Gigant Construct vs SRL ,,Anmircom” in
,O0O Nexovin vs Banca Sociald", iar la 25.09.2013, ilegal a sters cererea scanatd de
chemare in judecata depusa de SRL , Gigant Construct”.

La randul sdu, alta persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsa,
conform intelegerii prealabile cu alte persoane in privinta carora cauza penald a fost
disjunsd, urmarind asigurarea aspectului legal de initiere a procesului civil dintre
SRL ,Nexovin", care actiona din umbra, in perioada anului 2013 ilegal a intocmit
proiectele incheierilor datate cu 16.05.2013 si 03.06.2013 de a nu se da curs cererii si
respectiv, privind primirea cererii si de amanare a achitarii taxei de stat de catre SA
,,Nexovin”.

Drept rezultat, persoana in privinta cdreia cauza penald a fost disjunsa,
actionand conform intelegerii prestabilite, depdsindu-si In mod vadit atributiile de
serviciu si limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, actionand in interesul
grupului criminal organizat, actiunile cdruia erau dirijate de cdtre alte persoane in
privinta carora cauza penala a fost disjunsa, ilegal a semnat incheierile mentionate.

In scopul facilitarii dirijarii actiunilor ilegale si redarii unui aspect aparent legal
de examinare a prezentului proces civil, alta persoana in privinta careia cauza penala
a fost disjunsa, a admis ilegal, participarea In proces a altei persoane, pentru
reprezentarea intereselor SA , Nexovin" in baza procurii cu nr. 13/13, datate cu
20.08.2013, eliberatd de SA , Nexovin" semnata si stampilatd de directorul Cuicioglo
Nicolae, fapt ce contravine prevederilor art. 75 din Codul de procedura civila,
potrivit cdruia, reprezentant in procesul civil in baza de procurd, poate fi doar un
angajat al intreprinderii, avocat sau avocat stagiar.

De asemenea, in scopul evitdrii eventualelor suspiciuni ca rezultat al nefixarii
nici unei sedinte de judecata din luna iunie pana in luna octombrie 2013, Vdovicenco
Valentina, actionand prin participatie, in calitate de autor si complice la comiterea
infractiunii, fiind instigata de alte persoane in privinta carora cauza penald a fost
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disjunsa, ilegal a intocmit si semnat, imitand semndtura grefierei Burlacu Elena,
procesul-verbal al sedintei de judecata, datat cu 02.09.2013, semnat ulterior ilegal si
de altd persoand in privinta cdreia cauza penald a fost disjunsd, precum cd la data
mentionata ar fi avut loc sedinta de judecata. Derularea acestei sedinte de judecata
fiind fictiva, fapt confirmat prin imposibilitatea participarii grefierii Vdovicenco
Valentina, deoarece in perioada mentionatd, in calitate de grefierd a persoanei care
activa in calitate de judecdtor, activa Burlacu Elena, iar Vdovicenco Valentina, in
conformitate cu ordinul nr. CD-2-29c din 15 iulie 2013, in perioada de timp 01.08.2013
- 06.09.2013, se afla in concediul de odihna anual. In acelasi scop, Vdovicenco
Valentina a emis si o citatie in adresa paratului - BC "Banca Sociala" imitand din nou,
semnatura grefierii Burlacu Elena.

In continuare, contrar prevederilor art. 75 din Codul de procedura civila, alta
persoana in privinta careia dosarul a fost disjungat, a admis la 08.10.2013, spre
examinare, cererea de chemare in judecata suplimentard, semnata de o alta persoana
fata de care cauza a fost disjungatd, in calitate de reprezentant al reclamantului SA
,Nexovin'".

Ulterior, asigurand executarea interesului grupului criminal organizat de a
incasa In termeni cat mai restransi suma de 2 975 810 lei din contul BC ,Banca
Sociald" in favoarea SA ,,Nexovin", a stabilit sedintele de judecata in termeni restransi
si anume la: 03.10.2013, 08.10.2013, 23.10.2013, 29.10.2013, 31.10.2013, 05.11.2013,
06.11.2013 datd la care a si pronuntat dispozitivul hotararii. Astfel, a admis partial
cererea de chemare in judecata a reclamantului SA , Nexovin" impotriva BC ,,Banca
Sociald" SA privind incasarea prejudiciului material, a dobanzii de intarziere si a
taxei de stat, cu incasarea de la BC ,,Banca Sociala" SA in beneficiul SRL , Nexovin" a
sumei de 2 975 810 lei cu titlu de prejudiciu material si 3000 lei a taxei de stat achitate
la depunerea actiunii. In rest actiunea s-a respins. A fost dispusa incasarea de la BC
,Banca Sociala" SA in beneficiul statului a taxei de stat in suma de 47000 lei, in acest
sens fiind eliberat titlu de executare.

Prin incheierea din 13.03.2014, a executorului judecdtoresc, Balan Cornelia, care
este sotia lui Gandea Anatolie, acesta fiind colegul de birou (nr.4 amplasat In xxxxxx,
str. xxxxxxx) a uneia dintre alte persoane in privinta careia cauza penald a fost
disjungata, s-a dispus intentarea procedurii de executare a titlului executoriu nr. 2e-
359/2013 din 06.11.2013 in baza careia la 16.10.2014 s-a incasat din contul BC "Banca
Sociald" SA 1n beneficiul SRL ,,Nexovin" suma de 2 978 810, 88 lei.

Ulterior, prin incheierea Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu din 17.10.2014, s-
a dispus admiterea cererii de revizuire depusa de BC ,Banca Sociald" SA, casarea
hotararii Judecatoriei Ragcani, mun. Chisinau din 06.11.2013 si intoarcerea executarii
documentului executoriu nr. xxxxxxxx din 06.11.2013, prin care a fost incasata de la
BC ,,Banca Sociala" SA in beneficiul SA , Nexovin" suma de 2 978 810, 88 lei. Prin
aceiasi incheiere, fiind dispusa transmiterea cauzei civile presedintelui instantei
pentru inregistrarea corespunzatoare in PIGD si repartizarea aleatorie.

Drept rezultat, in urma actiunilor infractionale descrise a lui Vdovicenco
Valentina, comise prin participatie, in calitate de autor si complice, manifestate prin
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sdvarsirea infractiunii si acordarea de mijloace, inlaturare de obstacole, tainuirea
mijloacelor de savarsire a infractiunii si urmele acesteia, SA , Banca Sociala" i-au fost
cauzate daune in proportii considerabile, manifestate prin incasarea sumei de 2 978
810, 88 lei si antrenarea nejustificata in procese de judecatd de lunga durata, in urma
cdruia, au fost suportate cheltuieli de judecatd in suma de 238 304 lei. In asemenea
circumstante, fiind aduse daune considerabile, inclusiv si intereselor publice,
manifestate prin discreditarea, subminarea autoritdtii si prestigiului justitiei si
sistemului judiciar in Republica Moldova, in fata opiniei publice.

La 14.05.2013, Paradovschi Igor a depus in Judecatoria Rascani, mun. Chisinau,
o cerere de chemare in judecata cdtre IFS mun. Chisindau, DAF Rascani privind
prelungirea termenului de acceptare a succesiunii, cererea fiind inregistrata in
Registrul de intrare a cererilor de chemare in judecata cu nr. 2718. Cererea in cauza,
conform modului stabilit, a fost inregistrata In PIGD cu scanarea ei, cauzei civile
fiindu-i atribuit numdrul manual xxxxxxxxx (numdr generat de program
XXXXXXXXXX) sl repartizatd aleatoriu, la aceiasi data, prin intermediul PIGD, altei
persoane in privinta cdreia cauza penald a fost disjungata. Tot atunci, fiind emisa si
completatd fisa actiunilor, obligatorie conform Instructiunii cu privire la tinerea
manuald a lucrarilor de secretariat in Judecatorii si Curtile de Apel aprobata prin
Hotararea CSM nr. 93/7 din 02.03.2013.

Dosarul fiind receptionat la sediul Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie la
data de 24.05.2013, unde isi avea biroul de serviciu persoana in cauza cdreia i-a fost
repartizat dosarul.

Ulterior, la 27.05.2013 persoana in cauzd, constatand ca cererea de chemare in
judecatd depusa de cdtre Paradovschi Igor privind prelungirea termenului de
acceptare a succesiunii, nu corespunde prevederilor art.170 alin.(1) CPC a restituit-
o, neinformand despre acest fapt reclamantul.

Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit in
cadrul urmaririi penale locul afldrii acestuia.

In continuare, Vdovicenco Valentina, actionand prin participatie, in cadrul
grupului criminal organizat, in comun cu alte persoane in privinta carora cauza
penald a fost disjungata, folosindu-se de faptul ca la momentul respectiv, era
imposibila introducerea in PIGD a mersului si a rezultatelor examinarii cererilor de
chemare in judecata, din motiv cd biroul persoanei cdreia i-a fost repartizata cauza
spre examinare si fatd de care dosarul penal a fost disjunagt, se afla in sediul
Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie, fapt ce genera imposibilitatea gestiondrii
PIGD, precum si despre faptul ca potrivit prevederilor art.170 alin.(5) CPC,
incheierea de restituire emisa in temeiul art. 170 alin.(2) CPC, nu se supune nici unei
cdi de atac, constientizand astfel, ca reclamantul Paradovschi Igor nu avea interesul
sa fie informat despre dosarul civil daca a fost transmis in cancelarie, au intreprins
ilegal masuri de substituire cu cererea de chemare in judecatd inaintatd de Mamaliga
Vasile catre Sireteanu Octavian privind inregistrarea partii sociale.

Astfel, Grabovski Adriana, responsabila de gestionarea cererilor parvenite in
Judecatoria Rascani, mun. Chisindu si introducerea informatiei cu privire la acestea
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in PIGD, conform intelegerii prestabilite, contrar atributiilor sale, la instigarea altei
persoane in privinta cdreia dosarul a fost disjungat, urmarind scopul conferirii unui
aspect legal al dosarului fals ,Mamaliga Vasile catre Sireteanu Octavian privind
inregistrarea partii sociale", ilegal a efectuat inscrisuri de mana, pe coperta dosarului
civil nraxxxxxxxxx, la rubrica nr. dosarului inscriind "xxxxxxxxxx", la rubrica
,actiunii" inscriind ,,Mamaliga Vasile catre Sireteanu Octavian incasarea sumei" si
ilegal a aplicat impresiunea stampilei de intrare a Judecatoriei Rascani, mun.
Chisinau, cu inscrierea numarului de intrare 2718 din 14.05.2013.

De asemenea, Grabovski Adriana, actionand in acelasi scop, in calitate de
complice, urmdrind asigurarea aspectului legal al actiunii, la instigarea altei
persoane in privinta cdreia dosarul penal a fost disjungat, cu care au fost colege de
serviciu In cadrul Judecdtoriei Rascani, mun. Chisindu, la 16.09.2013, ilegal a efectuat
imixtiuni in PIGD, modificand informatia cu privire la datele despre parti in cauza
civild nr. xoooxxxxx si anume: din ,Paradovschi Igor" in ,,Mamaliga Vasile vs
Sireteanu Octavian", iar la 25.09.2013, a sters cererea scanatd de chemare in judecatd,
a lui Paradovschi Igor.

Prin cererea lui Mamaliga Vasile catre Sireteanu Octavian, s-a solicitat emiterea
unei hotdrari privind obligarea lui Sireteanu Octavian de a intreprinde toate actiunile
necesare in vederea inregistrarii neconditionate pe numele lui Vasile Mamaliga a
100% din padrtile sociale detinute de fiduciar in capitalul social al SRL
,Sistemconstruct”, acesta fiind formulatd si redactata, de fapt, de cdtre o alta
persoana in privinta cdreia cauza penala a fost disjungatd, care avea rolul de dirijare
a actiunilor persoanelor cu functii publice in cazul dat.

Astfel, in scopul crearii unui aspect legal de initiere a examindrii procesului
civil, prin incheierea datatd cu 15.05.2013, altd persoana in privinta cdreia cauza
penala a fost disjungata, ilegal a dispus primirea cererii de chemare in judecata si
stabilirea examinadrii cauzei pentru data de 01.08.2013 ora 09:05.

In continuarea actiunilor mentionate, Vdovicenco Valentina si cu o alti
persoana fata de care cauza penala a fost disjungata, actionand prin participatie, in
calitate de autori, intru redarea unui aspect aparent legal de examinare a procesului
de judecatd, ilegal au semnat procesul-verbal al sedintei de judecatd, datat cu
01.08.2013, precum ca la data mentionata ar fi avut loc sedinta de judecata. Derularea
acestei sedinte de judecata, fiind fictivd, fapt confirmat prin imposibilitatea
participdrii grefierii Vdovicenco Valentina, deoarece in perioada mentionatd in
calitate de grefierd a judecdtorului activa Burlacu Elena, iar Vdovicenco Valentina, in
conformitate cu ordinul nr. CD-2-29¢ din 15 iulie 2013 in perioada de timp 01.08.2013
- 06.09.2013, se afla in concediul de odihna anual.

Ulterior, potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata semnat ilegal de cdtre
altd persoana in privinta cdreia cauza penald a fost disjungata si de catre Vdovicenco
Valentina, datat cu 02.09.2013, datd la care sedinta de judecata, la fel nu putea avea
loc din motivele mentionate mai sus, Sireteanu Octavian a inaintat cerere
reconventionala prin care a solicitat dizolvarea S.C. , Divers Euro Consult" SRL,
numirea unui lichidator al SRL , Divers Euro Consult", incasarea solidara de la
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Mamaliga Vasile si SRL ,Divers Euro Consult" a datoriei de 5230 Euro si numirea
unui administrator provizoriu din lista de administratori licentiati care sa
administreze bunurile societatii.

In continuare, alti persoana in privinta cireia cauza penald a fost disjungats,
depasindu-si in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege
contrar prevederilor art. 83, 84 CPC, care prevad obligativitatea achitarii taxei de stat
in asemenea cazuri, care nu a fost achitatd, incalcand flagrant si prevederile art. 35
lit. ¢) CPC, conform cdruia Judecatoria Comerciald de Circumscriptie este
competenta In examinarea pricinilor privind dizolvarea persoanelor juridice,
incdlcand astfel competenta jurisdictionald, a admis examinarea in fond a cererii
reconventionale pretins a fi depusa de catre Sireteanu Octavian.

Prin incheierea datata cu 02.09.2013, intocmita ilegal de catre o alta persoand in
privinta cdreia cauza penald a fost disjungata, de fapt la 16.10.2013 si semnata ilegal
de catre persoana datd, s-a dispus instituirea administrarii fiduciare asupra
patrimoniului SRL , Divers Euro Consult" ce include bunurile imobile, mobile,
actiuni, mijloace banesti, parti sociale, titluri de valoare si altele. Totodata, s-a dispus
inldturarea organului executiv al societdtii si anume: administratorul Bulgacov Ion
de la gestionarea patrimoniului acestuia cu instituirea administrdrii fiduciare asupra
patrimoniului SRL , Divers Euro Consult". S-a desemnat in calitate de administrator
fiduciar al SRL ,,Divers Euro Consult" pe i1 , Tataru Natalia" detinator al certificatului
de perfectionare profesionald. S-a obligat organul executiv - directorul SRL , Divers
Euro Consult" si contabilitatea - contabilul sef sa transmita administratorului fiduciar
desemnat gestiunea patrimoniului societatii In baza de bilant si inventar, impreuna
cu registrele, actele contabile, financiare, de constituire a societatii, alte acte ce tin de
activitatea comerciala a intreprinderii cu stampilele acesteia si sa nu creeze
administratorului fiduciar impedimente in desfdsurarea activitatii. S-a imputernicit
administratorul fiduciar sa efectueze inventarierea totala a patrimoniului SRL
,Divers Euro Consult" precum si in cele aflate in folosinta acesteia, pentru cercetarea
bunurilor si documentelor aflate in ele. Fiind dispusa executarea imediata a
incheierii.

Drept rezultat, la 18.10.2013, la cererea semnatd de cdtre o alta persoand in
privinta cdreia cauza penald a fost disjungata, din numele lui Tataru Natalia
(Inregistratd la 17.10.2013), IS ,,Camera anegistrérii de Stat" a consemnat in Registrul
de stat, date cu privire la desemnarea administratorului fiduciar al SRL , Divers Euro
Consult" - II , Tataru Natalia", fiind astfel cauzate daune in proportii considerabile
intereselor ocrotite de lege a persoanei juridice precum si intereselor publice,
manifestate prin discreditarea, subminarea autoritdtii si prestigiului justitiei si
sistemului judiciar al Republicii Moldova, in fata opiniei publice.

Continuandu-si actiunile criminale, altd persoand in privinta cdreia cauza
penala a fost disjungatd, actionand la instigarea unei altei persoane fata de care cauza
penald a fost disjungata, care a intocmit si semnat prin imitatie servila din numele
lui Mamaliga Vasile o cerere neargumentata privind atragerea in acelasi proces civil
a SRL , Aridan”, de partea reclamantului Mamaliga Vasile si SRL ,,Sistemconstruct”,
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de partea paratului Sireteanu Octavian, a admis ilegal, potrivit procesului-verbal al
sedintei de judecata datat cu 16.10.2013, cererea mentionata spre examinare
(derularea acestei sedinte fiind fictiva).

Ulterior, prin procesul-verbal al sedintei de judecata datat cu 11.11.2013, semnat
ilegal si de Vdovicenco Valentina, care activa in functia de grefier, cu altd persoana
in privinta cdreia cauza penala a fost disjungatd, ilegal, a admis spre examinare,
cererea de concretizare a cerintelor inaintata de SRL , Aridan". Prin incheierea din
aceiasi datd, judecatorul, constientizand ca a admis ilegal spre examinare cererea
reconventionala a lui Sireteanu Octavian si a dispus administrarea fiduciara a SRL
Divers Euro Consult" de citre II , Tataru Natalia", a dispus: 1) retinerea in procedura
a pricinii civile la cererea de chemare in Judecata a reclamantului Mamaliga Vasile
impotriva lui Sireteanu Octavian privind obligarea in vederea inregistrarii
neconditionate pe numele Mamaliga Vasile a 100% din partile sociale detinute de
fiduciar, cererea de concretizare depusda de Mamaliga Vasile, SRL , Aridan"
impotriva SRL , Sistemconstruct” privind recunoasterea valabilitatii contractului. 2)
Stramutarea cererii reconventionale depuse de Sireteanu Octavian impotriva lui
Mamaliga Vasile, SRL , Divers Euro Consult" privind dizolvarea intreprinderii
conform competentei jurisdictionale in Judecatoria Comerciald de Circumscriptie.

La fel, prin hotararea datata cu 11.11.2013, formulata si redactata ilegal de catre
0 persoand in privinta cdreia cauza penala a fost disjungatd, la 10.12.2013, la
instigarea unei alte persoane fata de care cauza a fost disjungata, care actiona din
umbra in interesul SRL ,Sistemconstruct" si SRL ,Invizibil", ambele gestionate
neoficial de cet. Lambantu Ion care se afla in relatii apropiate cu persoana datd, acesta
inclusiv reprezentandu-i interesele lui Lambantu Ion in calitate de persoana fizics,
urmadrind scopul anuldrii sechestrului aplicat pe bunurile SRL ,Sistemconstruct” si
SRL , Invizibil" ca rezultat al unui proces de judecata la cererea SA ,Eximbank
Gruppo Veneto Banca" despre care cu certitudine nu cunostea, alte persoand in
privinta cdreia cauza a fost disjungatd, activand in calitate de judecator, ilegal a
admis emiterea cu buna stiinta a unei hotdrari contrare legii cu urmatorul continut:

- A dispus admiterea cererii de chemare in judecata depusa de Mamaliga Vasile,
SRL , Aridan" impotriva SRL ,Sistemconstruct” privind recunoasterea valabilitatii
contractului si dreptului de proprietate.

- A dispus recunoasterea valabilitatii contractului din 25.01.12 privind
vanzarea-cumpararea bunurilor imobile: teren nr. cadastral xxxxxx, cu suprafata
totala de 0,106 ha, situata In Xxxxxx, str. Xxxxxxxx; Constructie nr. cadastral xxxxxxx,
cu suprafata de 214,1 m.p. situat Xoooxxxx, str. Xxxxxxx; Constructie nr. cadastral
XXXXXXXX, cu suprafata de 12.3 m.p., situat xxxxxxx, str. xxxxxxx; Constructie nr.
cadastral xxxxxx, cu suprafa’ga de 674 m.p., situat  XOXOXXXXXXXXXX, Str.
XOOOHXXXXXXXXX.

- A dispus recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile
teren nr. cadastral xxxxxxx, cu suprafata totala de 0,106 ha, situata In xxxxxxxx, str.
x000axxxxx dupd SRL ,, Aridan".
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- A dispus recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunurilor constructie
nr. cadastral xxxxxxxxx, cu suprafa’ga de 214,1 m.p. situat XXXXXXxXxx, str. Xxxxxxxx,
dupa SRL , Aridan".

- A dispus recunoagterea dreptului de proprietate asupra bunurilor -constructie
cu nr. cadastral xxxxxxxx, cu suprafa’ga de 12.3 m.p., situat XxXxxxxx, str. XXXxXxxxxx,
amplasatd pe terenul aferent cu suprafata de 0,299 ha, proprietar al terenului este
administratia publica locald; constructie nr. cadastral xxxxxxxxx, cu suprafata de 67,4
m.p., situat 3X0oxxxxx, str. xxxxxxxx, amplasatd pe terenul aferent cu suprafata de
0,3046 ha, proprietar al terenului este administratia publicd locala dupa SRL
,Aridan".

- A dispus anularea sechestrului aplicat prin incheierea Judecdtoriei Economice
de Circumscriptie din 09.03.2011, prin incheierea executorului judecatoresc O.
Ungureanu din 27.02.2012 si prin incheierea executorului judecdtoresc nr. 065-265/12
din 05.03.2012 asupra bunului imobil: Teren nr. cadastral xxxxxxxxxxx, cu suprafata
totala de 0,106 ha, situata Tn XXXXXXXXXXX, Str. XXXXXXXXXXX.

- A dispus anularea sechestrului aplicat prin incheierea executorului
judecdtoresc O. Ungureanu din 27.02.2012 asupra constructiei nr. cadastral
XXXXXXXXXXXXXX, CU suprafa’ga de 214,1 m.p. situat XXXXXXXXXXXX, Str. XXXXXXXXXXX,
asupra constructiei cu nr. cadastral xxxxxxxxxx, cu supratata de 12.3 m.p., situate in
XXXXXXXXXXX, Str. Xxxxxxxxxxx, amplasatd pe terenul aferent cu suprafata de 0,299
ha, proprietar al terenului este administratia publica locald; constructie cu nr.
cadastral xoooocxxoxxxxx, cu suprafata de 67,4 m.p., situat XOXXXXXXX, str.
XXXXxxxxx, amplasatd pe terenul aferent cu suprafata de 0,3046 ha, proprietar al
terenului este administratia publica locala.

- A dispus punerea in sarcina Oficiului Cadastral Teritorial Chisinau de a
inregistra dreptul de proprietate asupra bunurilor imobile teren nr. cadastral
XXXXXXXX, cu suprafata totala de 0,106 ha, situata In XxxXXxXXXX, Str. XXXXXXXXXXXX;
constructie nr. cadastral xxooooxxxoxxxx, cu suprafata de 214,1 m.p. situat XxxxXxxxxxx,
str. xooxxxxxxx; a constructiei cu nr. cadastral xxooooxxxxxx, cu suprafata de 12,3m.p.,
situat XOOXXXXXXXX, Str. XxxxxxxxxxX; constructie nr. cadastral xxxxxxxxxxx, cu
suprafata de 67,4 m.p., situat In >x00XXXXXX, str. xxoo00xxxxxxxx dupa SRL
,Aridan".

Drept rezultat, hotararea mentionata, la 07.03.2014, a fost inregistrata la Oficiul
Cadastral Teritorial, la cererea reprezentantului SRL , Aridan", cu confirmarea
acestuia in calitate de reprezentat al II "Tataru Natalia" care era administrator
fiduciar la situatia din 12.02.2014 al SRL "Invizibil" precum ca SRL ,,Sistemconstruct"
a achitat SRL , Invizibil" pretul integral al terenului cu nr. cadastral xxxXXXXXXXXX,
obiect al contractului nr. xxxxx din 11.05.2011.

In consecint3, prin hotirarea ilegala a altei persoane in privinta cireia cauza
penala a fost disjungatd, datatd cu 11.11.2013, au fost lezate drepturile SA ,, Eximbank
-Gruppo Veneto Banca", dat fiind faptul ca la 09.02.2012, aceasta a depus in
Judecadtoria Rascani, mun. Chisindu actiune impotriva SRL ,,Sistemconstruct” si SRL
,Invizibil" privind incasarea prejudiciului in mdrime de 4271333 lei, cauzat prin
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nerespectarea obligatiei contractuale asumate de SRL ,Invizibil" si prin actiunile de
rea-credinta ale SRL ,,Sistemconstruct". In vederea asigurarii actiunii respective,
Banca a solicitat aplicarea sechestrului asupra mijloacelor banesti aflate la conturile
bancare a SRL , Invizibil" si SRL ,,Sistemconstruct” ce apartin acestora in limita sumei
de 4291333 lei pana la examinarea pricinii in fond. Drept rezultat, prin incheierea nr.
026-6261 din 27.02.2012, executorul judecatoresc Oleg Ungureanu, a aplicat sechestru
asupra bunurilor imobile ce apartin SRL ,Sistemconstruct” si anume: teren nr.
cadastral xxxooxxxxxxx, cu suprafata totala de 0,106 ha, situatd In xXXxXxXXXxxX, str.
XXXXXXXXX; constructie nr. cadastral xxoooooaoxoaxxxx, cu suprafata de 214,1 m.p. situat
XXXXXXXXXX, Str. XXXXxXXXxxx; a constructiei cu nr. cadastral xxoxxxxxxx, cu
suprafata de 12,3 m.p., situat xxxxxxxxxxx, str. Xxxxxxxxxxx; constructie nr. cadastral
XXXXXXXXXXXXX, cu suprafata de 67,4 m.p., situat XXxXXXXXXXXX, Str. XXXXXXXXXXX.

La data aflarii despre existenta hotdrarii ilegale emise cdtre alta persoana in
privinta cdreia cauza penala a fost disjungata, datata cu 11.11.2013, cererea de
chemare in judecatda a SA ,Eximbank-Gruppo Veneto Banca" cdatre SRL
»Sistemconstruct” si SRL ,, Invizibil" se afla in proces de examinare.

Drept rezultat, in urma actiunilor infractionale descrise a lui Vdovicenco
Valentina, comise prin participatie, in calitate de autor si complice, manifestate prin
sdvarsirea infractiunii si acordarea de mijloace, inldturare de obstacole, tainuirea
mijloacelor de savarsire a infractiunii si urmele acesteia, au fost aduse grave atingeri
drepturilor si intereselor SA ,,Eximbank-Gruppo Veneto Banca", acesta punand in
pericol siguranta raporturilor juridice si incalcand flagrant dreptul Bancii la un
proces de judecatd efectiv, fapt care a generat denigrarea imaginii justitiei Republicii
Moldova in fata societatii civile, celei de afaceri precum si fata de investitorii
europeni.

La 02.05.2013, SRL ,,Sovilerus" a depus in Judecdtoria Rascani, mun. Chisindu o
cerere de chemare in judecata Impotriva IFS Chisindau privind anularea actului,
cererea fiind inregistratd in Registrul de intrare a cererilor de chemare in judecata cu
nr. 2572. Cererea in cauzd, conform modului stabilit, a fost Inregistratd in PIGD cu
scanarea ei,cauzei civile fiindu-i atribuit numarul manual xxoooxxxxx, (numar
generat de program xxxxxxxxxx) si repartizata aleatoriu, la aceiasi datd, prin
intermediul PIGD, judecatorului. Tot atunci, fiind emisa si completata fisa actiunilor,
obligatorie conform Instructiunii cu privire la tinerea manuala a lucrdrilor de
secretariat in Judecatorii si Curtile de Apel aprobata prin Hotararea CSM nr. 93/7 din
02.03.2013.

Dosarul a fost receptionat la 03.05.2013 la sediul Judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie, unde se afla biroul de serviciu a persoanei in privinta cdruia cauza
penala a fost disjungata, care activa in functia de judecator.

Ulterior, prin incheierea datata cu 08.05.2013, persoana mentionatd, constatand
cd cererea de chemare in judecatad depusa de catre SRL ,Sovilerus" privind anularea
deciziei IFS, nu corespunde prevederilor art. 170 alin.(1) CPC, a restituit-o,
neinformand despre acest fapt reclamantul. Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost
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transmis pentru arhivare, nefiind stabilit in cadrul urmaririi penale locul afldrii
acestuia.

In continuare, Vdovicenco Valentina, actionand prin participatie, in cadrul
grupului criminal organizat, in comun cu alte persoane in privinta cdrora cauza
penala a fost disjungata, folosindu-se de faptul cd la momentul respectiv, era
imposibila introducerea in PIGD a mersului si a rezultatelor examinadrii cererilor de
chemare in judecatd, din motiv ca biroul altei persoane in privinta careia cauza
penala a fost disjungatd, se afla in sediul Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie,
fapt ce genera imposibilitatea gestiondrii PIGD, precum si despre faptul ca potrivit
prevederilor art.170 alin.(5) CPC, incheierea de restituire emisa in temeiul art. 170
alin.(2) CPC, nu se supune nici unei cdi de atac, constientizand astfel, ca reclamantul
SRL ,Sovilerus" nu avea interesul sa fie informata despre dosarul civil daca a fost
transmis in cancelarie, au intreprins ilegal mdsuri de substituire cu cererea de
chemare in judecata a i1 ,Igor Volcov" catre ICS ,RED Union Fenosa" privind
anularea actului.

Astfel, o alta persoanad, in privinta careia dosarul penal a fost disjungat, care era
responsabila de gestionarea cererilor parvenite in Judecdtoria Rascani, mun.
Chisindau si introducerea informatiei cu privire la acestea in PIGD, conform
intelegerii prestabilite, contrar atributiilor sale, la instigarea unei altei persoane fata
de care cauza penala a fost disjungatd, urmarind scopul conferirii unui aspect legal
al dosarului fals II ,Igor Volcov" catre ICS ,, RED Union Fenosa" privind anularea
actului, ilegal a efectuat Inscrisuri de mand, pe coperta dosarului civil nr. xxxxxxxx,
la rubrica nr. dosarului inscriind ,,3c/a-1908", la rubrica ,,actiunii" inscriind I1 ,Igor
Volcov" citre ICS ,Red Union Fenosa" anularea actului si ilegal, a aplicat
impresiunea stampilei de intrare a Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu, cu inscrierea
numarului de intrare 2564 din 02.05.2013.

De asemenea, altda persoana fata de care cauza a fost disjungatd, actionand in
acelasi scop, in calitate de complice, urmarind asigurarea aspectului legal al actiunii,
la instigarea unei alte persoane privitor la care dosarul a fost disjungat, fiind anterior
colege de serviciu in cadrul Judecatoriei Ragcani, mun. Chisindu, la 28.06.2013, ilegal
a efectuat imixtiuni in PIGD, modificand informatia cu privire la datele despre parti
in cauza civila nr. xxxxxxxx si anume: din SC ,Sovilerus SRL vs IFS mun. Chisinau"
in 11 ,Igor Volcov" vs ICS ,,Red Union Fenosa", si a radiat ilegal, cererea scanatd de
chemare in judecatd a SRL ,Sovilerus" inlocuind-o prin scanare, cu cererea de
chemare in judecatd a i1 ,Igor Volcov" fard a fi datata si numerotata.

Prin cererea sa, semnatd din numele reprezentantul II ,Igor Volcov", Gandea
Anatolie precum si de Igor Volcov, i1 ,Igor Volcov" a solicitat anularea actului Ics
»,Red Union Fenosa" nr. A19605 din 29.04.2013 ca fiind ilegal.

La randul sdu, altd persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, conform
intelegerii prealabile cu o altd persoand in privinta cdreia dosarul, la fel, a fost
disjungat, urmadrind scopul asiguradrii aspectului legal de initiere a procesului civil a
i1 ,Igor Volcov", in perioada anului 2013, ilegal a intocmit proiectele incheierilor
datate cu 20.05.2013, privind primirea cererii si respectiv, de suspendare a executarii
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actului de control nr. A19605 din 29.04.2013 si interzicerea paratului ICS ,,Red Union
Fenosa" de a deconecta reclamantul de la energia electricd pana la emiterea hotararii
judecatoresti.

Drept rezultat, alta persoana in privinta careia a fost disjungat, activand in
calitate de judecator, actionand conform intelegerii prestabilite, depasindu-gi in mod
vadit atributiile de serviciu si limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege,
actionand in interesul grupului criminal organizat, actiunile caruia erau dirijate de
cdtre o altd persoand in privinta cdreia cauza a fost disjungata, care a fost remunerat
de catre Volcov Igor cu suma de 4900 lei, ilegal a semnat incheierile mentionate.

In continuare, in scopul facilitarii dirijarii actiunilor ilegale si redarii unui aspect
aparent legal de examinare a prezentului proces civil, altd persoanad in privinta careia
cauza a fost disjunsd, activand in calitate de judecator, a admis ilegal, participarea in
proces a altei persoane fatd de care dosarul a fost disjuns, pentru reprezentarea
intereselor II ,Igor Volcov" in baza procurii cu nr. 062, datate cu 30.04.2013, eliberata
de directorul II ,Igor Volcov", fapt ce contravine prevederilor art. 75 din Codul de
procedura civild, potrivit cdruia, reprezentant in procesul civil in baza de procura,
poate fi doar un angajat al intreprinderii, avocat sau avocat stagiar, conditii care nu
sunt intrunite de persoana admisa.

Subsidiar, Vdovicenco Valentina si altd persoana fatd de care cauza a fost
disjungatd, actionand prin participatie, in calitate de autori, prima fiind si complice,
intru redarea unui aspect aparent legal de examinare a procesului de judecata, in
scopul evitdrii eventualelor suspiciuni ca rezultat al nefixdrii nici unei sedinte de
judecatd din luna iunie pana in luna octombrie 2013, ilegal au semnat procesul-verbal
al sedintei de judecata, datat cu 04.09.2013, precum ca la data mentionata ar fi avut
loc sedinta de judecata. Derularea acestei sedinte de judecata, fiind fictiva, fapt
confirmat prin imposibilitatea participarii grefierii Vdovicenco Valentina, deoarece
in perioada mentionatd, in calitate de grefiera a altei persoane in privinta careia cauza
a fost disjungata si care exercita functia de judecator, activa Burlacu Elena, iar
Vdovicenco Valentina, in conformitate cu ordinul nr. CD-2-29¢ din 15 iulie 2013 in
perioada de timp 01.08.2013 - 06.09.2013, se afla in concediul de odihni anual. in
acelasi scop, Vdovicenco Valentina a emis si o citatie in adresa paratului - ics ,Red
Union Fenosa" pentru prezentare la sedinta de judecata la 03.10.2013 ora 12:10 min.,
imitand semndtura grefierii Burlacu Elena si anexand-o la dosar, iar altd persoana
fata de care cauza a fost disjungatd, a contrasemnat o alta citatie pe care a expediat-
o0 la adresa ICS ,Red Union Fenosa".

In continuarea actiunilor infractionale, alti persoanad In privinta cdreia cauza
penala a fost disjungatd, in comun cu grefiera Vdovicenco Valentina, intru redarea
unui aspect aparent legal de examinare a procesului de judecata, depasindu-si in
mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, ilegal, au semnat
procesul-verbal al sedintei de judecatd, datat cu 03.10.2013 ora 12:10 min,,
mentionand ca la data respectiva ar fi avut loc sedinta de judecatd, derularea sedintei
tiind fictivd, odata ce In aceeasi zi si aceeasi ora se examina un alt proces civil la
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cererea SA , Nexovin" catre BC ,Banca Sociald" privind incasarea sumei, cu acelasi
reprezentant in ambele ,,cauze civile".

In rezultat, altd persoand in privinta cireia a fost disjungaté cauza penald, prin
hotararea datatd cu 03.10.2013, ilegal a dispus admiterea cererii de chemare in
judecata a i1 ,Igor Volcov" impotriva ics »,Red Union Fenosa" privind anularea
actului administrativ, cu anularea actului nr. A19605 din 29.04.2013 si a facturii din
14.05.2013 nr. RH343390, ca fiind ilegale si neintemeiate.

In consecintd, prin hotararea datatd cu 03.10.2013, altd persoana fatd de care a
fost disjungata cauza, in interesul grupului criminal, a anulat factura prin care urma
sd se incaseze suma de 69689,45 lei de la il ,Igor Volcov" in beneficiul ICS ,Red Union
Fenosa', fapt care i-a fost adus un prejudiciu ICS ,GNF Furnizare Energie" SRL -
succesor de drepturi si obligatii al ICS ,,Red Union Fenosa" in sum& de 69689,45 lei.

Drept rezultat, in urma actiunilor infractionale descrise a lui Vdovicenco
Valentina, comise prin participatie, in calitate de autor si complice, manifestate prin
sdvarsirea infractiunii si acordarea de mijloace, inldturare de obstacole, tainuirea
mijloacelor de sdvarsire a infractiunii si urmele acesteia, au fost cauzate daune in
proportii considerabile intereselor publice, manifestate prin discreditarea,
subminarea autoritatii si prestigiului justitiei si sistemului judiciar in Republica
Moldova, in fata opiniei publice.

La 01.04.2013, SRL ,Dameco-Lux" a depus in Judecatoria Rascani, mun.
Chisindau o cerere de chemare in judecatd impotriva SRL ,Costanata" privind
incasarea datoriei, fiind Inregistrata in Registrul de intrare a cererilor de chemare in
judecata cu nr. 1819. Cererea in cauzd, conform modului stabilit, a fost inregistrata
in PIGD, cu scanarea ei,cauzei civile fiindu-i atribuit numarul manual xxxxxxx,
(humdr generat de program Xxxxxxxxxx) si repartizatd aleatoriu, la 02.04.2013, prin
intermediul PIGD, altei persoane in privinta careia cauza penala a fost disjungata.
Tot atunci, fiind emisa si completatd fisa actiunilor, obligatorie conform Instructiunii
cu privire la tinerea manuala a lucrdrilor de secretariat in Judecatorii si Curtile de
Apel aprobata prin Hotararea CSM nr. 93/7 din 02.03.2013.

Dosarul fiind receptionat la 05.04.2013 la sediul Judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie unde isi avea biroul de serviciu altd persoana in privinta cdreia a fost
disjunsa cauza penala.

Ulterior, prin incheierea datata cu 20.04.2013, persoana mentionata, activand in
calitate de judecator, constatand cd cererea de chemare in judecatd depusa de catre
SRL , Dameco-Lux" privind incasarea datoriei, nu corespunde prevederilor art. 170
alin. (1) CPC, a restituit-o, informand despre acest fapt reclamantul.

Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit in
cadrul urmaririi penale locul afldrii acestuia.

Astfel, persoana mentionatd, actionand prin participatie, la instigarea altei
persoane in privinta cdreia cauza a fost disjungata si altor persoane neidentificate in
cadrul urmadririi penale, In comun cu Vdovicenco Valentina, altd persoand folosindu-
se de faptul ca la momentul respectiv, era imposibila introducerea in PIGD a
mersului si a rezultatelor examindrii cererilor de chemare in judecatd, din motiv ca
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biroul altei persoane, care activa in calitate de judecdtor se afla in sediul Judecdtoriei
Comerciale de Circumscriptie, fapt ce genera imposibilitatea gestionarii PIGD,
precum si despre faptul ca potrivit prevederilor art.170 alin.(5) CPC, incheierea de
restituire emisd in temeiul art. 170 alin.(2) CPC, nu se supune nici unei cdi de atac,
constientizand astfel, ca reclamantul SRL , Dameco-Lux" nu avea interesul sa fie
informata despre dosarul civil daca a fost transmis in cancelarie, au intreprins ilegal
masuri de substituire cu cererea de chemare in judecatd a SC , Borghild Holdings LP"
cdtre SA ,,Succin" privind obligarea transmiterii terenurilor aferente.

Astfel, alta persoana in privinta cdreia dosarul penal a fost disjungat, In comun
cu alte persoane nestabilite, urmarind scopul obtinerii unei hotarari judecatoresti in
favoarea SC ,Borghild Holdings LP", SRL. ,Summum-Service", SRL , Magic-Cons",
SRL ,Levil-Prim", SRL , Carenius", SRL ,Imobstandard", au convenit cu alta
persoana in privinta cdreia cauza penala a fost disjungata, ca acesta sd emita
hotdrarea necesard, fapt despre care au fost asigurati in prealabil de catre ultimul.

Astfel, altd persoana, depdsindu-si in mod vadit atributiile de serviciu, in lipsa
unui proces de judecata efectiv, a semnat hotdrarea datata cu 27.11.2013 prin care s-
au admis pretentiile intervenientilor principali SRL ,Summum-Service", SRL
~Magic-Cons", SRL , Levil-Prim", SRL ,,Carenius", SRL ,, Imobstandard".

S-a dispus recunoasterea valabilitdtii contractului privind vanzarea-
cumpdrarea terenului aferent cu suprafata de 3,55 ha din str. xoooooaxx, mun.
Xxxxxxxxx, nr.cad. xxooxxxxx, dintre Primdria mun. Chisindu si SC ,Borghild
Holdings LP" la pretul de 429716 lei, calculat conform legislatiei in vigoare la data
depunerii cererii de cumpadrare a terenului.

S-a recunoscut dreptul de proprietate al ,,Borghild Holdings LP" SC asupra
terenului aferent cu suprafata de 3,55 ha din str. X000XXXXX, MUN. XXXXXXXXX,
nr.cad.xooooxxxxxxx. S-a obligat ,, Borghild Holdings LP" SC sa achite Primariei mun.
Chisindu pretul terenului dat in suma de 429716 lei.

S-a recunoscut valabilitatea contractului privind vanzarea-cumpdrarea
terenului aferent cu suprafata de 1,5347 ha din str. Podgorenilor 108, mun. Chisinau,
nr.cad.xooooxxxxxxx, dintre Primdria mun. Chisinau si SRL ,Summum-Service" la
pretul de 185771 lei, calculat conform legislatiei in vigoare la data depunerii cererii
de cumpadrare a terenului.

S-a recunoscut dreptul de proprietate al SRL , Summum-Service" asupra
terenului aferent cu suprafata de 1,5347 ha din str. Xx00GOXXX, MUNL XXXXXXXXXXXX,
nr.cad. x0000xxxxx. S-a obligat SRL ,,Summum-Service" sa achite Primariei mun.
Chisindu pretul terenului dat in suma de 185771 lei.

S-a recunoscut valabilitatea contractului privind vanzarea-cumpdrarea
terenului aferent cu suprafata de 0,8368 ha din str. XxX0OOXXXXX, MU XXXXXXXXXXX,
nr.cad. x00000xxxxx, dintre Primdria mun. Chisinau si SRL ,, Levil-Prim" la pretul de
101292 lei, calculat conform legislatiei in vigoare la data depunerii cererii de
cumpdrare a terenului.

S-a recunoscut dreptul de proprietate al SRL , Levil-Prim" asupra terenului
aferent cu suprafata de 0,8368 ha din str. xxxxxXxxXxxX, mun. Xxxxxxxxxx, nr. cad.
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XOxxxxxxx. S-a obligat SRL , Levil-Prim" sd achite Primdriei, mun. Chisinau pretul
terenului dat in suma de 101292 lei.

S-a recunoscut valabilitatea contractului privind vanzarea-cumpararea
terenului aferent cu suprafata de 0,4782 ha din str. Xx0000XXXX, MUIN. XXXXXXXXXXX,
nr.cad.xoooooxxxxxx, dintre Primaria mun. Chisindu si SRL ,Magic-Cons" la pretul
de 57885 lei, calculat conform legislatiei in vigoare la data depunerii cererii de
cumpdrare a terenului.

S-a recunoscut dreptul de proprietate al SRL ,,Magic-Cons" asupra terenului
aferent cu suprafata de 0,4782 ha din str. >XOXXXXXXX, mMUN. XXXXXXXXX,
nr.cad.ooooxxxxxx. S-a obligat SRL ,,Magic-Cons" sa achite Primariei mun. Chisinau
pretul terenului dat in suma de 57885 lei.

S-a recunoscut valabilitatea contractului privind vanzarea-cumpdrarea
terenului aferent cu suprafata de 0,9922 ha din str. XxXxXXXXXXX, MUN. XXXXXXXXXXX,
nr.cad.xoooooxoxoxxxxX, dintre Primdria mun. Chisindu si SRL,, Carenius" la pretul de
120103 lei, calculat conform legislatiei In vigoare la data depunerii cererii de
cumpdrare a terenului.

S-a recunoscut dreptul de proprietate al SRL,Carenius" asupra terenului
aferent cu suprafata de 0,9922 ha din str. Podgorenilor, 108, mun. Chisindu,
nr.cad.xxxxxxxxx. S-a obligat SRL ,Carenius" sa achite Primdriei mun. Chisinau
pretul terenului dat in suma de 120103 lei.

S-a recunoscut valabilitatea contractului privind vanzarea-cumpdrarea
terenului aferent cu suprafata de 0,5858 ha din str. XxXOXXXXXXXX, MU XXXXXXXXXXX,
nr.cad.xooooxxxxxx, dintre Primdria mun. Chisindu si SRL ,, Imobstandard" la pretul
de 70910 lei, calculat conform legislatiei in vigoare la data depunerii cererii de
cumparare a terenului.

S-a recunoscut dreptul de proprietate al SRL ,, Imobstandard" asupra terenului
aferent cu suprafata de 0,5858 ha din str. xx0XXXXXXX, MUN. XXXXXXXXXXXX, nr. cad.
XXXXXXXXXXXX. S-a obligat SRL ,Imobstandard” sa achite Primdriei mun. Chisindu
pretul terenului dat in suma de 70910 lei.

S-a incasat din contul SA ,,Succin”, in beneficiul bugetului de stat, taxa de stat
in mdrime de 1200 lei.

S-a pus iIn sarcina organului cadastral competent sd inregistreze, in temeiul
prezentei hotarari: dreptul de proprietate al ,Borghild Holdings LP" SC asupra
terenului aferent cu suprafata de 3,55 ha din str. xXOOXXXXXX, IMUNXXXXXXXXXXX,
nr.cad. xooooxxxxx; dreptul de proprietate al SRL , Summum-Service" asupra
terenului aferent cu suprafata de 1,5347 ha din str. Xx00000(XXX, TUN. XXXXXXXXX,
nr.cad. xoooxxxxxx; dreptul de proprietate al SRL , Levil-Prim" asupra terenului
aferent cu suprafata de 0,8368 ha din str. x000XXXX, MUN. XXXXXXXXxX, nr.cad.
x0000xxxxxx; dreptul de proprietate al SRL ,, Magic-Cons" asupra terenului aferent
cu suprafata de 04782 ha din str. XxooOXXXXXX, mMun. XXXXXXXXxxxX, nr.cad.
X000Xxxxxxxx; dreptul de proprietate al SRL ,,Carenius" asupra terenului aferent cu
suprafata de 00,9922 ha din str. X0O000XXXXXX, MUN.  XXXXXXXXXXXX, nr.cad.
XXxxxxxxxx; dreptul de proprietate al SRL ,Imobstandard" asupra terenului
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aferent cu suprafata de 0,5858 ha din str. XOOOXXXXXX, MUN. XXXXXXXXXX,
nr.cad . XXXXXXXXXX.

In continuare, intru redarea aspectului legal de emitere a hotararii mentionate
in cadrul unui pretins proces de judecatd, altd persoana in privinta cdreia cauza a fost
disjungatd, actionand conform intelegerii prealabile cu o alta persoand fata de care
cauza, la fel, a fost disjungata, In perioada lunii ianuarie 2014 s-a deplasat la
domiciliul lui Vdovicenco Valentina si i-a transmis pentru semnarea si completarea
actelor necesare scopului mentionat, dupa cum urmeaza.

La randul sau, Vdovicenco Valentina, actionand la instigarea altei persoane fata
de care dosarul penal a fost disjungat, constientizand caracterul ilegal al actiunilor
intreprinse, contrar atributiilor sale, urmarind scopul conferirii unui aspect legal al
dosarului fals SC ,Borghild Holdings LP" cdtre SA ,Succin” privind obligarea
transmiterii terenurilor aferente, ilegal, a efectuat inscrisuri de mana, pe coperta
dosarului civil nr. xxxxxxxxxx, la rubrica nr. dosarului inscriind ,,xxoo0oxxxxx”, la
rubrica ,,actiunii” inscriind SC ,,Borghild Holding LP" citre SA ,Succin” cu privire la
obligarea paratului de a transmite bunul ".

La randul sdu, alta persoana fata de care cauza a fost disjungata, actionand in
acelasi scop intru conferirea aspectului legal de examinare a cauzei civile la cererea
reclamantului SC ,Borghild Holdings LP", ilegal, a aplicat impresiunea a doua
stampile dreptunghiulare a Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu de iesire, cu
acoperirea zonei de plasare a cuvantului ,,iesi" de pe cliseul acesteia pentru a conferi,
aparent, impresia aplicdrii stampilei de intrare pe cererea de chemare in judecatd a
reclamantului SC ,Borghild Holdings LP", fdra a inscrie numarul si data de intrare.

In continuare, contrar prevederilor art.168 Cod de procedura civild, art. 61 al
Legii privind organizarea judecatoreasca nr.514 din 06.07.1995, pct. 1, 3 al
Regulamentului privind repartizarea aleatorie a cauzelor in instantele judecatoresti
aprobat prin hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr.68/3 din 01.03.2007 si
Instructiunii cu privire la tinerea manuala a lucrarilor de secretariat in judecatorii si
curtile de apel aprobata prin hotdrarea Consiliului Superior al Magistraturii nr.93/7
din 02.03.2011, alta persoana fata de care cauza penala a fost disjunsa, fictiv ar fi
examinat cauza civild respectiva, fara a-i fi atribuit numarul de ordine de cdtre
cancelarie si ar fi pronuntat hotarare la 27.11.2013, fard a-i fi repartizata cauza civila
enuntatd si nefiind respectat principiul distribuirii aleatoriu a dosarelor prin
intermediul PIGD.

Astfel, alta persoand fatd de care cauza penala a fost disjungata, contrar
obligatiilor de serviciu, care 1i revin si depdsindu-si In mod vadit limitele si drepturile
acordate prin lege, a simulat examinarea cererii, conform tuturor rigorilor legale,
inclusiv chestiunea obligativitatii achitarii taxei de stat de cdtre reclamant, primind
spre examinare cerere de chemare in judecata a reclamantului, in lipsa confirmarii
achitdrii taxei de stat. Mai mult ca atat, a dispus prin incheierea datata cu 02.04.2013
nemotivat, amanarea achitdrii taxei de stat pana la etapa finalizarii examindrii cauzei
in fond, contrar prevederilor art. 346 din CPC.
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Subsidiar, alta persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, actionand
conform intelegerii prestabilite cu o alta persoand in privinta cdreia, la fel, cauza
penala a fost disjungatd si alte persoane neidentificate de organul de urmarire
penald, depasindu-si in mod vadit atributiile de serviciu si limitele drepturilor si
atributiilor acordate prin lege, actionand in interesele reclamantilor, ilegal a semnat
incheierea datata cu 02.04.2013 potrivit cdreia, a primit spre examinare pricina civild
si a fixat data sedintei de judecata pentru 23.05.2013.

In continuarea actiunilor infractionale, alt3 persoana fatd de care cauza a fost
disjungata si Vdovicenco Valentina actionand prin participatie, in calitate de autori,
intru redarea unui aspect aparent legal de examinare a procesului de judecata, ilegal,
au semnat procesul-verbal al sedintei de judecata, datat cu 23.05.2013, precum ca la
data mentionata ar fi avut loc sedinta de judecatd. Derularea acestei sedinte de
judecatd, fiind fictivd, fapt confirmat prin imposibilitatea participarii grefierii
Vdovicenco Valentina, deoarece in perioada mentionata in calitate de grefiera a altei
persoane care exercita functia de judecdtor, activa Burlacu Elena.

Ulterior, potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata semnat ilegal de cdtre
altd persoana fata de care cauza penala a fost disjungata si de catre Vdovicenco
Valentina datat cu 15.08.2013, data la care sedinta de judecatd, la fel nu putea avea
loc din motivele mentionate mai sus, a Thaintat cerere de concretizare a actiunii SC
,Borghild Holdings LP" privind atragerea in proces in calitate de copiriti a Primariei
mun. Chisinau si Consiliul mun. Chisinau.

In continuare, contrar prevederilor art. 20, 22, 23, 25-27, 100, 102-105 CPC de
cdtre altd persoana, in privinta cdreia a fost disjunsd cauza penald si de catre
Vdovicenco Valentina, incalcand principiul nemijlocirii, contradictorialitatii si
egalitatii partilor in drepturile procedurale, a fost viciata procedura de citare a
copiritilor - Primaria mun. Chisindu si Consiliul mun. Chisindu, prin anexarea la
dosar, a unor citatii fard a fi expediate, in scopul de a ingradi dreptul la un proces
echitabil si dreptul de a contesta in termen actele judecatoresti, care urmau a fi emise
in favoarea reclamantilor si intervenientilor principali.

Subsidiar, altd persoana in privinta careia a fost disjungatd cauza penala,
cunoscand cu certitudine ca copiritii Primdria mun. Chisindu si Consiliul mun.
Chisinau nu au fost citati intentionat potrivit procesului-verbal al sedintei de
judecata datat cu 22.10.2013, a dispus ilegal examinarea in continuare a cauzei in
lipsa copiritilor, cu admiterea, conform incheierii datate la fel, cu 22.10.2013 a
cererilor privind intervenirea cu caracter principal in proces, si atragerea in calitate
de intervenienti principali SRL ,Summum-Service", SRL ,Magic-Cons", SRL , Levil-
Prim", SRL , Carenius" si SRL , Imobstandard".

In consecintd, OCT Chisindu a inregistrat dreptul de proprietate asupra
terenurilor mentionate conform hotararii datate cu 27.11.2013, fiind astfel, aduse
Primdriei mun. Chisinau si Consiliului mun. Chisindu prejudicii in marime de 10 896
662 lei, ceea ce reprezinta urmari grave.
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Fiind contestata cu apel, de Consiliul mun. Chisindu si Primdria mun. Chisindu,
hotararea datata cu 27.11.2013 emisa de alta persoana in privinta cdreia cauza a fost
disjungatd, a fost casata cu trimiterea cauzei la rejudecare in fond.

Astfel, actiunile infractionale descrise a lui Vdovicenco Valentina, comise prin
participatie, in calitate de autor si complice, manifestate prin sdvarsirea infractiunii,
prin acordarea de mijloace, inldturare de obstacole, tainuirea mijloacelor de savarsire
a infractiunii si urmele acesteia, s-au soldat cu urmari grave cauzate Consiliului mun.
Chisinau si Primdriei mun. Chisindu, manifestate prin dispunerea ilegala a
transmiterii dreptului de proprietate asupra terenurilor proprietate municipala. In
asemenea circumstante, fiind aduse grave atingeri si intereselor publice, manifestate
prin discreditarea si subminarea autoritdtii si imaginii justitiei si sistemului judiciar
al Republicii Moldova.

Alta persoand in privinta cdreia cauza penald a fost disjungata, actionand in
interesul grupului criminal organizat, la instigarea unor persoane neidentificate de
organul de urmadrire penald, cunoscand cu certitudine, cd anterior, la instigarea altei
persoane, fata de care a fost disjungata cauza penald,a emis o hotarare ilegala, datata
cu 30.09.2013, in favoarea SRL , Serhan-Com" pe dosarul nr. xxxxxxx, dosar care a
fost tdinuit, fiind sigur, ca locul afldrii acestuia nu va fi stabilit, urmarind scopul
emiterii unei noi hotarari ilegale si redarii unui aspect legal unui alt proces de
judecata fictiv, si-a continuat actiunile infractionale, prin substituirea repetatd a
dosarului civil nr. x00000¢xxxx, dupd cum urmeaza:

Astfel, alta persoana In privinta careia a fost disjungata cauza penals,
cunoscand cu certitudine, ca prin incheierea datata cu 21.02.2013, a dispus restituirea
actiunii SA ,,Porumb" si ca dosarul cu nr. xxxxxxx, nu a fost transmis pentru arhivare,
prin intelegere prealabild si de comun cu Vdovicenco Valentina, Grabovski Adriana
si alta persoand fata de care cauza penala a fost disjungatd, au admis depdsirea
atributiilor de serviciu, In scopul redarii unui aspect legal procesului civil fictiv la
cererea de chemare a SRL ,VICI Investments Grup" impotriva Consiliului mun.
Chisinau si intervenientul accesoriu SA , Uzina ABA-1" A.

In perioada anului 2013, Vdovicenco Valentina, actionand conform intelegerii
prestabilite, la instigarea persoanelor neidentificate, contrar atributiilor sale, de
comun cu Grabovski Adriana, responsabila de gestionarea cererilor parvenite in
Judecatoria Rascani si introducerea informatiei cu privire la acestea in PIGD si o alta
persoand, ce activa in calitate de asistent judiciar a altei persoane, in privinta carora
cauza penala a fost disjungata, urmarind scopul conferirii unui aspect legal dosarului
fals SRL ,VICI Investments Grup" impotriva Consiliului mun. Chisindu si
intervenientul accesoriu SA ,Uzina ABA-1", au intreprins urmatoarele actiuni:

Vdovicenco Valentina, a aplicat impresiunea stampilei dreptunghiulare a
Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau de iesire, cu acoperirea zonei de plasare a
cuvintului "iesi" de pe cliseul acesteia, pentru a conferi, aparent, impresia aplicarii
stampilei de intrare pe cererea de chemare in judecata a reclamantului ,Vici
Investments Grup" SRL cdtre Consiliul mun. Chisindu, intervenient accesoriu SA
,Uzina ABA-1", cu Inscrierea datei de inregistrare, care anterior, a fost aplicata pe
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cererea de chemare in judecata a dosarului initial, la actiunea SA ,Porumb" si
solutionatd de catre alta persoana in privinta cdreia cauza penala a fost disjungata.

Aplicarea stampilei de iegire de cdtre Vdovicenco Valentina, cu acoperirea
literelor , iesi", se datoreaza faptului, ca la sediul biroului altei persoane in privinta
cdreia cauza a fost disjungatd, situat in incinta Judecdtoriei Comerciale de
Circumscriptie se afla doar stampila de iesire a Judecdtoriei Rascani, mun. Chisinau.

La randul sau, Grabovski Adriana, actionand la instigarea unei altei persoane
in privinta careia cauza penald a fost disjungata, ilegal, a efectuat inscrisuri de miina,
pe coperta dosarului civil nr. xxxxxxx la rubrica nr. dosarului inscriind ,,xxxxxx",
rubrica ,actiunii” inscriind SRL ,Vici Investments Grup" catre Consiliul mun.
Chisinau schimbarea modului si ordinii de executare”, iar la 03.06.2014, neactivand
deja In cadrul Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu, insa, continuandu-si actiunile
infractionale, manifestate prin tdinuirea urmelor infractiunii, utilizand parola de
acces In PIGD a specialistului Ceban Tatiana din cadrul aceleasi instante, ilegal, a
efectuat imixtiuni in PIGD, modificand informatia cu privire la datele despre parti,
in cauza civila nr. xxxxxxx si anume din SRL ,Serhan Com vs SRL Invizibil" (care
anterior, tot de ea, a fost ilegal modificat din SA ,Porumb vs MG Prim" in SRL
,Serhan Com" vs SRL ,,Invizibil") a modificat in ,, Vicinvestment vs Consiliul mun.
Chiginau".

Ulterior, alta persoana in privinta careia cauza penala a fost disjungata, contrar
obligatiilor de serviciu care 1i revin si depdsindu-si in mod vadit limitele si drepturile
acordate prin lege, a simulat examinarea cererii, prin incheierea datata cu 28.11.2012,
primind spre examinare cerere de chemare in judecatd a reclamantului si fixand data
sedintei pentru 07.12.2012 ora 11:10.

In continuarea actiunilor infractionale, alti persoana in privinta cdreia cauza
penala a fost disjungata si o persoana nestabilitd de organul de urmarire penald, intru
redarea unui aspect aparent legal de examinare a procesului de judecatd, ilegal, au
semnat procesul-verbal al sedintei de judecatd, datat cu 07.12.2012, mentionand ca la
data respectiva ar fi avut loc sedinta de judecatd, in calitate de grefier, fiind indicata
Burlacu Elena, cu imitarea semnaturii acesteia.

Sedinta din 07.12.2012, de principiu, nu putea avea loc conform procesului-
verbal, dat fiind, ca abia la 25.02.2013, Burlacu Elena, prin ordinul nr. CD-2-07-Act a
fost angajatda In calitate de grefier In cadrul Judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie.

Subsidiar, contrar prevederilor art. 20, 22, 23, 25-27, 100, 102-105 CPC, de catre
altd persoand in privinta careia cauza penald a fost disjungata si care activa in calitate
de judecator, cu incalcarea principiul nemijlocirii, contradictorialitatii si egalitatii
partilor in drepturile procedurale, a fost viciatd procedura de citare a paratului
Consiliul mun. Chisindu, in scopul de a ingradi dreptul la un proces echitabil si
dreptul de a contesta in termen actele judecdtoresti care urmau a fi emise in favoarea
reclamantului, prin anexarea la dosar, a unor citatii, pretinse a fi semnate de grefiera
Burlacu Elena, fara a fi expediate.
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Pe langa aceasta, alta persoana in privinta cdreia cauza penald a fost disjungata,
cunoscand cu certitudine, ca paratul Consiliul mun. Chisindu nu a fost citat,
intentionat, potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata datat cu 20.12.2012, a
dispus ilegal, examinarea in continuare, a cauzei in lipsa paratului, cu admiterea,
conform incheierii datate cu 20.12.2012 a actiunii, prin care a dispus schimbarea
modului si ordinii de executare a hotararii nr.xxxxxx din 08.05.2009 si recunoasterea
dreptului de proprietate a SRL ,, Vici Investments Grup” asupra terenului aferent cu
suprafata de 7,3552 ha, amplasat in mun. Chisindu, str. P. Rares, 62, nr. cadastral
xxxxxxxx. Totodatd, a dispus obligarea SRL , Vici Investments Grup" sa achite
Consiliului mun. Chisindu pretul terenului aferent nr. cadastral xxxxxxx in suma de
890323 lei.

La randul sau, grefiera Vdovicenco Valentina in scopul camufldrii actiunilor
ilegale admise in interesul grupului criminal, cu buna stiintd, a intocmit borderoul
dosarului pentru a-1 transmite cancelariei Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu care
urma sa-1 arhiveze.

Fiind contestata cu apel, de Consiliul mun. Chisindu, hotararea datata cu
27.11.2013, emisa de cdtre alta persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungata, a
fost casatd, prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 05.05.2015, cu trimiterea cauzei
la rejudecare in fond, iar prin incheierea din 16.07.2015 a Judecdtoriei Rascani, mun.
Chisinau, cererea SRL ,Vici Investments Grup" catre Consiliul mun. Chisinau,
intervenient accesoriu SA ,Uzina ABA-1" privind schimbarea modului si ordinii de
executare a hotdrarii a fost scoasa de pe rol.

In aceste conditii, prin actiunile infractionale descrise a lui Vdovicenco
Valentina, comise prin participatie, in calitate de autor si complice, manifestate prin
sdvarsirea infractiunii si acordarea de mijloace, inlaturare de obstacole, tainuirea
mijloacelor de savarsire a infractiunii si urmele acesteia, au fost cauzate Consiliului
mun. Chisindu, daune in proportii considerabile, manifestate prin dispunerea ilegala
a transmiterii dreptului de proprietate asupra terenurilor proprietate municipala. In
asemenea circumstante, filnd aduse grave atingeri si intereselor publice, manifestate
prin discreditarea si subminarea autoritdtii si imaginii justitiei si sistemului judiciar
al Republicii Moldova.

La 29.03.2013, Pascari Andrei a depus in Judecatoria Rascani, mun. Chisindau o
cerere de chemare in judecatda iImpotriva Procuraturii Generale privind
nesolutionarea in termen legal a unor cereri referitoare la un drept recunoscut de
lege, fiind inregistrata in Registrul de intrare a cererilor de chemare in judecata cu
nr. 1769. Cererea In cauza, conform modului stabilit, a fost inregistratd in PIGD, cu
scanarea ei, cauzei civile fiindu-i atribuit numarul manual xxxxxxxx,(numadr generat
de program XXXXXXXXXXXXXXxX) si repartizatd aleatoriu, la aceiasi datd, prin
intermediul PIGD, altei persoane in privinta careia cauza a fost disjungata.

Dosarul fiind receptionat la 05.04.2013 la sediul Judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie unde 1si avea biroul de serviciu persoana mentionata.

Ulterior, prin incheierea datata cu 09.04.2013, alta persoand in privinta careia
cauza penald a fost disjungatd, constatand ca cererea de chemare in judecata depusa
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de reclamantul Andrei Pascari impotriva Procuraturii Generale privind
nesolutionarea in termen legal a unor cereri referitoare la un drept recunoscut de
lege, nu corespunde prevederilor art. 171 alin.(1) CPC, nu a dat curs cererii,
neinformand despre acest fapt reclamantul.

Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit in
cadrul urmaririi penale locul aflarii acestuia.

La data de 01.04.2013, o alta persoand in privinta cdreia cauza penald a fost
disjungatd, sustinand ca are statut de avocat, a incheiat cu Vacarciuc Rodica (mama
lui Vacarciuc Vadim) un contract de asistenta juridicd cu nr. 146-13 privind oferirea
serviciilor juridice la solutionarea cauzelor juridice in litigiul Vacarciuc Rodica catre
IS ,,CRIS Registru", iar Vacarciuc Vadim achitandu-i suma de 500 Euro.

In continuare, o alti persoand mentionatd, fati de care cauza penald a fost
disjungata, urmarind scopul obtinerii unei hotdrari judecatoresti favorabile lui
Vacarciuc Vadim privind Incasarea indemnizatiei unice in urma decesului lui
Vacarciuc Eugeniu, tatdl acestuia, actionand conform schemei criminale deja
existente, prin intelegere prealabila cu alta persoand in privinta cdreia cauza a fost
disjungata, acesta asigurandu-l ca va emite o hotarare in favoarea lui Vacarciuc
Vadim, in cazul in care cererea ii va fi repartizata spre examinare.

Astfel, aceasta persoana in privinta cdreia cauza penala a fost disjungata, a emis
dispozitivul hotararii datate cu 18.11.2013, prin care a dispus ilegal incasarea de la IS
,,CRIS Registru" in beneficiul lui Vacarciuc Vadim a sumei de 936000 lei.

In continuare, altd persoand de comun cu alte persoane, in privinta cirora cauza
penala a fost disjungatd, in scopul mimarii examindrii unui proces de judecata efectiv
la cererea de chemare in judecata a cet. Vacarciuc Vadim cdtre IS ,CRIS Registru"
privind incasarea indemnizatiei, au instigat-o pe grefiera Vdovicenco Valentina sa
actioneze dupa cum urmeaza.

Alta persoana in privinta careia cauza penald a fost disjungatd, avand rolul deja
mentionat de a conferi un aspect aparent legal de examinare a litigiului Vacarciuc
Vadim citre IS , CRIS Registru" privind incasarea indemnizatiei, la inceputul anului
2014 a primit de la alta persoand fata de care cauza a fost disjungata, setul de acte
necesar scopului infractional mentionat aferent litigiului.

In continuare, alti persoana in privinta cireia cauza penali a fost disjungata, in
scopul indeplinirii atributiilor ilegale in interesul grupului criminal organizat
actionand in calitate de instigator si complice in coraport cu grefiera Vdovicenco
Valentina si Grabovski Adriana le-a convins sa actioneze ilegal dupd cum urmeaza.

Alta persoana fatd de care dosarul penal a fost disjungat, in prealabil, a aplicat
ilegal impresiunea stampilei dreptunghiulare a Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu
de iesire, cu acoperirea zonei de plasare a cuvantului ,iesi" de pe cliseul acesteia
pentru a conferi, aparent, impresia aplicdrii stampilei de intrare pe cererea de
chemare in judecata a reclamantului Vacarciuc Vadim catre IS ,CRIS Registru"
privind Incasarea indemnizatiei.

La randul sau, grefiera Vdovicenco Valentina actionand conform intelegerii
prestabilite, la instigarea altei persoane in privinta cdreia cauza penala a fost
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disjungatd, contrar atributiilor sale, urmarind scopul conferirii unui aspect legal
dosarului fals , Vacarciuc Vadim catre Is ,CRIS Registru" privind incasarea
indemnizatiei”, ilegal a efectuat inscrisuri de miind, pe impresiunea stampilei
aplicate anterior de altd persoana pe cererea de chemare in judecata primita de la alta
persoand, in privinta carora cauza a fost disjungatd, inscriind numarul de intrare si
data de Inregistrare, care anterior, a fost aplicatd pe cererea de chemare in judecatd a
dosarului initial ,Pascari Andrei catre Procuratura Generala" si solutionat de catre
alta persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungata.

Aplicarea stampilei de iesire de catre altd persoana in privinta cdreia cauza a
fost disjungatd, cu acoperirea literelor ,iesi" se datoreaza faptului ca la sediul
biroului altei persoane in privinta careia dosarul a fost disjungat din incinta
Judecdtoriei Comerciale de Circumscriptie se afla doar stampila de iesire a
Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau.

La fel, Vdovicenco Valentina actionand in acelasi scop, a efectuat inscrisuri pe
coperta dosarului civil nr. 3c/a-1704/2013 la rubrica nr. dosarului inscriind ,,3c/a-
1704/2013", rubrica ,actiunii" inscriind , Vacarciuc Vadim catre IS , CRIS Registru"
mun. Chiginau cu privire la incasarea indemnizatiei".

La cererea de chemare in judecata intocmita de catre altd persoana in privinta
cdreia cauza a fost disjungatd, in interesul lui Vacarciuc Vadim inregistrata precum
cd la data de 29.03.2013, primul, a anexat materialele aferente litigiului printre care si
copia procesului-verbal nr. 10 al Inspectoratului Teritorial de Munca Chisindau din
20.05.2013 privind cercetarea accidentului de munca mortal, fapt care atestd evident,
cd cererea de chemare in judecata a fost depusa la o altd datd, decat cea indicata pe
stampila de inregistrare.

La randul sdu, altd persoana in privinta careia cauza a fost disjungata, actionand
conform intelegerii prealabile cu o altd persoand in privinta cdreia cauza a fost
disjungata, urmarind redarea unui aspect legal procesului de judecata la cererea lui
Vacarciuc Vadim, in scopul evitarii eventualelor suspiciuni ca rezultat al nefixarii
nici unei sedinte de judecata din luna martie pana in luna octombrie 2013, ilegal, a
emis si semnat Incheierile datate cu 03.06.2013 si 11.10.2013 de a nu se da curs cererii
si respectiv, de primire a cererii, fixand sedinta de judecata la 31.10.2013, data la care
Vdovicenco Valentina deja activa in calitate de grefier al altei persoane in privinta
cdreia cauza a fost disjungata.

In continuare, altd persoand in privinta cireia cauza a fost disjungatd si
Vdovicenco Valentina, actionand prin participatie, in calitate de autori la comiterea
infractiunii, fiind instigati de catre o alta persoand in privinta cdreia cauza a fost
disjungatd, ilegal, au Intocmit si semnat, procesul-verbal al sedintei de judecatd, datat
cu 31.10.2013, precum ca la data mentionata ar fi avut loc sedinta de judecata.
Derularea acestei sedinte de judecata fiind fictiva.

Subsidiar, contrar prevederilor art. 20, 22, 23, 25-27, 100, 102-105 CPC, de catre
altd persoand in privinta cdreia cauza a fost disjungata, cu incalcarea principiului
nemijlocirii, contradictorialitatii si egalitatii partilor in drepturile procedurale, a fost
viciatd procedura de citare a paratului IS ,CRIS Registru", prin anexarea la dosar, a

30



unor citatii semnate de grefiera Vdovicenco Valentina, fard a fi expediate, in scopul
de a ingradi dreptul la un proces echitabil, si dreptul de a contesta in termen actele
judecdtoresti care urmau a fi emise in favoarea reclamantului.

In continuare, alti persoand in privinta cireia cauza a fost disjungats,
cunoscand cu certitudine, ca paratul IS , CRIS Registru" nu a fost citat intentionat,
potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata datat cu 18.11.2013, a dispus ilegal,
examinarea In continuare a cauzei, in lipsa paratului, cu admiterea, conform
dispozitivului hotdrarii datate cu aceiasi datd, a actiunii prin dispunerea incasarii de
la 1S, CRIS Registru" in beneficiul lui Vacarciuc Vadim a sumei de 936000 lei.

La randul sau, Grabovski Adriana, actionand la instigarea altei persoane in
privinta cdreia cauza a fost disjungata, neactivand deja in cadrul Judecatoriei
Rascani, mun. Chisinau, avand rolul de tainuire a urmelor infractiunii, utilizand
parola de acces in PIGD, a specialistului Ceban Tatiana din cadrul aceleasi instante,
ilegal, la 03.06.2014, a efectuat imixtiuni in PIGD, modificand informatia cu privire
la datele despre parti, in cauza civila nr. xxooxxxxxx si anume din ,,Pascari Andrei
vs Procuratura Generala RM" a modificat in ,,Vacarciuc Vasim vs Is ,CRIS Registru".

Ulterior, prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 11.12.2014, s-a admis cererea
de apel a Is , CRIS Registru", cu casarea hotdrarii datate cu 18.11.2013, cu restituirea
pricinii spre rejudecare.

Astfel, prin actiunile infractionale a lui Vdovicenco Valentina, comise prin
participatie, in calitate de autor si complice, manifestate prin savarsirea infractiunii
si acordarea de mijloace, inldturare de obstacole, tdinuirea mijloacelor de savarsire a
infractiunii si urmele acesteia, IS , CRIS Registru" a fost lipsita de posibilitatea de a
participa la examinarea cauzei in fond, de a prezenta probe si de a contesta sumele
invocate In actiune, fiindu-i incdlcate drepturile procedurale ale acesteia, cu
nerespectarea principiului nemijlocirii, contradictorialitatii, egalitatii partilor la
proces si dreptul la un proces echitabil, fiind astfel, cauzate daune in proportii
considerabile intereselor publice, manifestate prin discreditarea si subminarea
autoritdtii si imaginii justitiei si sistemului judiciar al Republicii Moldova.

La 22.03.2013, Serviciul Protectiei Civile si Situatii Exceptionale a MAI a depus
in Judecdtoria Ragcani, mun. Chiginau o cerere de chemare in judecatd impotriva
CCG -20 privind suspendarea activitatii, fiind inregistrata in Registrul de intrare a
cererilor de chemare in judecata cu nr. 1635. Cererea in cauza, conform modului
stabilit, a fost inregistrata in PIGD, cu scanarea ei, cauzei civile fiindu-i atribuit
numdrul manual >XXO0XXXXXXxXX, (numdr generat de program XXXXXXXXXXXXX)si
repartizatd aleatoriu, la 26.03.2013, prin intermediul PIGD, altei persoane in privinta
cdreia cauza a fost disjungata.

Dosarul fiind receptionat la sediul Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie
unde 1si avea biroul de serviciu alta persoana in privinta cdreia cauza a fost
disjungatd, la 28.03.2013.

Solutia adoptata de catre altd persoand in privinta cdreia cauza a fost disjungata,
in cauza respectiva, precum si locul afldrii acesteia, nu sunt cunoscute organului de
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urmarire penald, stabilindu-se cu certitudine, cd nu a fost transmis cancelariei
Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu pentru arhivare.

In continuare, cet. Maxian Radu, in perioada anului 2013, actionand in calitate
de instigator, in interesul lui Barbaros Ion si al sau personal, in vederea recunoasterii
dreptului de proprietate asupra constructiilor neautorizate si nefinalizate cu
suprafata de 80 m.p si respectiv 83 m.p amplasate in mun. Chisindu, str. Drumul
Bacioiului, 289, precum si a constructiilor neautorizate si nefinalizate cu suprafata de
55 m.p, 66 m.p, si 82 m.p, aflate in imediata vecindtate a terenului din str. Drumul
Bacioiului 289, convenind anterior cu cet. Barbaros Ion, care este posesorul terenului
cu suprafata de 0,2371 ha din str. Drumul Bacioiului 289, cd in schimbul acordarii
suportului in vederea privatizdrii terenului mentionat, ultimul, 1i va delimita din
acelasi teren o portiune cu dimensiunea de 0,05 ha, pe care Radu Maxian urma sa-si
inregistreze dreptul de proprietate.

In acest scop, conform indicatiilor lui Radu Maxian, Barbaros Ion a construit un
fundament pe terenul cu suprafata de 0,2371 ha aflat in folosinta, la randul sau, Radu
Maxian, dupa ce si-a identificat terenul cu suprafata de 0,05 ha din acelasi lot,
conform intelegerii prestabilite, a edificat si el o constructie la nivel de fundatie.

In aceiasi perioad3, in imediata vecinitate a ternului aflat in folosinta lui
Barabros Ion, Radu Maxian a edificat in acelasi scop de obtinere ilegald a dreptului
de privatizare a terenurilor aferente proprietate municipald 3 constructii
neautorizate la nivel de fundatie cu dimensiunile 55 m.p, 66 m.p si 82 m.p.

In continuarea actiunilor infractionale, Radu Maxian urmirind obtinerea unei
hotdrari judecatoresti privind recunoasterea dreptului de proprietate dupa Betco
Mihai, care de fapt, era o persoana neinteresata in pricina in cauzd, interpusd, avand
rol de intermediar In tranzactia care se planifica, in vederea legalizdrii celor 5
constructii neautorizate si nefinalizate - doud dintre care pe terenul aflat in folosinta
lui Barbaros Ion, iar 3 - in imediata vecinatate, care de facto au fost edificate la
initiativa lui Maxian Radu, acesta urmarind ulterior scopul privatizarii a terenului
aferent constructiilor mentionate - proprietate municipald, a determinat-o pe alta
persoana in privinta careia cauza a fost disjungata, care la randul ei a organizat in
continuare, cu buna stiinta comiterea infractiunii In urmatoarele circumstante:

Aproximativ la inceputul lunii noiembrie 2013, Maxian Radu i-a solicitat lui
Betco Mihai acordul la legalizarea constructiilor mentionate nefinalizate, aflate la
stadiul de fundatie, pe numele ultimului, asigurandu-l ca de pregatirea actelor
necesare se va ocupa personal, iar actiunile necesare in acest scop vor corespunde
cadrului legal, fapt care la convins pe Betco Mihai sa dea acceptul.

Ulterior, Maxian Radu, continudndu-si actiunile, cunoscand cu certitudine ca
Betco Mihai nu are careva tangente aferent constructiilor nefinalizate din str. Drumul
Bacioiului, 289, mun. Chisindu, a perfectat cererea de chemare in judecatd si actele
confirmative, semnate de catre Betco Mihai, in scopul conferirii unui aspect legal
pretinsului proces civil.

In continuare, Maxian Radu, la sfargitul anului 2013, actionadnd conform
planului stabilit in prealabil cu altd persoana in privinta careia cauza a fost
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disjungata, a transmis acesteia pachetul de acte pregatit anterior pentru organizarea
inregistrarii ilegale a cererii de chemare in judecata semnata de Betco Mihai si pentru
efectuarea imixtiunilor in PIGD, in scopul evitarii distribuirii aleatorii si asigurarea
examinarii cererii lui Betco Mihai anume de catre alta persoana in privinta careia
cauza a fost disjungata.

Ulterior, Grabovski Adriana, actionand ca rezultat al instigarii altei persoane,
care actiona si ca organizator, fiind responsabila de gestionarea cererilor parvenite
in Judecatoria Rascani, mun. Chisindu si introducerea informatiei cu privire la
acestea In PIGD, conform intelegerii prestabilite, contrar atributiilor sale, urmarind
scopul conferirii unui aspect legal dosarului fals ,Betco Mihai cdtre IS ,Cadastru",
ilegal, a efectuat ilegal inscrisuri de manad, pe coperta dosarului civil nr. 2e-3455/2013,
la rubrica nr. dosarului inscriind ,, xxxxxxxxxxx", la rubrica , actiunii" inscriind ,,Betco
Mihai citre IS ,Cadastru” obligarea primirii cererii si efectuarea masurilor
cadastrale", iar pe stampila care era aplicata ilegal pe actiunea lui Betco Mihai, a
inscris numarul 1030 si data 26.03.2013.

Larandul sdu, alta persoana in privinta careia cauza a fost disjungata, actionand
conform intelegerii prealabile cu alta persoana in privinta careia cauza a fost
disjungatd, urmarind redarea unui aspect legal procesului de judecata la cererea lui
Betco Mihai, a emis si semnat ilegal, incheierea datata cu 02.04.2013 de primire a
cererii si de fixare a sedintei pentru 07.06.2013.

In continuare, alti persoani in privinta cireia cauza a fost disjungati si
Vdovicenco Valentina, actionand prin participatie, in calitate de autori la comiterea
infractiunii, ultima fiind si complice, fiind instigati de o altd persoand in privinta
cdreia cauza a fost disjungatd, intru redarea unui aspect aparent legal de examinare
a procesului de judecata, ilegal, au semnat procesul-verbal al sedintei de judecata,
datat cu 07.06.2013, mentionand ca la data respectiva ar fi avut loc sedinta de
judecata, in calitate de grefier fiind indicata Burlacu Elena, cu imitarea semnaturii
acesteia de cdtre Vdovicenco Valentina. Derularea acestei sedinte de judecata fiind
fictiva. Potrivit aceluiasi proces-verbal, altd persoand, a dispus ilegal admiterea
cererii suplimentare a reclamantului Betco Mihai, cu atragerea in proces a
Inspectoratului Fiscal Principal de Stat si Primariei mun. Chisindu.

Subsidiar, contrar prevederilor art. 20, 22, 23, 25-27, 100, 102-105 CPC, de catre
alta persoana, cu incdlcarea principiului nemijlocirii, contradictorialitatii si egalitatii
partilor in drepturile procedurale, a fost viciatd procedura de citare a paratului
Primdria mun. Chisindu, prin anexarea la dosar, a unor citatii semnate de grefiera
Vdovicenco Valentina, cu imitarea semnaturii lui Burlacu Elena, fara a fi expediate,
in scopul de a ingradi dreptul la un proces echitabil, si dreptul de a contesta in termen
actele judecatoresti care urmau a fi emise in favoarea reclamantului.

Pe langa aceasta, Grabovski Adriana in calitate de complice, urmarind
asigurarea aspectului legal al actiunii, la instigarea altei persoane, fiind anterior
colege de serviciu In cadrul Judecdtoriei Rascani, mun. Chisinau, la 04.11.2013,
ilegala efectuat imixtiuni in PIGD, modificand informatia cu privire la datele despre
pdrti In cauza civild nr. xooooxxxxxxxx si anume: din ,,Serviciul PC si SE al MAI vs CCG
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20" in ,,Betco Mihai vs IS Cadastru", si a radiat ilegal, cererea scanata de chemare in
judecatd a Serviciul Protectiei Civile si Situatii Exceptionale a MAI, inlocuind-o prin
scanare, cu cererea de chemare in judecatd a lui Betco Mihai, fara a fi datata si
numerotata.

In continuare, alti persoand in privinta cireia cauza a fost disjungats,
cunoscand cu certitudine, ca paratul Primaria mun. Chisindu nu a fost citata
intentionat, potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata datat cu 03.12.2013, a
dispus ilegal, examinarea in continuare a cauzei in lipsa paratului, semnand in
comun cu grefiera Vdovicenco Valentina procesul-verbal al sedintei de judecats,
derularea acestei sedinte de judecata fiind fictiva. Potrivit aceluiasi proces-verbal,
alta persoand In privinta careia cauza a fost disjungatd, a emis ilegal dispozitivul
hotdrarii datate la fel, cu 03.12.2013, potrivit cdruia:

S-a admis cererea lui Betco Mihai, s-a recunoscut valabilitatea contractelor de
vanzare-cumpadrare a constructiei nefinalizate incheiate incepand cu 23.05.2012
nr.722/2012, nr.723/2013 si nr.724/2013 dintre Gram Liviu si Betco Mihai si asupra
materialelor de constructie din care sunt formate aceste constructii (inclusiv toate
lucrarile efectuate).

S-a recunoscut dupa Betco Mihai dreptul de proprietate asupra constructiilor
nefinalizate cu suprafata de 55 m.p, 66 m.p si 82 m.p, amplasate in mun. Chisindu,
str. Drumul Bacioiului, 289.

Proiectul dispozitivului hotdararii datate cu 03.12.2013, fiind perfectat de alta
persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, in comun cu Maxian Radu.

Alta persoand in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, continuandu-si
actiunile infractionale, cu incalcarea procedurii de citare a partilor, grefiera
Vdovicenco Valentina perfectandu-le, dar de fapt neexpediindu-le, potrivit
procesului-verbal al sedintei de judecata datat cu 09.12.2013, a dispus ilegal,
examinarea In continuare a cauzei in lipsa partilor, semnand in comun cu grefiera
Vdovicenco Valentina procesul-verbal al sedintei de judecata, derularea acestei
sedinte de judecata fiind fictiva. Potrivit aceluiasi proces-verbal, altd persoand in
privinta careia cauza a fost disjungata a emis ilegal hotararea judecatoreasca
suplimentara datata cu 09.12.2013, potrivit careia:

S-a recunoscut valabilitatea contractelor de vanzare-cumpadrare a constructiei
nefinalizate incheiate incepand cu 19.11.2013 nr.725/2012 si nr.726/2013 dintre Gram
Liviu si Betco Mihai, si asupra materialelor de constructie din care sunt formate
aceste constructii (inclusiv toate lucrarile efectuate).

S-a recunoscut dupa Betco Mihai dreptul de proprietate asupra constructiilor
nefinalizate cu suprafata de 80 m.p si 83 m.p amplasate in mun. Chiginau, str.
Drumul Bacioiului, 289.

Proiectul hotdrarii datate cu 03.12.2013, fiind perfectat de altd persoana in
privinta cdreia cauza a fost disjungata, In comun cu Maxian Radu.

La randul sdu, grefiera Vdovicenco Valentina, in scopul camufldrii actiunilor
ilegale admise in interesul grupului criminal, cu buna stiintd, a intocmit borderoul
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dosarului pentru a-1 transmite cancelariei Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu care
urma sa-1 arhiveze.

In aceste conditii, prin actiunile infractionale descrise a lui Vdovicenco
Valentina, comise prin participatie, in calitate de autor si complice, manifestate prin
sdvarsirea infractiunii si acordarea de mijloace, inlaturare de obstacole, tdinuirea
mijloacelor de savarsire a infractiunii si urmele acesteia, au fost cauzate Primariei
mun. Chisindu, daune in proportii considerabile, manifestate prin dispunerea ilegala
a legalizdrii unor constructii neautorizate si nefinalizate pe terenurile proprietate
municipald. In asemenea circumstante, fiind aduse grave atingeri si intereselor
publice, manifestate prin discreditarea si subminarea autoritdtii si imaginii justitiei
si sistemului judiciar al Republicii Moldova.

La 31.05.2013, Universitatea Agrara de Stat din Moldova a depus in Judecatoria
Rascani, mun. Chisindu o cerere de chemare in judecata impotriva lui Vasilenco Irina
privind Incasarea datoriei, cererea fiind inregistrata in Registrul de intrare a cererilor
de chemare in judecatd cu nr. 3185. Cererea in cauzd, conform modului stabilit, a fost
inregistrata in PIGD, cu scanarea prealabila a acesteia, cauzei civile fiindu-i atribuit
numdrul manual »xooxxxxxx (numadr generat de program XXXXXXXXXXXXXX) i
repartizata aleatoriu, la 01.06.2013, prin intermediul PIGD, altei persoane in privinta
cdreia cauza a fost disjungatd. Tot atunci, fiind emisa si completata fisa actiunilor,
obligatorie conform Instructiunii cu privire la tinerea manuala a lucrarilor de
secretariat in Judecdtorii si Curtile de Apel aprobata prin Hotdrarea CSM nr. 93/7 din
02.03.2013.

Dosarul fiind receptionat, la 03.06.2013 la sediul Judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie unde 1si avea biroul de serviciu alta persoana in privinta cdreia cauza
a fost disjungata.

Ulterior, la data de 07.06.2013, alta persoand in privinta cdreia cauza a fost
disjungata, constatand ca cererea de chemare in judecata depusa de catre
Universitatea Agrard de Stat din Moldova privind incasarea datoriei nu corespunde
prevederilor art. 170 alin.(1) CPC, a restituit-o, informand despre acest fapt
Universitatea Agrard de Stat din Moldova.

Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit in
cadrul urmaririi penale locul aflarii acestuia.

Astfel, alta persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, cunoscand cu
certitudine, cd prin incheierea datata cu 07.06.2013, a dispus restituirea actiunii
Universitdtii Agrare de Stat din Moldova si ca dosarul cu nr. xxxxxxxxxx, nu a fost
transmis pentru arhivare, prin intelegere prealabild si de comun cu Vdovicenco
Valentina, Grabovski Adriana si altd persoana au admis depdsirea atributiilor de
serviciu, In scopul reddrii unui aspect legal procesului civil fictiv la cererea de
chemare a lui Miron Sergiu, Pantea Ion catre Agaraci Serghei, IS ,Cadastru” si
Primdria mun. Chisinau privind obligarea executdrii contractului.

In perioada anului 2013, Vdovicenco Valentina, actionand conform intelegerii
prestabilite, la instigarea persoanelor neidentificate, contrar atributiilor sale, de
comun cu Grabovski Adriana, responsabilda de gestionarea cererilor parvenite in
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Judecatoria Rascani si introducerea informatiei cu privire la acestea in PIGD si alta
persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, urmarind scopul conferirii unui
aspect legal dosarului fals Miron Sergiu, Pantea Ion citre Agaraci Serghei, IS
,Cadastru” si Primdria mun. Chisinau privind obligarea executdrii contractului au
intreprins urmatoarele actiuni:

Grabovski Adriana, ilegal a aplicat pe cererea lui Miron Sergiu, Pantea Ion catre
Agaraci Serghei, IS ,,Cadastru” si Primaria mun. Chisindu impresiunea stampilei de
intrare a Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu, cu Inscrierea ilegala a numadrului si
datei de Inregistrare, care anterior, a fost aplicata pe cererea de chemare in judecata
a dosarului initial, la actiunea Universitatea Agrara de Stat din Moldova si
solutionata de altd persoana.

Tot ea, Grabovski Adriana, actionand la instigarea altei persoane, in interesul
grupului criminal organizat, ilegal, a efectuat inscrisuri de miind, pe coperta
dosarului civil nr. xxxxxxxx la rubrica nr. dosarului inscriind ,, xxxxxxxx", rubrica
yactiunii" inscriind ,Miron Sergiu catre Agarici Serghei obligarea executarii
contractului, iar la 17.09.2013, continuandu-si actiunile infractionale, manifestate
prin tdinuirea urmelor infractiunii, ilegal, a efectuat imixtiuni in PIGD, modificand
informatia cu privire la datele despre parti, In cauza civild nr. xxxxxxxxx si anume
din , Universitatea Agrara de Stat din RM vs Vasilenco Irina" in ,,Miron Sergiu vs
Agarici Serghei".

Ulterior, alta persoand in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, contrar
obligatiilor de serviciu care ii revin si depdsindu-si in mod vadit limitele si drepturile
acordate prin lege, a simulat examinarea cererii, prin incheierea datata cu 31.05.2013,
primind spre examinare cerere de chemare in judecata a reclamantilor si fixand data
sedintei pentru 01.08.2013 ora 10:00.

Totodata, contrar prevederilor art. 38 si 346 din CPC, altd persoand in privinta
cdreia cauza a fost disjungata a admis examinarea actiunii cu incalcarea competentei
jurisdictionale si in lipsa dovezii de achitare a taxei de stat, la dosarul civil fiind
anexate doud ordine de incasare a taxei de stat din 23.09.2013, fapt care atesta
fraudarea procesului civil mentionat.

In continuarea actiunilor infractionale, alti persoana in privinta cdreia cauza a
fost disjungatd, intru redarea unui aspect aparent legal de examinare a procesului de
judecata, ilegal, a semnat procesul-verbal al sedintei de judecatd, datat cu 01.08.2013,
mentionand cd la data respectiva ar fi avut loc sedinta de judecata cu anexarea la
materialele cauzei a cererii de modificare a pretentiilor a lui Miron Sergiu si Pantea
Ion, derularea sedintei fiind fictiva.

Subsidiar, contrar prevederilor art. 20, 22, 23, 25-27, 100, 102-105 CPC, de catre
alta persoand, cu incdlcarea principiului nemijlocirii, contradictorialitatii si egalitatii
partilor in drepturile procedurale, a fost viciatd procedura de citare a paratului
Primdria mun. Chisindu, in scopul de a ingradi dreptul la un proces echitabil si
dreptul de a contesta in termen actele judecatoresti care urmau a fi emise in favoarea
reclamantului.
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Pe langa aceasta, alta persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungata,
cunoscand cu certitudine, ca Primaria mun. Chisinau nu a fost citatd, intentionat,
potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata datat cu 02.10.2013, a dispus ilegal,
examinarea In continuare, a cauzei in lipsa paratului, derularea sedintei fiind fictiva,
iar procesul - verbal a fost semnat de alta persoana in privinta cdreia cauza a fost
disjungata si de Vdovicenco Valentina.

In continuarea actiunilor infractionale alta persoand in privinta cdreia cauza a
fost disjungata,indeplinindu-si rolul sau, anterior stabilit la 02.10.2013 a perfectat si
redactat proiectul dispozitivului hotararii datate cu 02.10.2013, iar o alta persoana in
privinta cdreia cauza a fost disjungatd, fiind constient de emiterea unei hotdrari
contrare legii a semnat dispozitivul mentionat. Potrivit dispozitivului altd persoana
in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, ilegal a admis cererea lui Miron Sergiu si
Pintea Ion, s-a recunoscut valabilitatea contractului nr. 001 din 16.10.2012 de
vanzare-cumpadrare a constructiei nefinalizate incheiat dintre Agaraci Serghei si
Miron Sergiu prin care a fost instrainatd constructia nefinalizata cu suprafata de 114
m.p amplasata In mun. Chisindu str. Zelinski. S-a recunoscut valabilitatea
contractului nr. 002 din 08.11.2012 incheiat dintre Agaraci Serghei si Pantea Ion prin
care a fost instrdinata constructia nefinalizata cu suprafata de 114 m.p amplasata in
mun. Chisindu str. Zelinski.

S-a recunoscut dupa Miron Sergiu dreptul de proprietate asupra constructiilor
nefinalizate cu suprafata de 114 m.p, amplasate in or. Chisindu, str. Zelinski.

S-a recunoscut dupd Pantea Ion dreptul de proprietate asupra constructiilor
nefinalizate cu suprafata de 114 m.p, amplasate in or. Chisinau, str. Zelinski.

Drept rezultat in baza dispozitivului mentionat Pantea Ion si Miron Sergiu la
11.08.2014 si respectiv 11.08.2014 ilegal au inregistrat dreptul de proprietate al
constructiilor mentionate pe terenuri proprietate municipala din str. Xxxxxx xxxx si
XXXX.

In aceste conditii, prin actiunile infractionale descrise a lui Vdovicenco
Valentina, comise prin participatie, in calitate de autor si complice, manifestate prin
sdvarsirea infractiunii si acordarea de mijloace, inldturare de obstacole, tainuirea
mijloacelor de savarsire a infractiunii si urmele acesteia, au fost cauzate Primdriei
mun. Chisindu, daune In proportii considerabile, manifestate prin dispunerea ilegala
a legalizarii unor constructii neautorizate si nefinalizate pe terenurile proprietate
municipald. In asemenea circumstante, fiind aduse grave atingeri si intereselor
publice, manifestate prin discreditarea si subminarea autoritdtii si imaginii justitiei
si sistemului judiciar al Republicii Moldova.

La 06.06.2013, Nimerenco Aliona a depus in Judecdtoria Rascani, mun. Chisindu
o cerere de chemare in judecatd impotriva Panus Gheorghe, intervenient accesoriu
IS ,Cadastru" filiala OCT Chisiniu privind prelungirea termenului de acceptare a
succesiunii, recunoasterea drepturilor la cota-parte si partajarea patrimoniului
succesoral, fiind Inregistratd in Registrul de intrare a cererilor de chemare in judecata
de la cetateni cu nr. 3410.
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Cererea In cauza, conform modului stabilit, a fost inregistrata in PIGD, cu
scanarea ei, cauzei civile fiindu-i atribuit numarul manual xxxxx, (numar generat de
program XxXxXxxxxxxxx) si repartizata aleatoriu, la aceiasi datd, prin intermediul
PIGD, altei persoane in privinta cdreia cauza a fost disjungata. Tot atunci, fiind emisa
si completata fisa actiunilor, obligatorie conform Instructiunii cu privire la tinerea
manuala a lucrarilor de secretariat in Judecatorii si Curtile de Apel aprobatd prin
Hotararea CS M nr. 93/7 din 02.03.2013.

Dosarul fiind receptionat la 14.06.2013 la sediul Judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie unde isi avea biroul de serviciu persoana mentionata in privinta
careia cauza a fost disjungata.

Ulterior, prin incheierea datata cu 07.06.2013, alta persoand in privinta careia
cauza a fost disjungatd, constatand ca cererea de chemare in judecata depusa de catre
Nimerenco Aliona nu corespunde prevederilor art.171 alin.(1) CPC, nu a dat curs
cererii.

Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit in
cadrul urmaririi penale locul aflarii acestuia.

In continuare, o altd persoand in privinta cireia cauza a fost disjungats,
actionand prin participatie, la instigarea altor persoane, in comun cu Vdovicenco
Valentina, alte persoane in privinta cdrora cauza a fost disjungata si Grabovski
Adriana au intreprins ilegal masuri de substituire a cererii cet. Nimerenco Aliona cu
cererea de chemare in judecata a AO ,Cuvantul de Onoare" impotriva ,Consiliul
mun. Chisinau" privind contestarea actului administrativ .

Astfel, alta persoana in privinta careia cauza a fost disjungata actionand
conform intelegerii cu altd persoana si altor persoane neidentificate, deliberat a
admis spre examinare cererea AO , Cuvantul de Onoare" cu incdlcarea competentei
jurisdictionale, dat fiind faptul cd sediul coparatilor Primaria si Consiliul mun.
Chisinau se afla in sectorul Centru, mun. Chisinau.

Ulterior, in scopul asigurarii unui aspect legal de examinare a procesului civil
si Intru emiterea unei hotdrari ilegale in interesul AO ,,Cuvantul de Onoare", altd
persoana in privinta careia cauza a fost disjungata si grefiera Vdovicenco Valentina,
ilegal au semnat procesul-verbal al sedintei de judecata datat cu 31.07.2013,
12.08.2013 i 09.09.2013, ultima imitand semnatura grefierii Burlacu Elena in primele
doud procese-verbale. Derularea sedintelor fiind fictiva.

In continuare, contrar prevederilor art. 20, 22, 23, 25-27, 100, 102-105 CPC de
cdtre altd persoana in privinta careia cauza a fost disjungatd si Vdovicenco Valentina
cu incalcarea principiului nemijlocirii, contradictorialitdtii si egalitatii partilor in
drepturile procedurale, a fost viciatd procedura de citare a copiritilor - Primdria mun.
Chisindu si Consiliul mun. Chisindu, prin anexarea la dosar, a unor citatii fara a fi
expediate, In scopul de a ingrddi dreptul la un proces echitabil si dreptul de a
contesta In termen actele judecdtoresti, care urmau a fi emise in favoarea
reclamantului.

Subsidiar, alta persoand in privinta careia cauza a fost disjungata, cunoscand cu
certitudine, ca copiritii Primaria mun. Chisindu si Consiliul mun. Chisindu, nu au
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fost citati intentionat, potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata datat cu
01.10.2013, a dispus ilegal, examinarea in continuare a cauzei in lipsa copiritilor, cu
admiterea pretentiilor reclamantului, semnand de comun cu grefiera Vdovicenco
Valentina procesul-verbal al sedintei de judecata, derularea sedintei fiind fictiva.

Astfel, prin dispozitivul hotararii datate cu 01.10.2013 emise de catre alta
persoanad in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, in care intentionat a fost indicat
numarul cauzei la cererea lui Nimerenco Aliona care anterior a fost solutionata de
cdtre acesta, a admis ilegal cererea de chemare in judecata a AO ,Cuvantul de
Onoare" cu constatarea faptului nesolutiondrii in termen legal a cererii AO
,Cuvantul de Onoare" privind petrecerea licitatiilor funciare, cu obligarea
Consiliului mun. Chisindu de a petrece licitatii publice privind acordarea in arenda/
locatiune funciard/proprietate a loturilor de teren amplasate in mun. Chisindu libere
de grevari si pretentii a tertilor.

Dupa care, in scopul de a ingradi dreptul la un proces echitabil si dreptul de a
contesta In termen actele judecatoresti, grefiera Vdovicenco Valentina deliberat si
ilegal, nu a informat copiritii - Primdria si Consiliul mun. Chisindu, despre
dispozitivul hotararii in cauza.

In continuare, dispozitivul hotdrarii cu nr.xooooxoxoaxxx datate cu 01.10.2013 a
fost transmis spre executare de cdtre reprezentantul AO ,Cuvantul de onoare"
executorului judecatoresc Nicolae Pasa, care, prin incheierea nr. xxooxxxxx din
25.11.2013 a dispus primirea documentului executoriu spre executare si intentarea
procedurii de executare. La randul sdu, executorul judecatoresc, la 05.12.2013, a
inregistrat In Judecatoria Rascani, mun. Chisindu un demers prin prisma
prevederilor art. 71 Cod de executare, prin care a solicitat explicarea si stabilirea
modului de executare a documentului executoriu privind obligarea Consiliului
municipal Chisindu de a petrece licitatii publice privind darea in arenda /locatiune
funciard/ proprietate a loturilor de teren amplasate In mun. Chisindu libere de
grevari si pretentii a tertilor.

In continuare, contrar prevederilor art. 20, 22, 23, 25-27, 100, 102-105 CPC de
cdtre alta persoana in privinta careia cauza a fost disjungata si Vdovicenco Valentina
cu incalcarea principiului nemijlocirii, contradictorialitatii si egalitatii partilor in
drepturile procedurale, a fost viciata procedura de citare a copiritilor - Primdria mun.
Chisinau si Consiliul mun. Chisindu, prin anexarea la dosar, a unor citatii fard a fi
expediate, In scopul de a ingrddi dreptul la un proces echitabil si dreptul de a
contesta In termen actele judecatoresti care urmau a fi emise in favoarea
reclamantului.

Astfel, alta persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, cunoscand cu
certitudine, cd copiritii Primdria mun. Chisinau si Consiliul mun. Chisindu nu au fost
citati intentionat, potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata datat cu
19.12.2013, a dispus ilegal, examinarea demersului executorului judecatoresc Nicolae
Pasa in lipsa copiritilor, derularea sedintei fiind fictiva, semnand de comun cu
Vdovicenco Valentina procesul-verbal al sedintei de judecata.
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In context, prin incheierea datati cu 19.12.2013, altd persoand in privinta careia
cauza a fost disjungatd, ilegal a admis demersul executorului judecdtoresc Nicolae
Pasa privind explicarea si stabilirea modului de executare a documentului
executoriu nr. 2-18440/2013 datat cu 01.10.2013. A dispus stabilirea modului de
executare a documentului executoriu nr. xxxxxxxx datat cu 01.10.2013 prin
petrecerea licitatiilor publice privind darea in arendd/locatiune funciara/proprietate
a loturilor de teren amplasate in mun. Chisinau libere de grevari si pretentii a tertilor
prin intermediul biroul executorului judecatoresc la alegerea creditorului.

Dupa care, in scopul de a ingradi dreptul la un proces echitabil si dreptul de a
contesta in termen actele judecatoresti, grefiera Vdovicenco Valentina, actionand in
interesul grupului criminal, deliberat si ilegal nu a informat copiritii - Primaria si
Consiliul mun. Chisindu, despre dispozitivul hotdrarii in cauza.

La randul sau, Grabovski Adriana utilizdnd parola de acces in PIGD a
specialistului Ceban Tatiana, la instigarea altei persoane care actionand in interesul
grupului criminal organizat avand sarcina de a reda un aspect legal inregistrarii si
examindrii de cdtre alta persoana a cauzei la cererea AO ,,Cuvantul de Onoare cdtre
Primaria si Consiliul mun. Chisindu" a efectuat ilegal imixtiuni in PIGD, modificand
la 23.01.2014, 07.02.2014, 10.02.2014 si 03.04.2014, partile si esenta litigiului din
»,Nimerenco Aliona vs Panus Gheorghe" in AO ,Cuvantul de Onoare vs
Administratia publica localad".

Concomitent, alta persoand in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, actionand
in comun la instigarea altei persoane, urmarind acelasi scop de redare a unui aspect
legal al actiunii AO ,,Cuvantul de Onoare", ilegal a inlocuit, fisa actiunilor existenta
cu privire la dosarul ,,Nimerenco Aliona catre Panus Gheorghe" cu o alta fisa a
actiunilor, deja pe dosarul fals AO , Cuvantul de Onoare catre Consiliul mun.
Chisindu" in care a inscris date cu privire la partile pe dosar si esenta litigiului.

Ulterior, persoane neidentificate In scopul ascunderii urmelor infractiunii au
intreprins masuri in vederea tdinuirii cauzei civile fraudate la cererea AO ,,Cuvantul
de Onoare" aflate in cadrul Judecatoriei Rascani mun. Chisinau.

Drept rezultat al actiunilor infractionale a grupului criminal organizat, urmare
a hotararii ilegale a altei persoane in privinta cdreia cauza a fost disjungata, datata cu
01.10.2013 pe cauza civila nr. xxooxxxxxxx, au fost ilegal instrdinate terenuri
proprietate a Primadriei si Consiliului mun. Chisindu dupd cum urmeaza:

- teren pentru constructii amplasat in mun. Chisindu, str. Dimo, cu nr. cadastral
XOOXXXXXXXXX, cu suprafata de 0,15 ha;

- teren pentru constructii amplasat in mun. Chisindu, str. Dimo, cu nr. cadastral
XOOXXXXXXXX cu suprafata de 0,1999 ha;

- teren pentru constructii amplasat in mun. Chisindu, bd. Dacia, cu nr. cadastral
XXXXXXXXxX cu suprafata de 0,23 ha;

- teren pentru constructii amplasat in mun. Chisindu, str. Uzinelor, cu nr.
cadastral xxoooooaaxxx cu suprafata de 0,3098 ha;

- teren pentru constructii amplasat in mun. Chisinau, str. M. Sadoveanu cu nr.
cadastral xxxxoooxoxaxxx cu suprafata de 0,95 ha;
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- teren pentru constructii amplasat in mun. Chisindu, str. Trandafirilor cu nr.
cadastral xxooooxxoxxxx cu suprafata de 0,06 ha;

- teren pentru constructii amplasat in mun. Chisinau, str. Trandafirilor cu nr.
cadastral xxooooaoaoaxxx cu suprafata de 0,15 ha;

- teren pentru constructii amplasat in mun. Chisindu, str. Pan Halippa cu nr.
cadastral xxooooooaxxx cu suprafata de 0,08 ha;

- teren pentru constructii amplasat in mun. Chisinau, str. Kiev cu nr. cadastral
XXXXXXXXXX cu suprafata de 0,42 ha.

Astfel, actiunile infractionale descrise a lui Vdovicenco Valentina, comise prin
participatie, in calitate de autor si complice, manifestate prin savarsirea infractiunii
si acordarea de mijloace, inldturare de obstacole, tainuirea mijloacelor de savarsire a
infractiunii si urmele acesteia, s-au soldat cu urmari grave cauzate Consiliului mun.
Chisinau si Primdriei mun. Chisindu, manifestate prin dispunerea ilegald a
transmiterii dreptului de proprietate asupra 9 terenuri proprietate municipala cu
valoarea totald de 86856692 lei. In asemenea circumstante, fiind aduse grave atingeri
si intereselor publice, manifestate prin discreditarea si subminarea autoritatii si
imaginii justitiei si sistemului judiciar al Republicii Moldova.

La 15.03.2013, SRL , Toncar" a depus in Judecatoria Rascani, mun. Chisindu o
cerere de chemare in judecata impotriva Biroului Vamal Chisinau privind anularea
actului administrativ, fiind inregistrata in Registrul de intrare a cererilor de chemare
in judecata de la cetateni cu nr. 1456.

Cererea in cauza, conform modului stabilit, a fost inregistrata in PIGD, cu
scanarea ei, cauzei civile fiindu-i atribuit numarul manual xxxxxxx, (numdr generat
de program xxxxxxxxxxx) si repartizata aleatoriu, la 25.03.2013, prin intermediul
PIGD, altei persoane in privinta cdreia cauza a fost disjungata. Tot atunci, fiind emisa
si completata fisa actiunilor, obligatorie conform Instructiunii cu privire la tinerea
manuald a lucrarilor de secretariat in Judecdtorii si Curtile de Apel aprobata prin
Hotararea CS M nr. 93/7 din 02.03.2013.

Dosarul fiind receptionat la 28.03.2013 la sediul Judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie unde isi avea biroul de serviciu altd persoana in privinta careia cauza
a fost disjungata.

Ulterior, prin incheierea datata cu 01.04.2013, alta persoand in privinta careia
cauza a fost disjungatd, constatand ca cererea de chemare in judecata depusa de SRL
,Toncar" nu corespunde prevederilor art.170 alin.(1) CPC, a restituit-o, informand
despre acest fapt SRL , Toncar".

Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit in
cadrul urmaririi penale locul afldrii acestuia.

In continuare, alta persoana in privinta cireia cauza a fost disjungats, actionand
in comun prin participatie, la instigarea lui o alta persoana in privinta cdreia cauza a
fost disjungatd, care actiona neoficial in interesele lui Lunga Igor si Bucsan Anna,
impreuna cu alta persoana care actiona neoficial in interesele lui Babanuta Snejana,
In comun cu altd persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, grefiera
Vdovicenco Valentina, Grabovski Adriana si alta persoana in privinta cdreia cauza a
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fost disjungata, folosindu-se de faptul ca la momentul respectiv era imposibila
introducerea in PIGD a mersului si a rezultatelor examinarii cererilor de chemare in
judecata, din motiv ca biroul altei persoane se afla in sediul Judecatoriei Comerciale
de Circumscriptie, fapt ce genera imposibilitatea gestiondrii PIGD, precum si despre
faptul, ca potrivit prevederilor art.170 alin.(5) CPC incheierea de restituire emisa in
temeiul art. 170 alin.(2) CPC nu se supune nici unei cai de atac, constientizand astfel,
cd reclamantul SRL , Toncar" nu avea interesul sd fie informat despre dosarul civil
daca a fost transmis in cancelarie, au intreprins masuri de substituire cu cererea de
chemare in judecatd a lui Lunga Igor impotriva Lunga Maria privind recunoasterea
valabilitatii Incheierii contractului de vanzare-cumparare si recunoasterea dreptului
de proprietate.

Astfel, la sfarsitul anului 2013, altd persoana in privinta cdreia cauza a fost
disjungata, asigurand realizarea scopului, de a obtine o hotarare favorabild lui Lunga
Igor privind recunoasterea valabilitatii incheierii contractului de vanzare-cumparare
si recunoasterea dreptului de proprietate asupra unor constructii neautorizate
amplasate In mun. Chisinau, str. Movileni, 7, actionand conform schemei criminale
deja existente, prin intelegere prealabila cu alta persoana in privinta cdreia cauza a
fost disjungata, acesta asigurandu-1 cd va emite o hotarare in favoarea lui Lunga Igor,
in cazul in care cererea 1i va fi repartizatd spre examinare, a perfectat cererea de
chemare in judecata a reclamantului Lunga Igor precum si a semnat-o.

Ulterior, alta persoand In privinta cdreia cauza a fost disjungata, in scopul
evitarii repartizdrii aleatorii de PIGD a cererii de chemare in judecatd a lui Lunga
Igor catre Lunga Maria, intocmita de primul, de comun cu alta persoana in privinta
cdreia cauza a fost disjungata, au instigat-o pe grefiera Vdovicenco Valentina, care in
perioada de timp decembrie 2013- ianuarie 2014, actionand conform intelegerii
prestabilite, contrar atributiilor sale, urmarind scopul conferirii unui aspect legal
dosarului fals la cererea de chemare in judecata a lui Lunga Igor impotriva Lunga
Maria privind recunoasterea valabilitatii incheierii contractului de vanzare-
cumparare si recunoasterea dreptului de proprietate, ilegal, a efectuat Inscrisuri de
miina, pe coperta dosarului civil nr.xxxxxxxxx la rubrica nr. dosarului inscriind
,000axxxxx", rubrica ,,actiunii” inscriind ,,Lunga Igor cdtre Lunga Maria cu privire
la recunoasterea valabilitatii incheierii contractului".

Alta persoand in privinta cdreia cauza a fost disjungata in prealabil, a aplicat
ilegal impresiunea stampilei dreptunghiulare a Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau
de iesire, cu acoperirea zonei de plasare a cuvantului ,iesi" de pe cliseul acesteia
pentru a conferi, aparent, impresia aplicdrii stampilei de intrare pe cererea de
chemare in judecatd a reclamantului Lunga Igor catre Lunga Maria cu privire la
recunoasterea valabilitatii incheierii contractului.

Aplicarea stampilei de iesire de catre altd persoana cu acoperirea literelor ,iesi"
se datoreaza faptului cd la sediul biroului altei persoane in privinta cdreia cauza a
fost disjungata din incinta Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie se afla doar
stampila de iesire a Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau.
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La randul sau, Vdovicenco Valentina, ilegal, a efectuat inscrisuri de miind, pe
impresiunea stampilei aplicate anterior de alta persoand pe cererea de chemare in
judecata primita de la alta persoand in privinta cdreia cauza a fost disjungata,
inscriind numadrul de intrare si data de inregistrare, care anterior, a fost aplicata pe
cererea de chemare in judecata a dosarului initial SRL , Toncar" impotriva Biroului
Vamal Chisindu privind anularea actului administrativ" si solutionat de alta
persoana in privinta careia cauza a fost disjungata.

La cererea de chemare in judecatd intocmitd de o altd persoana in privinta careia
cauza a fost disjungata in interesul lui Lunga Igor, pretinsa a fi inregistrata la data de
15.03.2013, primul, a anexat materialele aferente litigiului.

Anterior, altd persoand in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, actionand
conform intelegerii prealabile cu o alta persoand in privinta careia cauza a fost
disjungata, urmarind redarea unui aspect legal procesului de judecata la cererea lui
Lunga Igor, contrar obligatiilor de serviciu care ii revin si depasindu-si in mod vadit
limitele si drepturile acordate prin lege, a simulat examinarea cererii, prin incheierea
datata cu 18.03.2013, primind spre examinare cerere de chemare in judecatd a
reclamantului Lunga Igor si fixand data sedintei pentru 01.04.2013 ora 10:00.

Totodatd, contrar prevederilor art. 38 si 346 din CPC, altd persoana in privinta
cdreia cauza a fost disjungata a admis examinarea actiunii cu incalcarea competentei
jurisdictionale si in lipsa dovezii de achitare a taxei de stat.

In continuarea actiunilor infractionale, alti persoand in privinta cireia cauza a
fost disjungata, de comun cu grefiera Vdovicenco Valentina, urmdrind scopul redarii
unui aspect legal de examinare a cererii de chemare in judecata a lui Lunga Igor catre
Lunga Maria, depasind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin
lege, au semnat ilegal procesele-verbale al sedintelor de judecata, datate cu
01.04.2013 ora 10:00 min. si 29.04.2013 ora 10:15 min., Vdovicenco Valentina imitand
semndtura din numele grefierii Burlacu Flena in respectivul proces-verbal, care
continea date neveridice privind prezenta participantilor la sedinta de judecatd, ora
inceperii sedintei de judecatd, cat si expunerea partilor, derularea acestor sedinte de
judecatd, fiind fictive, fapt care se confirma, inclusiv si prin lipsa inregistrarilor audio
a respectivelor sedinte de judecata cu toate ca potrivit ,Regulamentului privind
inregistrarea audio digitald a sedintelor de judecata" aprobat prin hotdrarea
Consiliului Superior al Magistraturii nr. 338/13 din 12.04.2013, inregistrarea
sedintelor de judecata este obligatorie si se asigura de grefier.

Subsidiar, alta persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, care actiona
in interesul sdu personal, adica a soacrei sale Bucsan Anna, de a legaliza constructia
neautorizata a logiei la apartamentul nr.67, mun. Chisindu, str. D. Riscanu, 11,
apartament in care domiciliaza de facto alta persoana in privinta cdreia cauza a fost
disjungatd, dupa Bucsan Anna, precum si in interesul grupului criminal, prin
intelegere prealabild cu alta persoand, prin procesul-verbal al sedintei de judecata
datat cu 29.04.2013, contrar prevederilor art.62, 63 CPC, a admis cererea
reclamantului Lunga Igor privind atragerea in proces a reclamantilor Babanuta
Snejana, Bucsan Anna catre Rusu Elena, Moscovciuc Oxana, pretentii, care de altfel,
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nu se aflau In conexiune prin raportul material juridic dintre coparticipanti sau
probele comune cu litigiul lui Lunga Igor.

Astfel, alta persoan in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, actionand in
interesele lui Bucsan Anna, si alta persoand in privinta cdreia cauza a fost disjungats,
care actiona In interesele lui Babanuta Snejana (sora fostei sotii Moscovciuc Oxana)
au perfectat cererea de concretizare a cerintelor reclamantilor Babanuta Snejana,
Bucsan Anna catre Rusu Elena, Moscovciuc Oxana:

- privind recunoasterea dreptului de proprietate asupra apartamentului nr.67,
mun. Chisindu, str. D. Riscanu, 11, dupd Bucsan Anna, cu majorarea suprafetei totale
a apartamentului in care sd fie inclusa si loggia;

- privind recunoasterea dreptului de proprietate dupd Babanuta Snejana asupra
bunului imobil nr.16, situat in or. Cahul, str. Ion Luca Caragiale ce consta din
constructie de cultura si agrement nr.01, cu suprafata la sol 2542,30 m.p, nr. cadastral
XXXXXXXXXXXX §1 teren cu destinatie constructii, cu suprafata totald de 0,7945 ha, nr.
cadastral xxxxxxxxxx, care anterior V2 ii apartinea lui Rusu Elena.

La randul sdu, alta persoana in privinta careia cauza a fost disjungatad, impreuna
cu grefiera Vdovicenco Valentina, ilegal, a falsificat prin semnare, documente oficiale
- procesele-verbale ale sedintelor de judecatd, datate cu 15.05.2013 ora 10:15 min.
(Vdovicenco Valentina imitand semnatura din numele grefierii Burlacu Elena) si
07.06.2013 ora 11.05 min., mentionand ca la data respectiva ar fi avut loc sedintele de
judecata cu anexarea la materialele cauzei a cererii de concretizare a cerintelor a
reclamantilor Babanuta Snejana, Bucsan Anna cdtre Rusu Elena, Moscovciuc Oxana,
derularea sedintelor fiind fictive.

In aceiasi ordine de idei, urmarind acelasi scop de a reda un aspect aparent legal
de examinare a procesului de judecata si totodatd, de asigurare a evitarii demascarii
schemei criminale privind pretinsa examinare a unui proces civil, grefiera
Vdovicenco Valentina, cu acordul si la indicatia altor persoane a anexat la dosar
citatii, acestea fiind semnate din numele grefierii Burlacu Elena, falsificandu-i
semndtura din motiv cd ultima a activat in calitate de grefier a altei persoane in
privinta cdreia cauza a fost disjungata, in perioada datarii actelor respective.

In rezultat, in urma unui proces aparent legal, altd persoand in privinta cireia
cauza a fost disjungatad ilegal, a emis dispozitivul hotararii datate cu 07.06.2013, in
cauza civila nr. xxxxxxxxx, prin care a dispus:

Recunoasterea valabild a contractelor de vanzare-cumpdrare a bunului imobil
nr.01 din 03.01.2005 si nr.1435 din 18.10.2006 din mun. Chisindu, str. Movileni, 7 cu
nr. cadastrale XXX, XXXXXXXXXXX, XXXXXXXxXX, Incheiate Intre Lunga Maria si
Lunga Igor.

S-a recunoscut dreptul de proprietate asupra bunului imobil din mun.
XXXXXXXX,  Str.  XO000XXXXXXX  cu nr. cadastrale XxOooxXXxXXX,  XXOOXXXXXXXXX,
X00000xxxxxx, dupa Lunga Igor.

S-a obligat Oficiul Cadastral Teritorial Chisinau sa inregistreze dreptul de
proprietate a bunului imobil cu nr. cadastral xxxxxxxxxx, veranda -litera ,a" cu
suprafata de 31,3 m.p, anexa- litera ,,A4" cu suprafata de 17,6 m.p inclusiv bunul
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imobil cu nr. cadastral xxxxxxxxxx constituit din garaj-litera ,,6" cu suprafata totala
de 50,5 m.p, inclusiv si nr. cadastral xxxxxxxxxx constituit din bucatarie de vara -
litera ,8" cu suprafata de 22,5 m.p, beci- litera ,,7" cu suprafata de 50,5 m/p si sopron
- litera ,, VI" cu suprafata de 23,5 m.p dupa Lunga Igor.

S-a recunoscut valabilitatea contractului din 06.04.2004 privind vanzarea-
cumpdrarea apartamentului nr.xxx, mun. xxxxxxx, str. Xxxxxxxxx, cu suprafata
totala cu logie de 101,3 m.p in temeiul art.213 alin.(2) Cod civil.

S-a dispus recunoagterea dreptului de proprietate asupra bunului imobil -
apartamentului nr.xxxx, mun. XXxXxxxxx, str. Xxxxxxxxxxx, cu suprafata totala cu logie
de 101,3 m.p cu obligarea organului cadastral teritorial Chisindu sa efectueze
inregistrarile necesare in Registrul bunurilor imobile.

Proiectul dispozitivului hotararii datate cu 07.06.2013, fiind perfectat de o alta
persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungata.

Alta persoand in privinta cdreia cauza a fost disjungata, continuandu-si
actiunile infractionale, cu incdlcarea procedurii de citare a padrtilor, iar grefiera
Vdovicenco Valentina la randul sau perfectand citatiile, dar de fapt neexpediindu-le,
potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata datat cu 31.07.2013, a dispus ilegal,
examinarea in continuare a cauzei in lipsa partilor, semnand in comun cu grefiera
Vdovicenco Valentina procesul-verbal al sedintei de judecata, derularea acestei
sedinte de judecatad fiind fictiva. Potrivit aceluiasi proces-verbal, judecdtorul a emis
ilegal hotdrarea suplimentara datata cu 31.07.2013, potrivit careia:

S-a completat hotdrarea din 07.06.2013. S-a recunoscut valabilitatea contractului
din 28.06.2010 privind vanzarea-cumpararea bunului imobil nr.xxx, situat in or.
XXXXXX, Str. Xxxxxxxxxx ce consta din constructie de cultura si agrement nr.01, cu
suprafata la sol 2542,30 m.p, nr. cadastral xooooxxxxxx si teren cu destinatie
constructii, cu suprafata totala de 0,7945 ha, nr. cadastral xooooxxxxx In temeiul
art.213 alin.(2) Cod civil.

S-a recunoscut dreptul de proprietate asupra bunului imobil nr.xxx, situat in or.
XXXXX, str. xxxxxxx ce constd din constructie de cultura si agrement nr.01, cu
suprafata la sol 2542,30 m.p, nr. cadastral xxxxxxxxxx si teren cu destinatie
constructii, cu suprafata totala de 0,7945 ha, nr. cadastral xxooooxxxxxx dupd Babanuta
Snejana Xxxxxxx.

S-a pus in sarcina Oficiului Cadastral Teritorial Chisinau de a inregistra dreptul
de proprietate asupra bunului imobil nr.xx, situat In or. xxxx, str. XXXxXxXXxxxx ce
constd din constructie de culturd si agrement nr.01, cu suprafata la sol 2542,30 m.p,
nr. cadastral xo0ooooxoaxxx si teren cu destinatie constructii, cu suprafata totalda de
0,7945 ha, nr. cadastral xxxoooxxxxxxx dupa Babanuta Snejana Xxxxxxx.

S-a dispus anularea sechestrului aplicat la 04.06.2010 si inregistrat la 12.07.2010
prin incheierea executorului judecatoresc asupra bunului imobil nr. cadastral
XXOXXXXXXXXXX situat In or. XXxXXXX, str. XXOXXXXXXXXX.

S-a dispus anularea sechestrului aplicat prin incheierea executorului
judecdtoresc Nadejda Condrea nr.224/6/10 din 05.07.2010 asupra bunului imobil -
gradinita de copii nr.xxxx din or. Xxxxxx, str. XXxXxXXXxXXXXX.
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Proiectul dispozitivului hotdrarii datate cu 31.07.2013, fiind perfectat de o alta
persoand in comun cu altd persoand, in privinta cdrora cauza a fost disjungata.

La randul sau, grefiera Vdovicenco Valentina, in scopul camufldrii actiunilor
ilegale admise in interesul grupului criminal, cu buna stiintd, a Intocmit borderoul
dosarului pentru a-l transmite cancelariei Judecdtoriei Riscani, mun. Chisindu care
urma sa-1 arhiveze.

In continuare, Grabovski Adriana utilizind parola de acces in PIGD a
specialistului Ceban Tatiana, la instigarea altei persoane in privinta cdreia cauza a
fost disjungata care actionand in interesul grupului criminal organizat, avand sarcina
de a reda un aspect legal inregistrarii si examindrii de catre alta persoand a cauzei la
cererea Lunga Igor, Babanuta Snejana, Bucsan Anna cdtre Lunga Maria, Rusu Elena
si Moscovciuc Oxana, a efectuat ilegal imixtiuni in PIGD, modificand la 23.01.2014,
07.02.2014 si 10.02.2014, partile si esenta litigiului din SRL ,, Toncar vs Biroul Vamal
Chisindu" in ,,Lungu Igor vs Lungu Maria", totodata, ilegal inlocuind in PIGD forma
scanata a cererii lui Lunga Igor.

Concomitent, o altd persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungata,
actionand in comun la instigarea altei persoane in privinta cdreia cauza a fost
disjungata, urmarind acelasi scop de redare a unui aspect legal al actiunii Lunga Igor,
ilegal a inlocuit, fisa actiunilor existenta cu privire la dosarul SRL , Toncar vs Biroul
Vamal Chiginau" cu o alta fisa a actiunilor, deja pe dosarul fals ,, Lunga Igor catre
Lunga Maria" in care a Inscris date cu privire la pdrtile pe dosar si esenta litigiului.

Drept rezultat, la 30.01.2014 in temeiul hotdrarii altd persoand nr.
x0000000xxxxxx datate cu 31.07.2013 a fost Inregistrat dreptul de proprietate a
imobilelor amplasate in or. Cahul, str. Jon Luca Caragiale, 16 cu nr. cadastral
XXXXXXXXXX §1 300000aa¢¢xxx dupd Babanuta Snejana.

In consecinti, in urma actiunilor infractionale descrise a lui Vdovicenco
Valentina, comise prin participatie, in calitate de autor si complice, manifestate prin
sdvarsirea infractiunii si acordarea de mijloace, inldturare de obstacole, tainuirea
mijloacelor de sdvarsire a infractiunii si urmele acesteia, au fost cauzate daune in
proportii considerabile intereselor publice, manifestate prin discreditarea,
subminarea autoritatii si prestigiului justitiei si sistemului judiciar in Republica
Moldova, in fata opiniei publice.

La 06.06.2013, Asociatia Patronald a Industriei Turismului din Republica
Moldova a depus in Judecdtoria Rascani, mun. Chisindu o cerere de chemare in
judecatd impotriva Partidului Democrat din RM, Diacov Dumitru privind obligarea
prezentdrii raspunsului, fiind Inregistratd In Registrul de intrare a cererilor de
chemare in judecata de la cetateni cu nr. 3428.

Cererea In cauzd, conform modului stabilit, a fost inregistratd in PIGD, cu
scanarea ei,cauzei civile fiindu-i atribuit numarul manual xxxxxxxxx, (numar
generat de program XXXxXXXxXxXXxxxxx)si repartizatd aleatoriu, in aceeasi zi, prin
intermediul PIGD, altei persoane in privinta cdreia cauza a fost disjungata. Tot
atunci, fiind emisa si completata fisa actiunilor, obligatorie conform Instructiunii cu
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privire la tinerea manuald a lucrarilor de secretariat in Judecatorii si Curtile de Apel
aprobatd prin Hotdrarea CS M nr. 93/7 din 02.03.2013.

Dosarul fiind receptionat la sediul Judecdtoriei Comerciale de Circumscriptie
unde isi avea biroul de serviciu altd persoand in privinta cdreia cauza a fost
disjungata, la 14.06.2013.

Ulterior, prin incheierea datata cu 07.06.2013, alta persoana in privinta cdreia
cauza a fost disjungatd, constatand cd cererea de chemare in judecatd depusa de
Asociatia Patronald a Industriei Turismului din Republica Moldova nu corespunde
prevederilor art.166 CPC, nu a dat curs acesteia.

Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit in
cadrul urmaririi penale locul afldrii acestuia.

In continuare, alti persoani in privinta cireia cauza a fost disjungata, actionand
in comun, prin participatie cu alte persoane in privinta carora cauza a fost disjungata,
folosindu-se de faptul cd la momentul respectiv era imposibild introducerea in PIGD
a mersului si a rezultatelor examindrii cererilor de chemare in judecatd, din motiv ca
biroul altei persoane in privinta careia cauza a fost disjungata se afla in sediul
Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie, fapt ce genera imposibilitatea gestionarii
PIGD, au intreprins masuri de substituire cu ,cererea de chemare in judecata a lui
Moscovciuc Serghei cdtre Mstislavski Leonid cu privire la constatarea faptului'.

Astfel, in perioada anului 2013, altd persoana in privinta cdreia cauza a fost
disjungata,asigurand realizarea scopului de a-si obtine o hotarare favorabila sie, prin
dobandirea ilegald a dreptului de proprietate asupra apartamentului nr.xxx
amplasat In mun. xxxxxx, str. xxxxxxxxxx ce apartinea lui Mstislavski Leonid,
actionand conform schemei criminale deja existente, care presupunea posibilitatea
emiterii de cdtre alta persoand a unei hotarari favorabile sie, prin intelegere
prealabila cu altd persoana, Vdovicenco Valentina si alta persoand, ultimul
asigurandu-l pe altd persoana in privinta careia cauza a fost disjungatd,ca va emite o
hotdrare in favoarea altei persoane, in cazul in care cererea ii va fi repartizata spre
examinare, a perfectat un contract de vinzare-cumparare, datat cu 20.06.2013 precum
ca Mstislavski Leonid i-a vandut lui altei persoane apartamentul nr.xxx amplasat in
mun. xxXxxX, str. xxxxxxxx si a perfectat cererea de chemare iIn judecata a
reclamantului altd persoana In privinta cdreia cauza a fost disjungata catre
Mstislavski Leonid si a semnat-o.

Prin cererea respectiva a solicitat recunoasterea valabilitatii contractului din
20.06.2013 privind vinzarea-cumpdrarea apartamentului nr.xxxx amplasat in mun.
XXXXXXXXXX, St XXOXXXXXXXXX §i recunoasterea dreptului de proprietate asupra
acestui apartament dupa alta persoana.

La randul sdu, grefiera Vdovicenco Valentina, actionand conform intelegerii
prestabilite, la instigarea altor persoane, contrar atributiilor sale, urmarind scopul
conferirii unui aspect legal dosarului fals ,,Moskovciuc Serghei catre Mstislavski
Leonid cu privire la constatarea faptului’, ilegal a efectuat inscrisuri de miina, pe
coperta dosarului civil nroooooooooxxx la rubrica nr. dosarului  inscriind
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,000axxxxx", rubrica ,actiunii” Inscriind ,Moskovciuc Serghei catre Mstislavski
Leonid cu privire la constatarea faptului”.

Iar, altd persoand in privinta careia cauza a fost disjungata in prealabil, a aplicat
ilegal impresiunea stampilei dreptunghiulare a Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau
de iesire, cu acoperirea zonei de plasare a cuvantului ,iesi" de pe cliseul acesteia
pentru a conferi, aparent, impresia aplicdrii stampilei de intrare pe cererea de
chemare in judecatd a reclamantului altd persoand in privinta cdreia cauza a fost
disjungata catre Mstislavski Leonid cu privire la constatarea faptului.

Aplicarea stampilei de iesire de catre altd persoana in privinta cdreia cauza a
fost disjungata cu acoperirea literelor , iesi" se datoreaza faptului ca la sediul biroului
altei persoane in privinta cdreia cauza a fost disjungata din incinta Judecatoriei
Comerciale de Circumscriptie se afla doar stampila de iesire a Judecatoriei Rascani,
mun. Chisinau.

Larandul sau, grefiera Vdovicenco Valentina, ilegal a inscris numadrul de intrare
si data de inregistrare, care anterior, a fost aplicata pe cererea de chemare in judecata
a dosarului initial Asociatia Patronald a Industriei Turismului din Republica
Moldova impotriva Partidului Democrat din RM, Diacov Dumitru privind obligarea
prezentarii raspunsului, solutionat anterior de alta persoana.

Subsidiar, membrii grupului criminal care actionau in mod sistemic intru
substituirea si falsificarea cauzelor civile, fara a fi stopati, au actionat cu sine
incredere exagerata, netinand cont de careva subtilitati care ar fi servit intru
demascarea schemei criminale aplicate, astfel incat pe cererea de chemare in judecata
a altei persoane In privinta careia cauza a fost disjungata catre Mstislavski Leonid au
inscris pe impresiunea stampilei aplicate ilegal data de inregistrare ,,06.06.2013", cu
toate ca in cererea sa altd persoand in privinta cdreia cauza a fost disjungata face
referire la niste evenimente derulate la 28.06.2013 si anume la data mentionata la ora
14:00 in scopul autentificarii contractului de vanzare cumpadrare a apartamentului nr.
xx din str. Xx0oaaKxXxxx, mun. Xxxxxxxxxxxx incheiat intre cumparatorul alta persoana
in privinta cdreia cauza a fost disjungata si vanzatorul Mstislavski Leonid, primul s-
a prezentat la notarul privat Bondarenco Olga insa vanzatorul nu s-a prezentat.

In continuare, altd persoand in privinta cireia cauza a fost disjungata actionand
conform intelegerii prestabilite, contrar obligatiilor de serviciu care ii revin si
depdsindu-si in mod vadit limitele si drepturile acordate prin lege, a semnat ilegal,
incheierea de primire a cererii de chemare in judecatd a altei persoane catre
Mstislavski Leonid privind constatarea faptului, datatd cu 07.06.2013, cu fixarea
sedintei de judecata catre 01.08.2013 ora 09:30 min.

In continuarea actiunilor infractionale, alta persoand in privinta cdreia cauza a
fost disjungata si grefiera Vdovicenco Valentina, intru redarea unui aspect aparent
legal de examinare a procesului de judecatd, ilegal, au semnat procesul-verbal al
sedintei de judecatd, datat cu 01.08.2013 ora 09:40 min.. Derularea sedintei fiind
fictivda, Vdovicenco Valentina imitand semnatura din numele grefierii Burlacu Elena
in respectivul proces-verbal, datd, la care de principiu, sedinta de judecata nu putea
avea loc, odata ce grefiera indicata in procesul-verbal in cauzs, se afla in concediu.
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In aceiasi ordine de idei, urmarind acelasi scop de a reda un aspect aparent legal
de examinare a procesului de judecata si totodata, de asigurare a evitarii demascarii
schemei criminale de falsificare a dosarului civil, grefiera Vdovicenco Valentina, cu
acordul si la indicatia altor persoane, a anexat la dosar citatii, care, insd, intentionat
nu au fost expediate paratului Mstislavski Leonid pentru evitarea prezentei acestuia,
citatia fiind semnatd din numele grefierii Burlacu Elena, falsificandu-i semndtura din
motiv cd ultima a activat in calitate de grefier a altei persoane in perioada datarii
actelor respective.

De asemenea, alta persoana in privinta careia cauza a fost disjungatd in scopul
obtinerii unei hotarari favorabile SRL ,Melivan-Com" si cet. Mindru Mihail
actionand conform schemei criminale deja functionald, a perfectat contractele de
vanzare-cumparare datat cu 11.03.2011 precum ca cet. Cevdar Fiodor i-a vandut lui
Mindru Mihail apartamentul nr.xx din or. xxxxxx, str. xxxxxxxxxx si respectiv
contractul de vanzare-cumpadrare datat cu 10.09.2011 precum ca cet. Trecacionoc
Liubovi i-a vandut lui Mindru Mihail imobilul nr.xxx din or. xxxxx, str. Xxxxxxxxxxx.

Mai apoi, a perfectat cererile privind constatarea faptului a SRL , Melivan-Com"
si a lui Mindru Mihail privind recunoasterea dreptului de proprietate asupra
terenului aferent cu nr. cadastral xxoooxxxxxxx cu suprafata de 0,04 ha si spatiul
locativ (casa locativad) cu suprafata de 1141,2 m.p si subsol 380,4 m.p amplasat in s.
Rosu, r-1 Cahul dupa SRL ,Melivan-Com"; recunoasterea valabilitatii contractului
din 10.09.2011 privind vanzarea-cumpararea bunului imobil nr.42 situat in or. Cahul,
str.Vasile Lupu cu suprafata totald 92,4 m.p si terenul sub constructie nr. cadastral
X00000000xxxxx cu suprafata 0,0754 ha si dreptul de proprietate dupa Mindru
Mihail; recunoasterea valabilitatii contractului din 11.03.2011 privind vanzarea-
cumpararea bunului imobil nr.xxx situat Ih or. XXXXxxxx, str. XXXXXXXXXXX cu nr.
cadastral xxooooooaoaoxxxx Incheiat intre Cevdar Fiodor si Mindru Mihail, cu stingerea
intabuldrii dreptului de proprietate asupra apartamentului mentionat a lui Coicev
Vadim Xxxxxxxxx.

In consecint3, intru realizarea scopului lui altd persoand in privinta cireia cauza
a fost disjungata si grefiera Vdovicenco Valentina, intru redarea unui aspect aparent
legal de examinare a procesului de judecatd, ilegal, au semnat procesul-verbal al
sedintei de judecatd, datat cu 02.09.2013 ora 10:10 min. Derularea sedintei fiind
fictivda, Vdovicenco Valentina imitand semnatura din numele grefierii Burlacu Elena
in respectivul proces-verbal, in cadrul cdreia s-a consemnat precum cd altd persoana
a solicitat atragerea In proces in calitate de copetitionari cet. Mindru Mihail si SRL
»+Melivan-Com" deoarece , i se incalca drepturile si interesele personale"”, cu anexarea
actelor presupus a fi confirmative.

Astfel, cu depagsirea atributiilor de serviciu alta persoand, contrar prevederilor
art.62, 63 CPC a admis atragerea in proces a lui Mindru Mihail si SRL ,Melivan-
Com".

Subsidiar, alta persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungata, care actiona
in interesul grupului criminal, prin Intelegere prealabilda cu alta persoand, prin
procesul-verbal al sedintei de judecata datat cu 30.09.2013 ora 11:10 min., contrar
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prevederilor art.62, 63 CPC, a admis cererile reclamantilor Mindru Mihail si SRL
»+Melivan-Com" catre SA , Aqua-Prut", Primdria s. Rosu, Trecacionoc Liubovi,
Cevdar Fiodor si Coicev Vadim, perfectate de altd persoana in privinta careia cauza
a fost disjungata privind Inaintarea pretentiilor suplimentare de recunoastere a
dreptului de proprietate asupra imobilelor enuntate, pretentii, care de altfel, nu se
aflau In conexiune prin raportul material juridic dintre coparticipanti sau probele
comune cu litigiul altei persoane De asemenea, alta persoana in privinta careia cauza
a fost disjungata si grefiera Vdovicenco Valentina cu depdsirea atributiilor de
serviciu, au semnat ilegal respectivul proces-verbal al presupusei sedinte de
judecata.

In cererea suplimentara a petitionarului SRL ,Melivan-Com" catre SA , Aqua-
Prut", Primadria s. Rosu fiind indicata intentionat si eronat adresa paratului - ,mun.
Chisinau, str. Florilor, 3/2", cu aplicarea unui inscris de manad, in scopul de a ingradi
dreptul la un proces echitabil si dreptul de a contesta in termen actele judecatoresti,
care urmau a fi emise in favoarea reclamantului, aceasta de fapt, fiind adresa
oficiului, spalatoriei SRL ,Express Oxy Service", la care alta persoana in privinta
cdreia cauza a fost disjungata este cofondator.

Complementar, in cererea suplimentard a petitionarului Mindru Mihail catre
Trecacionoc Liubovi, Cevdar Fiodor si Coicev Vadim, in acelasi scop a fost indicata
intentionat si eronat adresa piritului Tracacionoc Liubovi - mun. Chisindu, str.
Andrei Doga, 30", aceasta de fapt fiind In or. xxxxxx, str. xxxxxxxxxxxx, iar adresa
paratului Cevdar Fiodor fiind indicatd doar r-nul Taraclia fara a fi concretizata.

In continuare, contrar prevederilor art. 20, 22, 23, 25-27, 100, 102-105 CPC de
cdtre altd persoana in privinta careia cauza a fost disjungata si Vdovicenco Valentina
cu incalcarea principiului nemijlocirii, contradictorialitatii si egalitatii partilor in
drepturile procedurale, a fost viciata procedura de citare a copiritilor - SA ,,Aqua-
Prut", Primadria s. Rosu, Trecacionoc Liubovi, Cevdar Fiodor si Coicev Vadim, prin
anexarea la dosar, a unor citatii fard a fi expediate, in scopul de a ingradi dreptul la
un proces echitabil si dreptul de a contesta in termen actele judecdtoresti, care urmau
a fi emise in favoarea reclamantilor.

In aceiasi ordine de idei, urmarind acelasi scop de a reda un aspect aparent legal
de examinare a procesului de judecata si totodata, de asigurare a evitarii demascarii
schemei criminale privind pretinsa examinare a unui proces civil, grefiera
Vdovicenco Valentina impreuna cu alta persoand in privinta careia cauza a fost
disjungatd au semnat procesul-verbal al sedintei de judecata datat cu 04.11.2013 ora
12:05 min., conform cdruia s-ar fi examinat un proces civil, cu incdlcarea citdrii
piritilor, in rezultatul careia alta persoana ilegal, a emis dispozitivul hotararii datate
cu 04.11.2013, in cauza civild nr. xxxxxxxxxx, prin care a dispus:

Admiterea cererii Inaintata de catre alta persoand in privinta cdreia cauza a fost
disjungatdsi recunoasterea valabilitdtii contractului din 20.06.2013 privind vanzarea-
cumpdrarea bunului imobil apartamentul nr.xxx, situat In mun. XXXXXXXXXX,
str.oooooxaxxxxxx, cu suprafata de 29,7 m.p, nr. cadastral xxooooooooexx.
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Recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunului imobil-apartamentul
nr.xxx, situat In mun. XXXXXXXX, Str. XXXXXXxXxxX, cu suprafa’ga de 29,7 m/p, nr.
cadastral Xo00xXXXXX.

Recunoasterea dreptului de proprietate asupra terenului aferent cu nr. cadastral
X0000xxxxx cu suprafata de 0,04 ha si spatiul locativ (casa locativd) cu suprafata
de 1141,2 m.p si subsol 380,4 m.p amplasat in s. Rosu, rnul Cahul dupa SC , Melivan-
Com" SRL.

Punerea in sarcina Oficiului Cadastral Teritorial Chisinau de a inregistra
dreptul de proprietate asupra bunului imobil-apartamentul nr.27, situat in mun.
XXXXXXXXXXXX, Str. XXXXXXXXXXXXXXX, cu suprafata de 29,7 m.p, nr. cadastral
XXXXXXXXXXXX.

Punerea in sarcina Oficiului Cadastral Teritorial Cahul de a inregistra dreptul
de proprietate asupra bunului imobil-terenului aferent cu nr. cadastral xxxxxxxxxxx
cu suprafata de 0,04 ha si spatiul locativ (casa locativa) cu suprafata de 1141,2 m.p si
subsol 380,4 m.p amplasat In s. xxxxxxx, r-1 xxxx dupa SRL ,Melivan-Com".

Proiectul dispozitivului hotdrarii datate cu 07.06.2013, fiind perfectat de cdtre o
alta persoana in privinta careia cauza a fost disjungata.

Altd persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungata, continuandu-si
actiunile infractionale in interesul grupului criminal, cu incdlcarea procedurii de
citare a partilor, grefiera Vdovicenco Valentina perfectandu-le, dar de fapt
neexpediindu-le, potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata datat cu
02.12.2013, a dispus ilegal, examinarea In continuare a cauzei in lipsa partilor,
semnand In comun cu grefiera Vdovicenco Valentina procesul-verbal al sedintei de
judecata, derularea acestei sedinte de judecata fiind fictiva. Potrivit aceluiasi proces-
verbal, judecatorul a emis ilegal hotararea suplimentara datata cu 02.12.2013, potrivit
careia:

S-a recunoscut valabilitatea contractului din 10.09.2011 privind vanzarea-
cumpdrarea bunului imobil nr.xxx situat In or. xxxxx, str. xxxxxx cu suprafata totala
92,4 m.p si locativa 69,3 m.p si terenul sub constructie nr. cadastral xxooxxoxxxx cu
suprafata 0,0754 ha.

S-a recunoscut dreptul de proprietate asupra bunului imobil nr.42 situat in or.
Cahul, str. Vasile Lupu cu suprafata totala 92,4 m.p si locativa 69,3 m.p si terenul sub
constructie nr. cadastral xxxoooxoxxxxx cu suprafata 0,0754 ha dupa Mindru Mihail.

S-a pus in sarcina Oficiului Cadastral Teritorial Cahul de a inregistra dreptul de
proprietate asupra bunului imobil nr.xxx situat In or. xxxxx, str.XxxXXxXxxxxx cu
suprafata totala 92,4 m.p si locativa 69,3 m.p si terenul sub constructie nr. cadastral
X0000xxxxxxx cu suprafata 0,0754 ha dupa Mindru Mihail cu formarea bunului
imobil si acordarea numarului cadastral.

S-a recunoscut valabilitatea contractului din 11.03.2011 privind vanzarea-
cumpararea bunului imobil nr.xxx situat In or. XXxxXxxx, str. XXXXXXxXXx cu nr.
cadastral xxooooooxoxxx Incheiat intre Mindru Mihail si Cevdar Fiodor.

S-a recunoscut dreptul de proprietate asupra bunului imobil nr.41 situat in or.
XXXXXXXXXX, Str. XXXXXXxxxxxxx cu nr. cadastral xxxxxxxxxxx incheiat intre Mindru
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Mihail si cu stingerea intabularii dreptului de proprietate asupra apartamentului
mentionat a lui Coicev Vadim Xooooxaoaxxx.

S-a pus in sarcina Oficiului Cadastral Teritorial Taraclia de a inregistra dreptul
de proprietate asupra bunului imobil nr.xxxx situat In or. xxxxxxxx, str.
XX000000Xxxxx cu nr. cadastral xoooooxxxxxx dupa Mindru Mihail cu stingerea
dreptului de proprietate asupra apartamentului mentionat a lui Coicev Vadim
Anatolie.

Proiectul dispozitivului hotararii suplimentare datate cu 02.12.2013, fiind
perfectat de alta persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungata.

La randul sdu, grefiera Vdovicenco Valentina, in scopul camufldrii actiunilor
ilegale admise in interesul grupului criminal, cu buna stiintd, a intocmit borderoul
dosarului pentru a-1 transmite cancelariei Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu care
urma sa-1 arhiveze.

La randul sau, alta persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungata actionand
in comun in interesul grupului criminal, urmarind acelasi scop de redare a unui
aspect legal al actiunii altei persoane in privinta cdreia cauza a fost disjungata catre
Mstislavski Leonid, fiind instigatd de altd persoana in privinta careia cauza a fost
disjungatd, ultima fiind anterior colega sa, a inlocuit ilegal, fisa actiunilor existenta
cu privire la dosarul , Asociatia Patronala a Industriei Turismului din Republica
Moldova impotriva Partidului Democrat din RM, Diacov Dumitru privind obligarea
prezentdrii raspunsului” cu o alta fisa a actiunilor, deja pe dosarul fals ,Moskovciuc
Serghei cdtre Mstislavski Leonid" in care a Inscris date cu privire la pdrtile pe dosar
si esenta litigiului.

Astfel, cauza civild s-a examinat de catre altd persoand in privinta careia cauza
a fost disjungata, fard ca cererea altei persoane sd fie inregistrata in modul stabilit de
lege In cancelaria Judecdtoriei Riscani, mun. Chisindu si repartizata aleatoriu de
Programul integrat de gestionare a dosarelor (PIGD).

Drept rezultat, la 02.04.2014 in temeiul hotararii suplimentare a altei persoane
in privinta careia cauza a fost disjungatd nr.ooooxxxxxx datate cu 02.12.2013 a fost
inregistrat dreptul de proprietate a apartamentului nr.xx din or. xxxxxxxxx, str.
xxxxxxxxx dupa Mindru Mihail, fiindu-i cauzat un prejudiciu lui Coicev Vadim.

In consecinti, in urma actiunilor infractionale descrise a lui Vdovicenco
Valentina, comise prin participatie, in calitate de autor si complice, manifestate prin
sdvarsirea infractiunii si acordarea de mijloace, inlaturare de obstacole, tdinuirea
mijloacelor de savarsire a infractiunii si urmele acesteia, au fost cauzate daune in
proportii considerabile intereselor persoanei fizice si intereselor publice, manifestate
prin discreditarea, subminarea autoritatii si prestigiului justitiei si sistemului judiciar
in Republica Moldova, in fata opiniei publice.

La 17.01.2013 in cancelaria Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau a fost
inregistrata cu numarul de intrare 214, cererea de chemare in judecatd, inaintata de
cdtre cet. Lambantu Ion, Damaschin Alexei impotriva cet. Bulgacov Ion, intervenient
accesoriu SRL , Universal Proiect" privind recunoasterea valabilitatii incheierii
contractului de vanzare-cumparare si recunoasterea dreptului de proprietate, care la

52



aceeasi datd a fost distribuita aleatoriu altei persoane in privinta careia cauza a fost
disjungata, delegat de la Judecatoria Comerciala de Circumscriptie la Judecatoria
Riscani, mun. Chisindu, fiind atribuit cauzei civile nr. xxxxxxxxx.

Conform materialelor cauzei civile enuntate, la 22.12.2012 alta persoand in
privinta careia cauza a fost disjungatd a emis incheiere de primire a cererii de
chemare in judecata.

Prin incheierea din 20.02.2013, altd persoand in privinta cdreia cauza a fost
disjungatd a dispus scoaterea de pe rol a cererii de chemare in judecatd a lui
Lambantu Ion, Damaschin Alexei impotriva lui Bulgacov lon, intervenient accesoriu
SRL ,,Universal Proiect” privind recunoasterea valabilitdtii incheierii contractului de
vanzare-cumparare si recunoasterea dreptului de proprietate.

Ulterior, la respectiva pricina civila alta persoand in privinta careia cauza a fost
disjungata, care, depdsindu-si in mod vadit limitele si atributiile acordate de lege a
admis anexarea la respectiva pricind civild, a cererii privind anularea incheierii din
20.02.2013 din numele lui Lambantu Ion, pe care a fost aplicata ilegal de cdtre o
persoana neidentificatd de organul de urmadrire penald, impresiunea stampilei
dreptunghiulare a Judecdtoriei Rascani, mun. Chisindu de iesire, cu acoperirea zonei
de plasare a cuvantului ,iesi" de pe cliseul acesteia pentru a conferi, aparent,
impresia aplicarii stampilei de intrare pe cererea lui Lambantu Ion privind anularea
incheierii din 20.02.2013, cu inscrierea numarului 1529 din 11.03.2013.

Cererea In cauza nefiind inregistrata in modul corespunzdtor prevazut de pct.
33, 35, 37, 39, 40 si 47 al Instructiunii cu privire la tinerea manuald a lucrarilor de
secretariat In judecatorii si curtile de apel aprobata prin hotdararea Consiliului
Superior al Magistraturii nr.93/7 din 02.03.2011.

Ulterior, altd persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungata depasindu-si
atributiile de serviciu a emis incheierea datata cu 01.04.2013 prin care a dispus, ilegal
anularea propriei incheieri emise la 20.02.2013 de scoatere a cererii de pe rol, fixand
examinare a pricinii pentru 28.05.2013 ora 12:00 min.

In continuare, altd persoani in privinta cireia cauza a fost disjungati, de comun
cu Vdovicenco Valentina, urmarind scopul reddrii unui aspect legal de examinare a
cererii lui Lambantu Ion datata cu 11.03.2013, depasind in mod vadit limitele
drepturilor si atributiilor acordate prin lege, au semnat ilegal procesele-verbale ale
sedintelor de judecatd, datate cu 01.04.2013 ora 10:00 min; 01.08.2013 ora 12:10 min.
(Vdovicenco Valentina imitand semnatura din numele grefierii Burlacu Elena in
respectivele procese-verbale, care la 01.08.2013 se afla in concediu din cont propriu),
05.12.2013 ora 12:20 min, 19.12.2013 ora 12:00, care contin date neveridice privind
prezenta participantilor la sedinta de judecata, ora inceperii sedintei de judecata, cat
si expunerea partilor, derularea acestor sedinte de judecata, fiind fictive, fapt care se
confirmd, inclusiv si prin lipsa inregistrarilor audio a respectivelor sedinte de
judecatd cu toate ca potrivit ,Regulamentului privind inregistrarea audio digitala a
sedintelor de judecatd" aprobat prin hotdrarea Consiliului Superior al Magistraturii
nr. 338/13 din 12.04.2013, inregistrarea sedintelor de judecatd este obligatorie si se
asigura de grefier.
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In aceiasi ordine de idei, urmarind acelasi scop de a reda un aspect aparent legal
de examinare a procesului de judecatd, grefiera Vdovicenco Valentina, cu acordul si
la indicatia altei persoane in privinta careia cauza a fost disjungata, a anexat la dosar
citatii, care, Insa, intentionat nu au fost expediate participantilor in proces, pentru
evitarea prezentii acestora in ,, proces", citatiile fiind semnate din numele sdu precum
si din numele grefierii Burlacu Elena, falsificandu-i semnatura din motiv ca ultima a
activat in calitate de grefier a altei persoane in privinta cdreia cauza a fost disjungats,
in perioada datdrii actelor respective.

Ulterior, la respectiva pricina civila alta persoand in privinta careia cauza a fost
disjungata, care, depasindu-si in mod vadit limitele si atributiile acordate de lege a
admis anexarea la respectiva pricina civila, a cererii suplimentare a lui Lambantu Ion
catre SRL , Invizibil", Bulgacov Ion privind dizolvarea SC ,Invizibil" SRL, numirea
lichidatorului, cerere care nu a fost inregistratd in modul corespunzator prevazut de
Instructiunea cu privire la tinerea manuala a lucrarilor de secretariat in judecatorii si
curtile de apel aprobata prin hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr.93/7
din 02.03.2011.

Drept rezultat, al depdsirii In mod vadit al atributiilor de serviciu, prin
incheierea datatd cu 05.12.2013 alta persoand in privinta cdreia cauza a fost
disjungatd, contrar art. 35 lit. c¢) din Codul de procedura civila potrivit cdruia
Judecatoria Comerciala de Circumscriptie judeca in prima instanta pricinile privind
reorganizarea sau dizolvarea persoanelor juridice ilegal a instituit administrarea
fiduciara asupra patrimoniului SRL ,Invizibil", a inldturat organul executiv al
societatii si anume administratorul Damaschin Alexei de la gestionarea
patrimoniului acestuia cu instituirea administrarii fiduciare asupra patrimoniului
SRL , Invizibil" cu sediul str. V. Alecsandri, 105 (ce include bunuri imobile, mobile,
actiuni, mijloace banesti, pdrti sociale, titluri de valoare, s.a.) a desemnat in calitate
de administrator fiduciar al SRL ,Invizibil" i ,Titaru Natalia" detinator al
certificatului de perfectionare profesionald, a obligat organul executiv - directorul
SRL ,Invizibil" si contabilitatea sa transmita administratorului fiduciar desemnat
gestiunea patrimoniului societdtii pe actiuni in baza de bilant si inventar, impreuna
cu registrele, actele contabile, financiare, de constituire a societatii, alte acte ce tin de
activitatea comerciala a intreprinderii cu stampilele acestea si sa nu creeze
administratorului fiduciar impedimente in desfdsurarea activitatii, a imputernicit
administratorul fiduciar sa efectueze inventarierea totald a patrimoniului SRL
,Invizibil" cu dreptul de a intra in spatiile de serviciu, incdperile (depozitele) SRL
,Invizibil" precum si cele aflate in folosinta acesteia, pentru cercetarea bunurilor si
documentelor aflate in ele.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 04.03.2014 s-a casat incheierea datata
cu 05.12.2013 de aplicarea a mdsurii asiguratorii.

In asemenea circumstante, in urma actiunilor infractionale descrise a lui
Vdovicenco Valentina, comise prin participatie, in calitate de autor si complice,
manifestate prin savarsirea in mod nemijlocit a infractiunii precum si prin acordarea
de mijloace, Inlaturare de obstacole, tdinuirea mijloacelor de savarsire a infractiunii
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si urmele acesteia, fiind aduse daune considerabile intereselor publice, manifestate
prin discreditarea, subminarea autoritatii si prestigiului justitiei si sistemului judiciar
in Republica Moldova, in fata opiniei publice.

Astfel, instanta de judecatd constatd, cd a avut loc fapta de savirgirea cdreia a fost
invinuitd Vdovicenco Valentina, incriminatd la art. 42 alin.(2), (5), 46, 328 alin.(3) lit .b), c),
d) Cod penal,adicd depdsirea atributiilor de serviciu manifestatd prin participatie in calitate
de autor si complice la sdvdrsirea de o persoand cu functie de demnitate publicd a unor actiuni
care depigesc in mod vidit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, cu cauzarea
daunelor in proportii considerabile intereselor publice, persoanelor fizice si juridice, soldate
cu urmdri grave, in interesul unui grup criminal organizat, precum si cd aceastd faptd a fost
comisd de citre inculpata Vdovicenco Valentina.

Grabovski Adriana, in perioada de timp de la 01.04.2013 pana la 14.10.2013,
activand in functia de grefier in cadrul Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu, in baza
ordinului Vicepresedintelui Judecdtoriei Riscani, mun. Chisindu nr.68 din 01.04.2013
precum si in functia de inspector superior control asupra executarii hotdrarilor in
Serviciul civil, comercial si de contencios administrativ al Directiei evidenta si
documentare procesuala din cadrul Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu in baza
ordinului Presedintelui Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu nr.283 din 15.10.2013
pana la 08.05.2014;

contrar prevederilor art.art.4 alin.(1), 5 alin.(1), 61 alin.(1), 13 alin.(1), 46 alin.(5)
al Legii , privind organizarea judecatoreasca", conform careia instantele judecatoresti
infaptuiesc justitia In scopul apadrarii si realizarii drepturilor si libertatilor
fundamentale ale cetatenilor si ale asociatiilor acestora, ale intreprinderilor,
institutiilor si organizatiilor; justitia se infdptuieste in strictd conformitate cu
legislatia; activitatea de judecare a cauzelor se desfasoara cu respectarea principiului
distribuirii aleatorii a dosarelor prin intermediul programului electronic de
gestionare a dosarelor. In cazul in care judecitorul ciruia i-a fost repartizatd cauza
este In imposibilitatea de a continua judecarea acesteia, persoana responsabild, in
temeiul unei iIncheieri motivate a presedintelui instantei judecatoresti, prin
intermediul programului electronic de gestionare a dosarelor, asigura redistribuirea
aleatorie a dosarului altui judecator; imixtiunea in infaptuirea justitiei este interzisa;
personalul secretariatului instantei judecdtoresti este obligat sa respecte atributiile de
serviciu, etica profesionala si confidentialitatea informatiei obtinute in cadrul
exercitarii atributiilor de serviciu;

contrar prevederilor fiselor postului, conform cdreia este obligata sa contribuie
la infdptuirea actului de justitie constituind un sprijin in activitatea magistratilor,
competenta si indeplinirea corectd a sarcinilor ce 1i revin; sd se abtina de la orice fapta
care ar putea prejudicia interesele persoanelor fizice sau juridice ori prestigiul
justitiei; sa indeplineasca atributiile in mod profesional, impartial si cu fidelitate, in
conditiile legii; sa respecte si sa aplice n practica normele prevazute de legislatia in
vigoare din domeniul respectiv; sd efectueze lucrarile de secretariat ale judecatoriei
in conformitate cu standardele stabilite in scopul eficientizdrii activitdtii instantei
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judecdtoresti; sd inspecteze si sa asigure indeplinirea corespunzatoare a sarcinilor
tehnice de evidenta si documentare in cadrul Serviciului civil, comercial si de
contencios administrativ; sa verifice prezenta tuturor documentelor necesare la
depunerea cererii de chemare in judecata de catre justitiabili; sa aplice stampila de
intrare cu indicarea numarului de intrare si datei corespunzatoare; sa inregistreze
manual cererea de chemare in judecata, a celorlalte cereri in registru de
corespondentd in instanta de judecata si in registrul de intrare; sa inregistreze cererile
de chemare in judecata in PIGD si sa ducd evidenta cererilor de chemare in judecats;

contrar dispozitiei art.168 alin.(1) din Codul de procedura civila, conform careia
cererea de chemare in judecatd introdusa in instanta se repartizeaza, in termen de 24
de ore, judecdtorului sau, dupa caz, completului de judecata in mod aleatoriu, prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor;

contrar normelor prevazute in pct.pct.31, 33, 35, 37, 39, 40, 44, 47, 56, 57 al
,Instructiunii cu privire la tinerea manuala a lucrarilor de secretariat in judecatorii si
curtile de apel "aprobatd prin hotdrarea Consiliului Superior al Magistraturii nr.93/7
din 02.03.2011, potrivit cdreia, este obligata ca pe toate dosarele si documentele
intrate, in coltul drept de jos pe recto al primei file sa aplice parafa de inregistrare ce
fixeazd data primirii documentului si numadrul de intrare. Nici un document ce
urmeaza a fi inregistrat nu poate fi remis spre rezolvare fara a fi Inregistrat;
prelucrarea initiald a corespondentei de intrare se reduce la verificarea corectitudinii
livrarii si Inregistrarii corespondentei, la fixarea faptului de intrare a documentului
si la pregdtirea ei pentru a fi transmisa conform destinatiei; este obligata ca dupa
inregistrarea in registrul unic de intrare si fixarea parafei, dosarele si corespondenta
intrata sa fie transmise spre examinare presedintelui instantei judecdtoresti sau,
dupa caz, vicepresedintelui - presedinte al colegiului respectiv, care, in limitele
prevazute de lege, prin rezolutie sa dispuna executarea si desemnarea persoanei
responsabile in acest sens; transmiterea dosarului si a documentului de la un
executor la altul se efectueaza prin intermediul cancelariei; dosarele si documentele
transmise adresatilor prin expeditor (curier) se inregistreaza intr-o condica speciald,
in care persoana care a primit corespondenta se va semna; toate dosarele si
materialele parvenite in instanta judecatoreasca pentru examinare se inregistreaza in
fisele actiunilor. Pe versoul fiselor actiunilor se inregistreaza miscarea dosarelor de
la cancelarie la judecatori si vice versa; fiecarei cauze inregistrate manual i se atribuie
un numadr care constd din indicele respectiv, numdrul de ordine conform fisei de
actiunilor si anul de primire a dosarului. Fiecdrei cauze inregistrate de programul
computerizat i se atribuie un numadr care consta din identificatorul instantei de
judecatd, indicele respectiv, numarul de ordine generat pe masura inregistrarii
dosarelor, data, luna si anul de primire a dosarului.. Numadrul generat de program
este unic pe instanta si nu se va modifica pind la transmiterea dosarului in arhiva;
dupa inregistrarea In fisa actiunilor si inregistrarea in registrul alfabetic respectiv,
cauza se transmite presedintelui instantei de judecata sau, dupa caz, presedintelui
colegiului respectiv, pentru desemnarea judecatorului care va examina cauza, sau a
judecatorului-raportor;
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contrar prevederilor pct.1-4 al Regulamentului privind modul de distribuire
aleatorie a dosarelor pentru examinare in instantele judecdtoresti aprobat prin
hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr.110/5 din 05.02.2013, potrivit
cdreia, in instantele judecatoresti dosarele sint distribuite pentru examinare potrivit
principiului aleatoriu, care asigura transparenta, obiectivitatea si impartialitatea
acestui proces, prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor - in
continuare PIGD; distribuirea aleatorie a dosarelor se efectueaza conform
prevederilor art. 6/1 din Legea privind organizarea judecatoreascd, art. 344 Cod de
procedura penald si art. 168 Cod de procedura civila, fiind obligatorii pentru toate
instantele judecatoresti. Fisa cu datele privind distribuirea aleatorie a dosarelor si
incheierile ulterioare de redistribuire aleatorie a cauzei se anexeaza in mod
obligatoriu la fiecare dosar; pentru aplicarea principiului aleatoriu, dosarele se
inregistreaza in PIGD de catre persoana responsabild, desemnata in acest scop de
presedintele instantei, din subdiviziunea pentru documentare a instantei in ordinea
parvenirii dosarelor in instantd si se repartizeaza in aceeasi ordine prin intermediul
PIGD, conform categoriei de cauze civile, penale, contraventionale. Termenul pentru
inregistrarea dosarelor in PIGD nu trebuie sa depdseasca 24 ore. Se interzice
implicarea persoanelor neautorizate in procesul de inregistrare si distribuire
aleatorie a dosarelor; la inregistrarea dosarelor, persoana responsabila de
inregistrarea cauzelor in PIGD va extrage din PIGD confirmarea inregistrarii cauzei,
cu indicarea numadrului de inregistrare si a datei Inregistrdrii. Confirmarea
inregistrarii se va anexa la dosar;

contrar obligatiilor si interdictiilor impuse de functia detinutd, punand in
pericol stabilitatea institutiei in cadrul cdreia activeaza si dand dovada de lipsa de
integritate, actionand contrar principiilor statului de drept, a contribuit in calitate de
complice la sdvarsirea infractiunii de depasire a atributiilor de serviciu admise de
cdtre o persoana cu functii de demnitate publicd in interesul unui grup criminal
organizat, In unele in unele cazuri soldate cu urmari grave, manifestate prin:
acordare de mijloace, inldturare de obstacole, tainuirea mijloacelor de savarsire a
infractiunii si urmele acesteia, in urmatoarele circumstante:

In perioada anilor 2012-2014, la initiativa si sub conducerea altei persoane in
privinta cdreia cauza a fost disjungatd, a fost constituit un grup criminal organizat,
in componenta caruia facea parte Grabovski Adriana si Vdovicenco Valentina,
precum si alte persoane in privinta carora cauza a fost disjungata, scopul caruia era
de a obtine hotdrari judecdtoresti aparent legale, favorabile persoanelor fizice si
juridice in interesul cdrora actiona, fie direct prin imputernicire sau indirect, intru
tdinuirea rolului sau in cadrul grupului criminal organizat. Hotdrarile si incheierile
emise urmand sd genereze beneficii patrimoniale persoanelor fizice sau juridice.

In realizarea rezolutiei infractionale, luate in cadrul grupului constituit, s-a
retinut o gama extrem de variatd a actelor materiale menite sa asigure un veritabil
mecanism de solutionare a litigiilor civile de naturd indoielnica, care, in mod normal
nu ar fi fost admise spre examinare de o instanta de judecata competentd, iar
succesiunea ,serviciilor" oferite de cdtre alta persoand in privinta caruia cauza a fost
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disjungata, care activa in calitate de judecator, se situeaza in centrul activitatii
infractionale, reprezentand preocuparea majora a membrilor grupului, care au
actionat iIn mod organizat pe o perioada indelungata de timp.

Astfel, prin hotdrarea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 364/20 din 11
iunie 2012 ,,cu privire la transferarea judecatorilor din instantele cu un volum de
lucru mai mic in instantele cu un volum de lucru mai mare", alta persoand in privinta
cdreia cauza penald a fost disjungata, a fost desemnat pentru examinarea dosarelor
civile, comerciale si administrative in Judecdtoria Rascani mun. Chisindu, iar prin
hotadrarea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 85/4 din 29.01.2013, a fost
transferatd pentru o perioada de 6 Iluni din Judecatoria Comerciald de
Circumscriptie, in Judecatoria Ragcani, mun. Chisinau, in scopul examinadrii cauzelor
de drept comun.

Prin hotdrarea Consiliului Superior al Magistraturii nr.570/23 din 30.07.2013
ultimului, i-au fost mentinute imputernicirile in cadrul Judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie, pentru finisarea examindrii cauzelor repartizate la Judecdtoria
Rascani, mun. Chisindu si aflate in procedura.

Astfel, in perioada anilor 2012-2013 altd persoana in privinta cdreia cauza a fost
disjungata, fiind delegata temporar de la Judecatoria Comerciala de Circumscriptie
la Judecatoria Rascani, mun. Chisindu, i-au fost repartizate aleatoriu conform
procedurii stabilite de Programul Integrat de Gestionare a Dosarelor (PIGD) cauzele
civile cu nr. XXX, XXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXXXX, XXHXXXXXXX, XXXXXXXXX, XXXXXXXXXX,
XXXXXXXX,  XXOKKXXKK,  XXXXXXXX,  XXOKXXXXXX,  XXXXXXXK,  XHXXXXXXXX,  XXXXXXXX,
XOOXXXHX, XXXHXXXXXHXXK, XHHKXXXXXXK, XHXXXXXXXX, XXHXXXXXHKXXK, XHXXXHXHKXXXXXX.

Ulterior, pe aceste cauze civile persoana mentionatd a emis incheieri de
restituire, de scoatere pe rol, de refuz si de a nu da curs cererilor de chemare in
judecatd in conformitate cu prevederile art.170, 171, 348 Cod de procedura civila.

In continuare, in perioada anilor 2012-2014, o altd persoand in privinta cdreia
cauza a fost disjungatd, actionand in complicitate cu alte persoane in privinta carora
cauza penala a fost disjungata, precum si cu Vdovicenco Valentina care se afla in
relatii de complicitate cu angajatii din cadrul Judecdtoriei Rascani, mun. Chisinau,
Grabovski Adriana, alta persoana in privinta cdreia cauza penald a fost disjungata,
si alte persoane neidentificate de organul de urmarire penald, avand fiecare rolul sau
bine determinat, au intreprins masuri de substituire a cauzelor civile initiale cu
numerele: XXX XXXXX, XXXXXXXXXX, XXXHXXXXXX, XHXXXXXXX, XXXXXXXXX, XXXXXXXXXXX,
XXXXXXXX, XXHXXXXXXX, XXHXXXXXK, XXHXXKXXXXK, XXHXXXXXXK, XHXXXXXXX, XXXXXXXXXXX,
XOXOXXXHXXKK, XXXXHXKXKK, XXXHXXXXXXK, XHXXXXXX, XXX, XXXXXXXK, XXXXXXXXXX,
dupa urmatoarea schema:

Astfel, alte persoane in privinta cdrora cauza penald a fost disjungata, actionand
in calitate de organizatori si instigatori ai grupului criminal, precum si alte persoane
neidentificate, actionand in interesul unor terte persoane, si urmarind scopul
obtinerii unor incheieri si hotarari de judecata false, prin intelegere prealabild cu alta
persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, care actiona in calitate de autor,
avand sarcina de a emite ilegal incheieri si hotdrari favorabile, iIn complicitate cu alta
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persoana In privinta cdreia cauza penald a fost disjungatd, care activa in calitate de
asistent judiciar si actiona in calitate de complice si instigator a acestui grup,
inregistrau fictiv, in cancelaria Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu, prin intermediul
angajatei instantei mentionate - Grabovski Adriana si a grefierii Judecatoriei
Comerciale de Circumscriptie, Vdovicenco Valentina, care aveau rolul de complici,
cererile de chemare in judecata prin aplicarea ilegala a stampilei de intrare, cu
atribuirea numerelor de intrare si data de inregistrare false, care anterior erau
aplicate pe cererile de chemare in judecatd a dosarelor solutionate anterior de catre
altd persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, completand, totodata,
informatia cu indicarea aceluiasi numar, atribuit conform PIGD dosarelor initiale, pe
coperta dosarelor civile substituite, redand astfel aparenta unui aspect legal al
dosarelor civile clonate.

In continuare, dupé ce cererile de chemare in judecati obtineau un presupus
aspect legal de inregistrare, cooperand la actiunile altor persoane in privinta cdrora
dosarul penal a fost disjungat si a altor persoane neidentificate, in scopul obtinerii
unor beneficii personale si materiale, precum si ascunderii urmelor infractiunii,
angajatele Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu Grabovski Adriana si alte persoane,
care actionau in interesul unor persoane fizice si juridice, au efectuat un sir de
imixtiuni neautorizate, manifestate prin modificarea in PIGD a partilor si esenta
actiunii inregistrate, nimicirea fiselor manuale a primelor cauze inregistrate si
dosarelor initial inregistrate, cu Intocmirea unor noi fise de evidenta a dosarelor
neautorizate si propriu-zis a dosarelor false, atribuind acestor cauze numarul
cauzelor civile initiale, in scopul evitdrii repartizarii aleatorii si examinarii de facto a
acestora.

Scopul acestor actiuni era determinat pentru falsificarea unor procese civile,
fara ca acestea sa fie Inregistrate si repartizate de PIGD in modul stabilit si examinate
conform prevederilor Codului de procedura civila.

Dupa efectuarea schimbadrilor in PIGD pe cauzele civile enuntate, alta persoana
in privinta cdreia cauza a fost disjungata, activand in calitate de asistent judiciar si
grefiera Vdovicenco Valentina in complicitate cu alta persoana in privinta cdruia
cauza a fost disjungatd, intocmeau procese-verbale false a sedintelor de judecatd,
incheieri, hotarari de judecata in folosul ,reclamantilor" sustinuti de catre alte
persoane In privinta carora cauza a fost disjungatd, prin care se admiteau integral
cererile de chemare in judecata si se obtinea scopul scontat.

In continuare, cauzele civile initiale, pe care altd persoand in privinta cireia
cauza a fost disjungatd, a restituit cererile de chemare in judecatd, in scopul
ascunderii urmelor infractiunii, grefiera Vdovicenco Valentina si alta persoana ce
activa in calitate de asistent judiciar, contrar obligatiunilor lor de serviciu, nu
transmiteau Serviciului civil al Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau dosarele civile
mentionate.

La 11.03.2013, SRL ,,Cosicon" a depus in Judecatoria Rascani, mun. Chisinau,
cerere de chemare 1n judecatd catre SAR ,,Donaris Group" privind incasarea sumei,
fiind inregistrata in Registrul de intrare a cererilor de chemare in judecata de la
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cetateni cu nr. 1295 din 11.03.2013. Cererea 1n cauza, conform modului stabilit a fost
inregistratd in PIGD (programul integrat de gestionare a dosarelor) cu scanarea ei,
cauzei civile fiindu-i atribuit numarul manual xxxxxxxx, (numdr generat de program
XXXXXXXXXX) care a fost repartizatd aleatoriu la 12.03.2013 prin intermediul PIGD,
spre examinare altei persoane in privinta cdreia cauza penald a fost disjungata, tot
atunci, fiind emisa si completata fisa actiunilor, obligatorie conform Instructiunii cu
privire la tinerea manuald a lucrdrilor de secretariat in Judecdtorii si Curtile de Apel
aprobata prin Hotararea CSM nr. 93/7 din 02.03.2013.

Dosarul fiind receptionat la 15.03.2013 la sediul Judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie unde isi avea biroul de serviciu alta persoana in privinta careia cauza
a fost disjungata.

Ulterior, la 29.04.2013, persoana mentionatd in privinta cdreia cauza a fost
disjungata, exercitand functia de judecator, constatand cad cererea de chemare in
judecata depusa de cdtre SRL ,,Cosicon" catre SAR ,Donaris Grup" privind Incasarea
sumei, nu corespunde prevederilor art. 170 alin.(2) Cod de procedura civila a
restituit-o, informand despre acest fapt SRL ,,Cosicon". Dosarul respectiv, ulterior,
nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit in cadrul urmaririi penale locul
aflarii acestuia.

In continuare, persoana mentionatd in privinta cireia cauza penald a fost
disjungatd, actionand in comun prin participatie cu alte persoane in privinta carora
cauza penald a fost disjungatd, precum si cu Vdovicenco Valentina si Grabovski
Adriana, folosindu-se de faptul ca la momentul respectiv era imposibild introducerea
in PIGD a mersului si a rezultatelor examinarii cererilor de chemare in judecata, din
motiv ca biroul judecatorului se afla in sediul Judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie, fapt ce genera imposibilitatea gestiondrii PIGD, precum si despre
faptul, ca potrivit prevederilor art.170 alin. (5) CPC incheierea de restituire emisa in
temeiul art. 170 alin.(2) CPC nu se supune nici unei cai de atac, constientizand astfel,
ca reclamantul SRL ,,Cosicon" nu avea interesul sa fie informat despre dosarul civil
daca a fost transmis in cancelarie, au intreprins masuri de substituire cu cererea de
chemare in judecati a SA ,Pepiniera piscicold zonald Cahul" impotriva IS, Calea
Ferata din Moldova" privind incasarea prejudiciului cauzat.

Astfel, grefiera Vdovicenco Valentina, actionand conform intelegerii
prestabilite, la instigarea altor persoane in privinta carora cauza a fost disjungatd,
contrar atributiilor sale, de comun cu Grabovski Adriana -responsabild de
gestionarea cererilor parvenite in Judecatoria Rascani si introducerea informatiei cu
privire la acestea in PIGD, alte persoane in privinta carora cauza penald a fost
disjungata, urmarind scopul conferirii unui aspect legal dosarului fals SA ,, Pepiniera
piscicold zonald Cahul" impotriva IS ,Calea Feratd din Moldova" privind incasarea
prejudiciului cauzat, ilegal a efectuat inscrisuri de miind, pe coperta dosarului civil
nr.xxxxxxxx la rubrica nr. dosarului inscriind ,xxxxxxxxxxx", rubrica ,actiunii"
inscriind , Pepiniera piscicola zonala Cahul" SA catre IS, Calea Ferati din Moldova"
incasarea prejudiciului si ilegal a aplicat impresiunea stampilei dreptunghiulare a
Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu de iesire, cu acoperirea zonei de plasare a
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cuvantului ,iesi" de pe cliseul acesteia pentru a conferi, aparent, impresia aplicarii
stampilei de intrare pe cererea de chemare in judecatd a reclamantului SA , Pepiniera
piscicola zonald Cahul" catre Is ,Calea Ferata din Moldova" privind incasarea
prejudiciului cauzat, cu inscrierea numarului de intrare si data de inregistrare, care
anterior, a fost aplicatd pe cererea de chemare in judecata a dosarului initial SRL
,Cosicon" catre SAR , Donaris Group" privind incasarea sumei, solutionat anterior
de catre acelasi judecdtor. Aplicarea stampilei de iesire de catre Vdovicenco
Valentina cu acoperirea literelor ,iesi" se datoreaza faptului cd la sediul biroului
judecatorului din incinta Judecdtoriei Comerciale de Circumscriptie se afla doar
stampila de iesire a Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau.

La randul sau, Grabovski Adriana actionand in acelasi scop, In calitate de
complice, fiind instigata de catre alta persoand in privinta cdreia cauza a fost
disjungata, urmarind asigurarea aspectului legal al actiunii, la 03.03.2014, ilegal a
efectuat imixtiuni in PIGD modificand informatia cu privire la datele despre parti, in
cauza civild nr. xoooooxxxxx si anume din SRL ,,Cosicon cdtre SA ,, Donaris Grup" a
modificat in SA , Pepiniera piscicold Cahul cdtre SA Caile Ferate din Moldova".

In continuare, alti persoana in privinta cireia cauza penald a fost disjungats,
actionand in comun, urmarind acelasi scop de redare a unui aspect legal al actiunii
SA ,Pepiniera piscicold zonald Cahul" impotriva IS ,Calea Feratid din Moldova",
fiind instigata de Grabovski Adriana si de alta persoana in privinta careia cauza a
fost disjungatd, ultima fiind anterior colega sa, a inlocuit ilegal, fisa actiunilor
existenta cu privire la dosarul SRL ,,Cosicon catre SA ,Donaris Grup" cu o alta fisd a
actiunilor, deja pe dosarul fals SA , Pepiniera piscicola Cahul" catre SA , Caile Ferate
din Moldova" in care a inscris date cu privire la partile pe dosar si esenta litigiului.

Ulterior, persoana in privinta cdreia dosarul a fost disjungat actionand in
calitate de judecator, conform intelegerii prestabilite, a semnat ilegal, incheierea de
primire a cererii de chemare in judecata a SA , Pepiniera piscicold zonalda Cahul"
impotriva IS ,Calea Feratd din Moldova" privind incasarea prejudiciului cauzat,
datata cu 11.03.2013.

In continuare, altd persoani in privinta cireia cauza a fost disjungati, de comun
cu Vdovicenco Valentina, urmarind scopul reddrii unui aspect legal de examinare a
cererii de chemare in judecatd a SA , Pepiniera piscicold zonald Cahul" impotriva Is
,Calea Ferata din Moldova" privind incasarea prejudiciului cauzat, depdsind in mod
vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, au semnat ilegal procesele-
verbale ale sedintelor de judecata, datate cu 16.09.2013 ora 10:05 min., Vdovicenco
Valentina imitand semndtura din numele grefierii Burlacu Elena in respectivul
proces-verbal), 22.10.2013 ora 11:05 min, 18.11.2013 ora 11:35, care continea date
neveridice privind prezenta participantilor la sedinta de judecata, ora inceperii
sedintei de judecatd, cat si expunerea partilor, derularea acestor sedinte de judecata,
fiind fictive, fapt care se confirmd, inclusiv si prin lipsa inregistrarilor audio a
respectivelor sedinte de judecata cu toate ca potrivit ,,Regulamentului privind
inregistrarea audio digitala a sedintelor de judecatd" aprobat prin hotararea
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Consiliului Superior al Magistraturii nr. 338/13 din 12.04.2013, inregistrarea
sedintelor de judecata este obligatorie si se asigura de grefier.

In aceiasi ordine de idei, urmarind acelasi scop de a reda un aspect aparent legal
de examinare a procesului de judecata si totodata, de asigurare a evitarii demascarii
schemei criminale de insusire ilegala a banilor publici, grefiera Vdovicenco
Valentina, cu acordul si la indicatia altei persoane in privinta cdreia cauza a fost
disjungatd, a anexat la dosar citatii, care, insa, intentionat nu au fost expediate
paratului - IS, Calea Ferata din Moldova" pentru evitarea prezentei reprezentantilor
paratului in ,proces”, citatiile fiind semnate din numele sau precum si din numele
grefierei Burlacu Elena, falsificindu-i semndtura din motiv cd ultima a activat in
calitate de grefier in perioada datdrii actelor respective.

In rezultat, in urma unui proces aparent legal, persoana in privinta cireia cauza
a fost disjungatd, a emis dispozitivul hotdrarii datat cu 18.11.2013, in cauza civild nr.
XXXXXXXXXX, prin care a admis cererea de chemare in judecatd a SA ,Pepiniera
Piscicold zonald Cahul" impotriva SA ,,Calea Ferata din Moldova" privind incasarea
prejudiciului cauzat in suma de 91 922 253,37 lei si a dispus incasarea de la SA ,,Calea
Ferata din Moldova" in folosul SA ,Pepiniera Piscicola zonald Cahul" a sumei de 91
922 253,37 lei si incasarea de la SA ,,Calea Ferata din Moldova" in folosul bugetului
de stat a taxei de stat in suma de 50000 lei. Ulterior, hotararea in cauza a fost
transmisa spre executare, paratul SA ,Calea Feratd din Moldova" afland despre
existenta pretinsei hotdrari in procesul executdrii acesteia.

In aceste conditii, prin actiunile infractionale descrise, Grabovski Adriana a
contribuit in calitate de complice la depasirea atributiilor de serviciu admise de catre
o persoana cu functie de demnitate publica, in interesul unui grup criminal
organizat, cu cauzarea daunelor in proportii considerabile SA , Calea Ferata din
Moldova", manifestate prin dispunerea Incasarii unei sume pretinse, care a avut ca
rezultat antrenarea nejustificata in procese de judecata de lunga durata. In asemenea
circumstante, fiind aduse grave atingeri inclusiv intereselor publice manifestate prin
discreditarea, subminarea autoritatii si prestigiului justitiei in fata opiniei publice.

La 20.05.2013, creditorul IMFGL-21 a depus in Judecdtoria Rascani, mun.
Chisindu, cerere de eliberarea a ordonantei catre Bogos Valentin privind incasarea
sumei, fiind inregistrata in Registrul de intrare a cererilor de chemare in judecata de
la cetateni cu nr. 2888 din 20.05.2013. Cererea in cauza, conform modului stabilit, a
fost inregistratd in PIGD cu scanarea ei, cauzei civile fiindu-i atribuit numarul
manual X00xxXxxxxxx, (humdr generat de program XxXXXXXXXxxxxx), care a fost
repartizatd aleatoriu, la aceiasi datd, prin intermediul PIGD, spre examinare altei
persoane In privinta cdreia cauza penald a fost disjungata, care activa in calitate de
judecator. Tot atunci, fiind emisa si completatd fisa actiunilor obligatorie conform
Instructiunii cu privire la tinerea manuald a lucrdrilor de secretariat in Judecatorii si
Curtile de Apel aprobata prin Hotdrarea CSM nr. 93/7 din 02.03.2013.

Cauza nominalizatd, a fost receptionata, la sediul Judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie unde isi avea biroul de serviciu judecatorul, la 24.05.2013. Solutia
adoptatd de judecator in prezenta pricind nu este cunoscuta.
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Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit in
cadrul urmaririi penale locul aflarii acestuia.

In continuare, alti persoana in privinta cireia cauza penald a fost disjungats,
care actiona neoficial, in interesele SRL ,Auto Asia", urmdrind scopul initierii
procedurii de insolvabilitate a SRL , Lundas Trans", prin intelegere prealabila cu alte
persoane in privinta carora cauza a fost disjungata si cu Grabovski Adriana, fiecare
avand rolul sdu bine determinat, folosindu-se de faptul, cd la momentul respectiv era
imposibila introducerea in PIGD a mersului si a rezultatelor examinadrii cererilor de
chemare in judecata, din motiv ca biroul judecdtorului se afla in sediul Judecatoriei
Comerciale de Circumscriptie, fapt ce genera imposibilitatea gestionarii PIGD, au
intreprins masuri de substituire a dosarului initial cu cererea de eliberarea a
ordonantei a SRL ,, Auto Asia" catre SRL ,Lundas Trans" in urmatoarea modalitate.

In perioada de timp 24.05.2013-29.05.2013, Grabovski Adriana urméarind scopul
comun de redare a unui aspect legal al actiunii, ilegal a aplicat stampila de intrare a
Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu pe cererea de eliberare a ordonantei a SRL
,Auto Asia" catre SRL , Lundas Trans" semnata din numele directorului Zimbelscaia
Iulia siilegal a inscris pe impresiunea stampilei aplicate nr. 2888 si data de 20.05.2013,
adica acelasi numar si data aplicata in cererea initiald de IMFGL-21 citre Bogos
Valentin privind incasarea sumei. Ulterior, continuandu-si actiunile ilegale,
urmarind acelasi scop de a asigura aspectul legal al cererii de eliberare a ordonantei
a SRL "Auto Asia" catre SRL ,,Lundas Trans", Grabovski Adriana, la 29.05.2013, ilegal
a efectuat imixtiuni in PIGD, modificand informatia cu privire la datele despre parti
in cauza civila nr. xxxxxxxxxxxx si anume din IMFGL-21 catre Bogos Valentin" in
SRL ,Auto Asia" catre SRL ,Lundas Trans", totodata, ilegal inlocuind in PIGD
forma scanata a cererilor mentionate. Asigurand realizarea scopului, de a obtine o
hotdrare favorabild SRL , Auto Asia", la instigarea altei persoane in privinta cdreia
cauza a fost disjungatd, la data de 31.05.2013, alta persoana in privinta cdreia cauza
a fost disjungatd, ilegal a intocmit ordonanta datatd cu 23.05.2013, cu indicarea
numadrului de inregistrare In PIGD (ooooxxxxxxxx), iar altd persoana in privinta
cdreia cauza a fost disjungatd, activand in calitate de judecator, care actionand
conform intelegerii prealabile, ilegal a semnat ordonanta in cauza, potrivit careia s-a
dispus ilegal incasarea de la debitorul SRL "Lundas Trans" in beneficiul creditorului
SRL "Auto Asia" a datoriei si penalitatii in suma de 5 169 335 lei, cu toate ca de facto,
dosarul initial cu nr. xxooooooaxxxxxx a fost receptionat la sediul Judecatoriei
Comerciale de Circumscriptie unde isi avea biroul de serviciu judecdtorul la
24.05.2013.

Totodata, alta persoana in privinta cdreia cauza penala a fost disjungatd, contrar
obligatiilor de serviciu, care i revin si depdsindu-si In mod vadit limitele si drepturile
acordate prin lege, a simulat examinarea cererii conform tuturor rigorilor legale,
inclusiv obligativitatea achitarii taxei de stat de cdtre creditor, a cererii in cauza,
acceptand ilegal un ordin de plata din 12.11.2012, in suma de 5086 lei al unei alte
persoane juridice SRL ,Maribor" (pe care in alte litigii o reprezenta o alta persoana
In privinta cdreia cauza penald a fost disjungata), drept confirmare a achitarii taxei
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de stat, cu toate cd, potrivit prevederilor art.346 din Codul de procedura civild, in
cazul dat taxa de stat care urma a fi perceputa constituia suma de 25000 lei, care
nefiind achitatd reprezinta prejudiciu bugetului de stat.

La randul sdu, altd persoand in privinta cdreia cauza penald a fost disjungata
intr-un proces separat, actionand in comun, la instigarea lui Grabovski Adriana si a
altei persoane fatd de care cauza a fost disjungata, urmarind acelasi scop, a efectuat
ilegal modificari in fisa actiunilor existentd cu privire la dosarul IMFGL-21 citre
Bogos Valentin, aplicand in dreptul rubricii partilor, prin stergerea cu corectorul a
partilor IMFGL-21 si ,Bogos Valentin" si Inscrierea de asupra partilor , Auto Asia" si
,Lundas Trans", lasand pe fisa respectivd adresele pdrtilor initiale a cererii de
eliberare a ordonantei.

Ulterior, alta persoand in privinta careia cauza penala a fost disjungata intr-un
proces separat, prin incheierea din 31.07.2013 ilegal a dispus respingerea cererii
fondatorului SRL ,Lundas Trans", Ala Mahalova cu privire la anularea ordonantei
judecdtoresti datata cu 23.05.2013.

Drept rezultat, al actiunilor infractionale descrise, la 27.06.2013, SRL "Auto
Asia" a depus in Curtea de Apel Chisinau, o cerere privind intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de SRL , Lundas Trans", drept temei, servind ordonanta ilegala
emisa datatd cu 23.05.2013, prin care s-a dispus Incasarea sumei de 5169335 lei in
beneficiul SRL , Auto Asia". Cererea in cauza, fiind admisa prin hotdrarea Curtii de
Apel Chisindu din 23.09.2013.

Ulterior, prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 03.10.2013, s-a admis cererea
de recurs depusa de SRL ,,Lundas Trans" si s-a dispus casarea incheierii Judecatoriei
Riscani, mun. Chisinau din 31.07.2013, admiterea obiectiilor Inaintate de fondatorul
SRL ,Lundas Trans", Ala Mahalova si anularea ordonantei Judecatoriei Riscani,
mun. Chisindu, datata cu 23.05.2013, iar prin decizia Curtii Supreme de Justitie din
11.12.2013 s-a dispus casarea hotdrarii Curtii de Apel Chisinau privind intentarea
procedurii de insolvabilitate a SRL , Lundas Trans" la cererea SRL ,, Auto Asia".

Astfel, prin actiunile infractionale descrise, Grabovski Adriana a contribuit in
calitate de complice la depasirea atributiilor de serviciu admise de catre o persoana
cu functie de demnitate publicd, in interesul unui grup criminal organizat, cu
cauzarea daunelor in proportii considerabile SRL , Lundas Trans", manifestate prin
dispunerea incasdrii unei datorii pretinse, precum si initierea procedurilor de
insolvabilitate care a avut ca rezultat, grave impedimente in buna desfdsurare a
activitatii economice, precum si antrenarea nejustificatd in procese de judecata de
lunga durata. In asemenea circumstante, fiind aduse daune considerabile, inclusiv
intereselor publice, manifestate prin discreditarea, subminarea autoritatii si
prestigiului justitiei si sistemului judiciar in Republica Moldova, in fata opiniei
publice.

La 04.06.2013, Universitatea Agrara de Stat din Moldova a depus in Judecdtoria
Rascani, mun. Chisindu o cerere de chemare in judecata impotriva lui Butuleac
Viorica privind incasarea datoriei, cererea fiind inregistrata in Registrul de intrare a
cererilor de chemare in judecata cu nr. 3271. Cererea in cauza, conform modului
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stabilit, a fost inregistrata in PIGD, cu scanarea prealabild a acesteia, cauzei civile
fiindu-i atribuit numarul manual xoooooxxxxx (numar generat de program 41-2-
4840-04062013) si repartizata aleatoriu, la aceiasi data, prin intermediul PIGD, altei
persoane in privinta cdreia cauza a fost disjungata intr-un proces separat, care activa
in functia de judecator. Tot atunci, fiind emisda si completata fisa actiunilor,
obligatorie conform Instructiunii cu privire la tinerea manuald a lucrdrilor de
secretariat In Judecatorii si Curtile de Apel aprobata prin Hotararea CSM nr. 93/7 din
02.03.2013.

Dosarul fiind receptionat la sediul Judecdtoriei Comerciale de Circumscriptie
unde isi avea biroul de serviciu judecdtorul, la 07.06.2013.

Ulterior, la aceiasi data, judecatorul constatand, ca cererea de chemare in
judecata depusa de catre Universitatea Agrara de Stat din Moldova privind incasarea
datoriei nu corespunde prevederilor art. 170 alin.(1) CPC, a restituit-o, informand
despre acest fapt Universitatea Agrarad de Stat din Moldova.

Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit in
cadrul urmaririi penale locul aflarii acestuia.

In continuare, altd persoand in privinta cireia cauza penald a fost disjungata
intr-un proces separat, actionand in comun, prin participatie, cu alte persoane in
prezenta cdrora cauza penald a fost disjungata si cu Grabovski Adriana, folosindu-
se de faptul ca la momentul respectiv era imposibila introducerea in PIGD a mersului
si a rezultatelor examinadrii cererilor de chemare in judecata, din motiv cd biroul
judecatorului se afla in sediul Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie, fapt ce
genera imposibilitatea gestiondrii PIGD, precum si despre faptul ca potrivit
prevederilor art.170 alin.(5) CPC, incheierea de restituire emisa in temeiul art. 170
alin.(2) CPC, nu se supune nici unei cdi de atac, constientizand astfel, ca reclamantul
Universitatea Agrard de Stat din Moldova, nu avea interesul sa fie informata despre
dosarul civil dacd a fost transmis in cancelarie, au intreprins ilegal masuri de
substituire cu cererea de chemare in judecata a ,RDA Grup" SRL, Moscovciuc
Serghei, Mamaliga Vasile, Sireteanu Octavian impotriva lui Urechi Denis.

Astfel, Grabovski Adriana, responsabila de gestionarea cererilor parvenite in
Judecatoria Rascani, mun. Chisindu si introducerea informatiei cu privire la acestea
in PIGD, conform intelegerii prestabilite, contrar atributiilor sale, la instigarea altei
persoane in privinta cdreia cauza penala a fost disjungatd intr-un proces separat,
urmdrind scopul conferirii unui aspect legal dosarului fals SRL ,RDA Grup",
Moscovciuc Serghei, Mamaliga Vasile, Sireteanu Octavian impotriva lui Urechi
Denis, ilegal a efectuat inscrisuri de miind, pe coperta dosarului civil nr.xxxxxxxxx,
la rubrica nr. dosarului inscriind ,,xxxxxxxxxxx", la rubrica ,,actiunii" inscriind SC
»RDA Grup" SRL catre Urechi Denis Incasarea sumei, si ilegal a aplicat impresiunea
stampilei de intrare a Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu, cu inscrierea numarului
de intrare, iar data de inregistrare a indicat-o pe cea, care anterior a fost aplicata pe
cererea de chemare in judecatd a dosarului initial - Universitatea Agrara de Stat din
Moldova catre Butuleac Viorica, solutionat anterior de acelasi judecator.
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De asemenea, Grabovski Adriana actionand in acelasi scop, in calitate de
complice al grupului criminal, urmarind asigurarea aspectului legal al actiunii, la
10.09.2013, ilegal a efectuat imixtiuni in PIGD, modificand informatia cu privire la
datele despre parti, In cauza civild nr. xxoo0xxxxxx si anume, din , Universitatea
Agrara de Stat din RM vs Butuleac Viorica" a modificat in ,,SC RDA Grup SRL vs
Urechi".

La randul sau, alte persoane in privinta cdrora cauza a fost disjungata intr-un
proces separat, conform intelegerii prealabile, in perioada lunii septembrie 2013,
ilegal au intocmit proiectele incheierilor datate cu 05.06.2013 privind primirea cererii
de chemare in judecata a SC ,RDA Grup" SRL, Moscovciuc Serghei, Mamaliga
Vasile, Sireteanu Octavian, catre Urechi Denis si de aplicare a sechestrului asupra
bunurilor imobile si mobile, mijloacelor banesti aflate la conturile bancare a lui
Urechi Denis in limita valorii actiunii - 899 200,21 lei. In aceiasi ordine de idei,
actionand la instigarea altei persoane in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, in
incheierea privind asigurarea actiunii a indicat precum ca Urechi Denis ar fi
domiciliat in mun. Chisindu, str. Vasile Alecsandri, 105, unde de fapt, isi destdsoara
activitatea paratii pe caz, care erau reprezentati de catre alta persoana fata de care
cauza a fost disjungatd, acest fapt, datorandu-se excluderii posibilitatii ca paratul
Urechi Denis sa fie informat despre existenta litigiului in cauza pana la aplicarea
sechestrului pe bunurile care 1i apartin.

La randul sau, altd persoand in privinta cdreia cauza penald a fost disjungata
intr-un proces separat, actionand conform intelegerii prestabilite, depasindu-si in
mod vadit atributiile de serviciu si limitele drepturilor si atributiilor acordate prin
lege, actionand in interesul grupului criminal organizat, actiunile caruia, erau dirijate
de cdtre alte persoane in privinta carora cauza a fost disjungata, in perioada lunii
septembrie 2013 ilegal a semnat incheierile mentionate.

In rezultat, asupra bunurilor si conturilor bancare care apartin lui Urechi Denis,
in baza incheierii datata cu 06.06.2013 a fost aplicat sechestru pe apartamentul nr. 1
din str. Gherman Pintea 185/1, mun. Chisindu; apartamentul nr. 2 din str. Mateevici
45/6, com. Stauceni, mun. Chisinau In marime de 25%, automobilul de model
+Mercedes A 140" cu n/1 xxxxxxxx, pe cota parte in marime de 40% a SRL ,RDA
Grup", inclusiv pe conturile bancare care 1i apartin. Titlul executoriu, fiind transmis
spre executare, de cdtre altd persoand In privinta cdreia cauza a fost disjungata,
executorului judecatoresc Balan Cornelia, care este sotia lui Gandea Anatolie, care la
randul sdu este angajat in calitate de jurist al SRL , Sistemconstruct", administratorul
cdreia este reclamant pe caz - Sireteanu Octavian.

De asemenea, altd persoana in privinta cdreia cauza penala a fost disjungata,
contrar obligatiilor de serviciu, care ii revin si depasindu-si in mod vadit limitele si
drepturile acordate prin lege, a simulat examinarea cererii, conform tuturor rigorilor
legale, inclusiv chestiunea obligativitatii achitarii taxei de stat de cdtre reclamanti,
acceptand ilegal, un ordin de plata din 23.08.2013, al unei alte persoane juridice SRL
,Nexovin", pe care in alte litigii o reprezenta o alta persoand in privinta cdreia cauza
a fost disjungata intr-un proces separat), in suma de 3000 lei, drept confirmare a
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achitdrii taxei de stat, cu toate cd, potrivit prevederilor art.346 din CPC, in cazul dat,
taxa de stat care urma a fi perceputd, constituia suma de 34270 lei, care nefiind
achitatd, reprezinta prejudiciu bugetului de stat.

In continuare, in scopul facilitarii dirijarii actiunilor ilegale si redarii unui aspect
aparent legal de examinare a prezentului proces civil, altd persoana in privinta careia
cauza penala a fost disjungata intr-un proces separat, a admis ilegal, participarea in
proces a unei alte persoane in privinta cdreia cauza a fost disjungata, pentru
reprezentarea intereselor ,RDA Grup" SRL, in baza procurii cu nr. 18 din 15.07.2013,
eliberata de SRL ,RDA Grup", semnata si stampilatd de administratorul Gorincioi
Alexei, ceea ce contravine prevederilor art. 75 CPC, potrivit cdruia, reprezentat in
procesul civil in baza de procurd, poate fi doar un angajat al intreprinderii, avocat
sau avocat stagiar, conditii care nu sunt intrunite la caz.

Astfel, contrar prevederilor art. 75 CPC, alta persoana in privinta cdreia cauza
penala a fost disjungatd, a admis cererea de concretizare a cerintelor semnatd de catre
o alta persoana fatd de care cauza a fost disjungata, in calitate de reprezentant al
reclamantilor, acesta neavand statut de avocat, fapt obligatoriu pentru participarea
in proces.

Tot, alta persoana in privinta careia cauza penald a fost disjungata intr-un
proces separat, continuandu-si actiunile infractionale, depdsindu-si in mod vadit
limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, in lipsa unui proces de judecata
efectiv, actionand in interesul comun al grupului criminal organizat - de a nu fi
deconspirata activitatea criminala a acestuia, precum si actionand in interesul
material a unei alte persoane fata de care cauza a fost disjungata, care intentiona
incasarea ilegala de la Urechi Denis a sumei de 171368 lei cu titlu de cheltuieli de
asistentd judiciara a reclamantilor, precum si urmarind interesul personal, de evitare
a unei eventuale sanctionari disciplinare pentru emiterea unor hotdrari judecatoresti
in lipsa unui proces de judecats, fiind constient de faptul cd hotdrarile si incheierile
care urmau a fi emise sunt susceptibile cdilor de atac, moment in care incalcarile
admise pot iesi la iveala, ilegal a falsificat prin semnare, documente oficiale -
procesul-verbal al sedintei de judecata datat cu 01.08.2013. Dat4, la care de principiu,
sedinta de judecata nu putea avea loc, odata ce grefiera indicata in procesul-verbal
In cauzd, se afla in concediu. Potrivit actului judiciar mentionat mai sus, in sedinta ar
fi participat toti reclamantii si reprezentantul lor, fiind dispusd amanarea sedintei
pentru data de 30.08.2013, din motivul lipsei dovezii citdrii paratului.

Ulterior, alta persoand in privinta cdreia cauza penald a fost disjungata,
actionand in acelasi mod ilegal, a falsificat iardsi, prin semnare, documente oficiale -
procesul-verbal al sedintei de judecata datat cu 30.08.2013, data, la care de fapt,
sedinta nu putea avea loc, din motivul afldrii acestuia in concediu. Cu toate acestea,
procesul-verbal mentionat, contine date false, precum ca in sedinta, s-au prezentat
reclamantii cat si alta persoand in privinta cdruia cauza penald a fost disjungatd, fiind
dispusa continuarea examindrii pricinii in lipsa paratului Urechi Denis,
mentionandu-se cd procedura de citare a acestuia a fost respectatd, fapt care nu
corespunde realitatii.
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In continuare, actiondnd conform intelegerii prestabilite, o altd persoand in
privinta careia cauza a fost disjungatd, ilegal a intocmit dispozitivul hotararii datate
cu 30.08.2013, iar altd persoand in privinta cdreia cauza a fost disjungata in proces
separat, cu buna stiinta a semnat-o. Potrivit hotdrarii mentionate, s-a admis actiunea
SC ,RDA Grup" SRL, Moscovciuc Serghei, Mamaliga Vasile, Sireteanu Octavian
impotriva lui Urechi Denis. S-a dispus incasarea de la Urechi Denis in beneficiul SC
»+RDA Grup" SRL a sumei de 523 300,21 lei cu titlu de datorie si 41 888 lei cu titlu de
dobandd; in beneficiul lui Moscovciuc Serghei a sumei de 140 000 lei cu titlu de
datorie si 85 400 lei cu titlu de penalitati; in beneficiul lui Mamaliga Vasile a sumei
de 166 000 lei cu titlu de datorie si 109 560 lei cu titlu de penalitati; in beneficiul lui
Sireteanu Octavian a sumei de 69 900 lei cu titlu de datorie si 6 408 lei cu titlu de
dobanda. S-a dispus incasarea de la Urechi Denis in beneficiul statului taxa de stat in
madrime de 23 976 lei. S-a dispus incasarea de la Urechi Denis in beneficiul SC ,RDA
Grup" SRL, Moscovciuc Serghei, Mamaliga Vasile, Sireteanu Octavian a cheltuielilor
de asistenta juridica in marime de 171 368 lei.

Drept rezultat, in urma actiunilor infractionale descrise, Grabovski Adriana a
contribuit in calitate de complice la depasirea atributiilor de serviciu admise de catre
o persoana cu functie de demnitate publica, in interesul unui grup criminal
organizat, cu cauzarea daunelor in proportii considerabile lui Urechi Denis,
manifestate prin aplicarea ilegala a sechestrului asupra bunurilor imobile si a
conturilor bancare care 1i apartin. In asemenea circumstante, fiind aduse daune
considerabile, inclusiv si intereselor publice, manifestate prin discreditarea,
subminarea autoritatii si prestigiului justitiei si sistemului judiciar in Republica
Moldova, in fata opiniei publice.

La 08.05.2013, SRL , Gigant Construct” a depus in Judecdtoria Rascani, mun.
Chisindu o cerere de chemare in judecata impotriva SRL , Anmircom" privind
incasarea datoriei, cererea fiind Inregistrata in Registrul de intrare a cererilor de
chemare in judecata cu nr. 2699. Cererea a fost scanatd si inregistratd conform
modului stabilit in PIGD, cauzei civile fiindu-i atribuit numarul manual xxxoooooexx
(humdr generat de program XxxXxxxxxxx) si repartizata aleatoriu, la aceiasi data,
prin intermediul PIGD, altei persoane in privinta careia cauza penald a fost
disjungata Intr-un proces separat. Tot atunci, fiind emisa si completata fisa actiunilor,
obligatorie conform Instructiunii cu privire la tinerea manuala a lucrdrilor de
secretariat in Judecatorii si Curtile de Apel aprobata prin Hotararea CSM nr. 93/7 din
02.03.2013.

Dosarul fiind receptionat la sediul Judecdtoriei Comerciale de Circumscriptie
unde isi avea biroul de serviciu judecatorul, la 24.05.2013.

Ulterior, la 28.05.2013, altd persoand in privinta careia cauza penald a fost
disjungatd, constatand ca cererea de chemare in judecatd depusd de catre SRL
,Gigant Construct” privind incasarea datoriei, nu corespunde prevederilor art. 170
alin.(1) CPC a restituit-o, neinformand despre acest fapt reclamantul.

Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit in
cadrul urmaririi penale locul aflarii acestuia.
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In continuare, altd persoani in privinta cireia cauza penali a fost disjungat,
actionand in comun, prin participatie, cu alte persoane in privinta carora cauza a fost
disjungata, precum si cu Grabovski Adriana, Vdovicenco Valentina, folosindu-se de
faptul, ca la momentul respectiv, era imposibild introducerea in PIGD a mersului si
a rezultatelor examindrii cererilor de chemare in judecata, din motiv ca biroul
judecatorului se afla in sediul Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie, fapt ce
genera imposibilitatea gestiondrii PIGD, precum si despre faptul, ca potrivit
prevederilor art.170 alin.(5) CPC, incheierea de restituire emisa in temeiul art. 170
alin.(2) CPC, nu se supune nici unei cdi de atac, constientizand astfel, ca reclamantul
SRL ,,Gigant Construct” nu avea interesul sa fie informat despre dosarul civil daca a
fost transmis in cancelarie, ilegal au intreprins mdsuri de substituire cu cererea de
chemare in judecata a SA ,Nexovin" cdtre SA ,Banca Sociald" privind Incasarea
prejudiciului material si dobanzii de intarziere.

Astfel, Grabovski Adriana, responsabila de gestionarea cererilor parvenite in
Judecatoria Rascani, mun. Chisindu si introducerea informatiei cu privire la acestea
in PIGD, conform intelegerii prestabilite, contrar atributiilor sale, la instigarea altei
persoane in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, urmarind scopul conferirii unui
aspect legal dosarului fals SA ,, Nexovin" catre SA ,Banca Sociala" privind incasarea
prejudiciului material si dobanzii de intarziere, ilegal a efectuat inscrisuri de miing,
pe coperta dosarului civil nrooooooooxoax la rubrica nr. dosarului inscriind
L, XXXxxxxxxxx", la rubrica ,,actiunii" inscriind SA ,, Nexavin" catre BC ,,Banca Sociala"
incasarea sumei, precum si ilegal a aplicat impresiunea stampilei de intrare a
Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau, cu inscrierea numarului de intrare 2385 din
14.05.2013.

De asemenea, Grabovski Adriana, actionand in acelasi scop, in calitate de
complice, urmarind asigurarea aspectului legal al actiunii, la instigarea altei
persoane In privinta careia cauza a fost disjungatd in proces separat, la 12.08.2013,
ilegal a efectuat imixtiuni in PIGD, modificand informatia cu privire la datele despre
parti In cauza civila nr. xoooxxxxx si anume, din , Gigant Construct” SRL vs
,Anmircom" SRL in ,,O00 Nexovin" vs , Banca Sociald", iar la 25.09.2013, ilegal a
sters cererea scanata de chemare in judecata depusa de SRL ,,Gigant Construct.

La randul sdu, altd persoana in privinta careia cauza a fost disjungatd, conform
intelegerii prealabile cu alte persoane In privinta careia cauza a fost disjungata,
urmdrind asigurarea aspectului legal de initiere a procesului civil dintre SRL
»,Nexovin" reprezentant al caruia era alta persoana in privinta cdreia cauza a fost
disjungatd, actionand de comun cu altd persoand in privinta cdreia cauza a fost
disjungatd, care actiona din umbrd, In perioada anului 2013 ilegal a intocmit
proiectele incheierilor datate cu 16.05.2013 si 03.06.2013 de a nu se da curs cererii si
respectiv, privind primirea cererii si de amanare a achitdrii taxei de stat de catre SA
,Nexovin'".

Drept rezultat, altd persoand in privinta cdreia cauza penala a fost disjungata,
actionand conform intelegerii prestabilite, depasindu-si In mod vadit atributiile de
serviciu si limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, actionand in interesul
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grupului criminal organizat, actiunile cdruia erau dirijate de catre alte persoane fata
de care cauza penala a fost disjungatd, ilegal a semnat incheierile mentionate.

In scopul facilitarii dirijarii actiunilor ilegale si redarii unui aspect aparent legal
de examinare a prezentului proces civil, altd persoand in privinta cdreia cauza a fost
disjungatd, a admis ilegal, participarea in proces a unei alte persoane fatd de care
cauza a fost disjungata, pentru reprezentarea intereselor SA ,Nexovin" in baza
procurii cu nr. 13/13, datate cu 20.08.2013, eliberata de SA ,Nexovin" semnatd si
stampilatad de directorul Cuicioglo Nicolae, fapt ce contravine prevederilor art. 75 din
Codul de procedura civild, potrivit cdruia, reprezentant in procesul civil in baza de
procurd, poate fi doar un angajat al intreprinderii, avocat sau avocat stagiar, conditii
care nu sunt intrunite la caz.

De asemenea, in scopul evitarii eventualelor suspiciuni ca rezultat al nefixarii
nici unei sedinte de judecata din luna iunie pana in luna octombrie 2013, Vdovicenco
Valentina, actionand prin participatie, in calitate de autor la comiterea infractiunii,
fiind instigata de catre alte persoane in privinta cdrora cauza penala a fost disjungata
intr-un proces separat, ilegal a intocmit si semnat, imitand semnatura grefierii
Burlacu Elena, procesul-verbal al sedintei de judecatd, datat cu 02.09.2013, semnat
ulterior ilegal si de altd persoand in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, precum
cd la data mentionatd ar fi avut loc sedinta de judecatd. Derularea acestei sedinte de
judecata fiind fictivd, fapt confirmat prin imposibilitatea participarii grefierii
Vdovicenco Valentina, deoarece in perioada mentionatd, in aceasta calitate activa
Burlacu Elena, iar Vdovicenco Valentina, in conformitate cu ordinul nr. CD-2-29¢ din
15 iulie 2013, in perioada de timp 01.08.2013 - 06.09.2013, se afla in concediul de
odihni anual. In acelasi scop, Vdovicenco Valentina a emis si o citatie In adresa
paratului - BC "Banca Sociald" imitand din nou, semnatura grefierii Burlacu Elena.

In continuare, contrar prevederilor art. 75 din Codul de procedura civila, alta
persoand in privinta careia cauza a fost disjungatd, a admis la 08.10.2013, spre
examinare, cererea de chemare in judecata suplimentara, semnatd de catre alta
persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, in calitate de reprezentant al
reclamantului SA ,,Nexovin'".

Ulterior, alta persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungata intr-un proces
separat, asigurand executarea interesului grupului criminal organizat de a incasa in
termeni cat mai restransi a sumei de 2 975 810 lei, din contul BC , Banca Sociala" in
favoarea SA ,,Nexovin', a stabilit sedintele de judecata in termeni restransi si anume
la 03.10.2013, 08.10.2013, 23.10.2013, 29.10.2013, 31.10.2013, 05.11.2013, 06.11.2013
datd la care a si pronuntat dispozitivul hotararii. Astfel, a admis partial cererea de
chemare in judecatd a reclamantului SA ,,Nexovin" impotriva BC ,,Banca Sociald" SA
privind incasarea prejudiciului material, dobanzii de intarziere si a taxei de stat cu
incasarea de la BC ,,Banca Sociala" SA in beneficiul SRL ,,Nexovin" a sumei de 2 975
810 lei cu titlu de prejudiciu material si 3000 lei a taxei de stat achitate la depunerea
actiunii. In rest actiunea s-a respins. Fiind dispusd incasarea de la BC ,,Banca Sociala"
SA 1n beneficiul statului a taxei de stat in suma de 47000 lei, in acest sens fiind eliberat
titlu de executare.
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Prin Incheierea din 13.03.2014, a executorului judecdtoresc, Balan Cornelia, care
este sotia lui Gandea Anatolie, acesta fiind colegul de birou (nr.4 amplasat in mun.
Chisinau, str. V. Alecsandri, 105) a unei alte persoane in privinta careia cauza penala
a fost disjungata, s-a dispus intentarea procedurii de executare a titlului executoriu
nr. x000000xxxx din 06.11.2013 in baza cdreia la 16.10.2014 s-a incasat din contul BC
"Banca Sociala" SA 1n beneficiul SRL ,, Nexovin" suma de 2 978 810, 88 lei.

Ulterior, prin incheierea Judecdtoriei Rascani, mun. Chisindu din 17.10.2014,

s-a dispus admiterea cererii de revizuire depusa de BC , Banca Sociald" SA,
casarea hotararii Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau din 06.11.2013 si intoarcerea
executarii documentului executoriu nr. xxxxxxxx din 06.11.2013, prin care a fost
incasata de la BC ,,Banca Sociala" SA 1n beneficiul SA , Nexovin" suma de 2 978 810,
88 lei. Prin aceiasi incheiere, fiind dispusa transmiterea cauzei civile presedintelui
instantei pentru inregistrarea corespunzatoare in PIGD si repartizarea aleatorie.

Drept rezultat, In urma actiunilor infractionale descrise, Grabovski Adriana a
contribuit in calitate de complice la depasirea atributiilor de serviciu admise de catre
o persoana cu functie de demnitate publica, in interesul unui grup criminal
organizat, cu cauzarea daunelor in proportii considerabile SA "Banca Sociald",
manifestate prin Incasarea sumei de 2 978 810, 88 lei si antrenarea nejustificata in
procese de judecatd de lungd duratd, in urma caruia, au fost suportate cheltuieli de
judecatd in suma de 238 304 lei. In asemenea circumstante, fiind aduse daune
considerabile, inclusiv si intereselor publice, manifestate prin discreditarea,
subminarea autoritatii si prestigiului justitiei si sistemului judiciar in Republica
Moldova, in fata opiniei publice.

La 14.05.2013, Paradovschi Igor a depus in Judecatoria Rascani, mun. Chisindu,
o cerere de chemare in judecata cdtre IFS mun. Chisinau, DAF Rascani privind
prelungirea termenului de acceptare a succesiunii, cererea fiind inregistratd in
Registrul de intrare a cererilor de chemare in judecata cu nr. 2718. Cererea In cauzd,
conform modului stabilit, a fost inregistrata In PIGD cu scanarea ei, cauzei civile
fiindu-i atribuit numadrul manual xxxxxxxxxx, (numdr generat de program
XXXXXXXXXXX) 1 repartizatd aleatoriu, la aceiasi datd, prin intermediul PIGD, altei
persoane in privinta careia cauza a fost disjungata intr-un proces separat. Tot atunci,
fiind emisd si completata fisa actiunilor, obligatorie conform Instructiunii cu privire
la tinerea manuala a lucrdrilor de secretariat in Judecatorii si Curtile de Apel
aprobatd prin Hotdrarea CSM nr. 93/7 din 02.03.2013.

Dosarul fiind receptionat la sediul Judecdtoriei Comerciale de Circumscriptie
unde isi avea biroul de serviciu judecatorul, la 24.05.2013.

Ulterior, la 27.05.2013, alta persoana in privinta careia cauza a fost disjungats,
constatand cd cererea de chemare in judecata depusa de catre Paradovschi Igor
privind prelungirea termenului de acceptare a succesiunii, nu corespunde
prevederilor art. 170 alin.(1) CPC, a restituit-o, neinformand despre acest fapt
reclamantul.

Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit in
cadrul urmaririi penale locul aflarii acestuia.
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In continuare, alti persoani in privinta cireia cauza penala a fost disjungats,
actionand prin participatie, in cadrul grupului criminal organizat, in comun cu alte
persoane In privinta cdrora cauza penala a fost disjungatad intr-un proces separat,
precum si cu Grabovski Adriana, Vdovicenco Valentina, folosindu-se de faptul ca la
momentul respectiv, era imposibild introducerea in PIGD a mersului si a rezultatelor
examinarii cererilor de chemare in judecatd, din motiv ca biroul judecdtorului se afla
in sediul Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie, fapt ce genera imposibilitatea
gestiondrii PIGD, precum si despre faptul ca potrivit prevederilor art.170 alin.(5)
CPC, incheierea de restituire emisd in temeiul art. 170 alin.(2) CPC, nu se supune nici
unei cai de atac, constientizand astfel, cd reclamantul Igor Paradovschi nu avea
interesul sd fie informat despre dosarul civil dacd a fost transmis in cancelarie, au
intreprins ilegal masuri de substituire cu cererea de chemare in judecatd a Mamaliga
Vasile catre Sireteanu Octavian privind inregistrarea partii sociale.

Astfel, Grabovski Adriana, responsabila de gestionarea cererilor parvenite in
Judecatoria Rascani, mun. Chisindu si introducerea informatiei cu privire la acestea
in PIGD, conform intelegerii prestabilite, contrar atributiilor sale, la instigarea altei
persoane in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, urmarind scopul conferirii unui
aspect legal al dosarului fals ,Mamaliga Vasile catre Sireteanu Octavian" privind
inregistrarea partii sociale, ilegal a efectuat inscrisuri de manad, pe coperta dosarului
civil nroooooxxxxx, la rubrica nr. dosarului inscriind ,,xxxxxxxxx", la rubrica
,actiunii" inscriind ,,Mamaliga Vasile catre Sireteanu Octavian Incasarea sumei'si
ilegal a aplicat impresiunea stampilei de intrare a Judecatoriei Rascani, mun.
Chisinau, cu inscrierea numarului de intrare 2718 din 14.05.2013.

De asemenea, Grabovski Adriana, actionand in acelasi scop, in calitate de
complice, urmdrind asigurarea aspectului legal al actiunii, la instigarea unei alte
persoane in privinta careia cauza a fost disjungata, cu care au fost colegi de serviciu
in cadrul Judecdtoriei Rascani, mun. Chisindu, la 16.09.2013, ilegal a efectuat
imixtiuni in PIGD, modificand informatia cu privire la datele despre parti in cauza
civild nr. xoooxxxxxx si anume: din ,Paradovschi Igor" in ,Mamaliga Vasile vs
Sireteanu Octavian", iar la 25.09.2013, a sters cererea scanatd de chemare in judecatd,
a lui Paradovschi Igor.

Prin cererea lui Mamaliga Vasile cdtre Sireteanu Octavian, s-a solicitat emiterea
unei hotdrari privind obligarea lui Sireteanu Octavian de a intreprinde toate actiunile
necesare in vederea inregistrarii neconditionate pe numele lui Vasile Mamaliga a
100% din padrtile sociale detinute de fiduciar in capitalul social al SRL
,Sistemconstruct”, acesta fiind formulata si redactata, de fapt, de catre o alta
persoana in privinta cdreia cauza penald a fost disjungata intr-un proces separat, care
avea rolul de dirijare a actiunilor persoanelor cu functii publice in cazul dat.

Astfel, in scopul crearii unui aspect legal de initiere a examinarii procesului
civil, prin incheierea datatd cu 15.05.2013, alta persoana in privinta careia cauza
penald a fost disjungatd, ilegal a dispus primirea cererii de chemare in judecata si
stabilirea examindrii cauzei pentru data de 01.08.2013 ora 09:05.
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In continuarea actiunilor mentionate, alti persoand in privinta cireia cauza a
fost disjungata si Vdovicenco Valentina actionand prin participatie, in calitate de
autori, Intru redarea unui aspect aparent legal de examinare a procesului de judecats,
ilegal au semnat procesul-verbal al sedintei de judecatd, datat cu 01.08.2013, precum
cd la data mentionata ar fi avut loc sedinta de judecata. Derularea acestei sedinte de
judecata, fiind fictiva, fapt confirmat prin imposibilitatea participarii grefierii
Vdovicenco Valentina, deoarece in perioada mentionata in aceasta calitate activa
Burlacu Elena, iar Vdovicenco Valentina, in conformitate cu ordinul nr. CD-2-29¢ din
15 iulie 2013 in perioada de timp 01.08.2013 - 06.09.2013, se afla in concediul de
odihnd anual.

Ulterior, potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata semnat ilegal de cétre
alta persoana 1 privinta cdreia cauza a fost disjungata si Vdovicenco Valentina datat
cu 02.09.2013, data la care sedinta de judecata, la fel nu putea avea loc din motivele
mentionate mai sus, Sireteanu Octavian a Inaintat cerere reconventionala prin care a
solicitat: dizolvarea SC , Divers Euro Consult" SRL, numirea unui lichidator al SRL
,Divers Euro Consult", incasarea solidara de la ,Mamaliga Vasile si SRL , Divers
Euro Consult" a datoriei de 5230 Euro si numirea unui administrator provizoriu din
lista de administratori licentiati care sa administreze bunurile societatii.

In continuare, alti persoand in privinta cireia cauza a fost disjungats,
depdsindu-si In mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege
contrar prevederilor art. art.83, 84 CPC, care prevad obligativitatea achitarii taxei de
stat In asemenea cazuri, care nu a fost achitatd, incalcand flagrant si prevederile art.
35 lit. ¢) CPC, conform cdruia Judecatoria Comerciald de Circumscriptie este
competenta In examinarea pricinilor privind dizolvarea persoanelor juridice,
incalcand astfel competenta jurisdictionald, a admis examinarea in fond a cererii
reconventionale pretins a fi depusa de catre Sireteanu Octavian.

Prin Incheierea datata cu 02.09.2013, intocmitd ilegal de catre o altd persoana
fata de care cauza penala a fost disjungata, de fapt la 16.10.2013 si semnata ilegal de
cdtre alta persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungata, s-a dispus instituirea
administrarii fiduciare asupra patrimoniului SRL , Divers Euro Consult" ce include
bunurile imobile, mobile, actiuni, mijloace banesti, parti sociale, titluri de valoare si
altele. Totodatd, s-a dispus inlaturarea organului executiv al societdtii si anume:
administratorul Bulgacov Ion de la gestionarea patrimoniului acestuia cu instituirea
administrarii fiduciare asupra patrimoniului SRL ,Divers Euro Consult". S-a
desemnat in calitate de administrator fiduciar al SRL ,Divers Euro Consult" pe i1
,Tataru Natalia" detindtor al certificatului de perfectionare profesionald. S-a obligat
organul executiv - directorul SRL , Divers Euro Consult" si contabilitatea - contabilul
sef sd transmitd administratorului fiduciar desemnat gestiunea patrimoniului
societdtii In baza de bilant si inventar, impreuna cu registrele, actele contabile,
financiare, de constituire a societatii, alte acte ce tin de activitatea comerciala a
intreprinderii cu stampilele acesteia si sa nu creeze administratorului fiduciar
impedimente in desfdsurarea activitatii. S-a imputernicit administratorul fiduciar sa
efectueze inventarierea totald a patrimoniului SRL , Divers Euro Consult” precum si
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in cele aflate in folosinta acesteia, pentru cercetarea bunurilor si documentelor aflate
in ele. Fiind dispusd executarea imediata a incheierii.

Drept rezultat, la 18.10.2013, la cererea semnata de cdtre o altd persoana din
numele lui Tataru Natalia (inregistratd la 17.10.2013), Is ,Camera inregistrérii de
Stat" a consemnat in Registrul de stat, date cu privire la desemnarea
administratorului fiduciar al SRL ,,Divers Euro Consult" - i1 , Tataru Natalia", fiind
astfel cauzate daune in proportii considerabile intereselor ocrotite de lege a persoanei
juridice precum si intereselor publice, manifestate prin discreditarea, subminarea
autoritatii si prestigiului justitiei si sistemului judiciar al Republicii Moldova, in fata
opiniei publice.

Continuandu-si actiunile criminale, alta persoana in privinta cdreia cauza a fost
disjungata intr-un proces separat, actionand la instigarea unei alte persoane in
privinta cdreia cauza a fost disjungata, care a intocmit si semnat prin imitatie servila
din numele lui Mamaliga Vasile o cerere neargumentata privind atragerea in acelasi
proces civil a SRL , Aridan", de partea reclamantului Mamaliga Vasile si SRL
,Sistemconstruct”, de partea paratului Sireteanu Octavian, a admis ilegal, potrivit
procesului-verbal al sedintei de judecata datat cu 16.10.2013, cererea mentionata spre
examinare (derularea acestei sedinte fiind fictiva).

Ulterior, prin procesul-verbal al sedintei de judecata datat cu 11.11.2013, semnat
ilegal si de grefiera Vdovicenco Valentina, altd persoana in privinta careia cauza a
fost disjungatd, ilegal, a admis spre examinare, cererea de concretizare a cerintelor
inaintata de SRL , Aridan". Prin incheierea din aceiasi datd, aceasta alta persoana,
constientizand cd a admis ilegal spre examinare cererea reconventionala a lui
Sireteanu Octavian si a dispus administrarea fiduciara a SRL , Divers Euro Consult"
de citre il , Titaru Natalia", a dispus: 1) retinerea in procedura a pricinii civile la
cererea de chemare In Judecatd a reclamantului Mamaliga Vasile impotriva lui
Sireteanu Octavian privind obligarea in vederea inregistrarii neconditionate pe
numele Mamaliga Vasile a 100% din padrtile sociale detinute de fiduciar, cererea de
concretizare depusa de Mamaliga Vasile, SRL ,Aridan" impotriva SRL
,Sistemconstruct”" privind recunoasterea valabilitatii contractului. 2) Stramutarea
cererii reconventionale depuse de Sireteanu Octavian impotriva lui Mamaliga Vasile,
SRL ,,Divers Euro Consult" privind dizolvarea intreprinderii conform competentei
jurisdictionale in Judecdtoria Comerciala de Circumscriptie.

La fel, prin hotararea datata cu 11.11.2013, formulata si redactata ilegal de catre
o alta persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungata, la 10.12.2013, la instigarea
lui unei alte persoane in privinta careia cauza penala a fost disjungata, care actiona
din umbra in interesul SRL , Sistemconstruct” si SRL , Invizibil", ambele gestionate
neoficial de cet. Lambantu Ion care se afla in relatii apropiate cu cea din urma alta
persoand, acesta inclusiv reprezentandu-i interesele lui Lambantu Ion in calitate de
persoana fizicd, urmarind scopul anuldrii sechestrului aplicat pe bunurile SRL
,Sistemconstruct” si SRL ,Invizibil" ca rezultat al unui proces de judecata la cererea
SA ,,Eximbank Gruppo Veneto Banca" despre care cu certitudine nu cunosteau alte
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persoane in privinta cdrora cauza a fost disjungatd, ultima, ilegal a admis emiterea
cu buna stiintd a unei hotdrari contrare legii cu urmatorul continut:

- A dispus admiterea cererii de chemare in judecatd depusa de Mamaliga Vasile,
SRL ,, Aridan" impotriva SRL ,Sistemconstruct”" privind recunoasterea valabilitatii
contractului si dreptului de proprietate.

- A dispus recunoagterea valabilitatii contractului din 25.01.12 privind
vanzarea-cumpadrarea bunurilor imobile: teren nr. cadastral xxxxxxxx, cu suprafata
totala de 0,106 ha, situata In mun. XxXxXXxXxxxxxx, str. xxxxxxxxxx; Constructie nr.
cadastral xxooooxxxxxx, cu suprafata de 214,1 m.p. situat mun. XxxXxxxxxxx, str.
xxoxxxxxxx; Constructie nr. cadastral xxxxxxxxx, cu suprafata de 12.3 m.p., situat
mun. XXXXXXXXXXX, str. xxoooxxxxxx; Constructie nr. cadastral »xoooxaxxxx, cu
suprafata de 67,4 m.p., situat mun. XxXxXxXXxXXXxXX, Str. XXXXXXXXXXXX.

- A dispus recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile
teren nr. cadastral xxxxxxxxx, cu suprafata totala de 0,106 ha, situatd In mun.
XXXXXXXXXXX, str. x000000000c¢xx dupd SRL , Aridan”.

- A dispus recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunurilor constructie
nr. cadastral xxooooxxxxx, cu suprafata de 214,1 m.p. situat mun. XxXxxxxxxxx, str.
X00000xaxxxxx, dupa SRL ,, Aridan”.

- A dispus recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunurilor -constructie
cu nr. cadastral xxoxxxxxxxxx, cu suprafata de 123 m.p., situat mun.
XXOXXXXXXXXXXXXX, Str. Xxxxxxxxx, amplasata pe terenul aferent cu suprafata de 0,299
ha, proprietar al terenului este administratia publica locald; constructie nr. cadastral
XXXXXXXXXX, cu suprafata de 67,4 m.p., situat mun. XXxXXXXXXXXX, Str. XXXXXXXXXXX,
amplasata pe terenul aferent cu suprafata de 0,3046 ha, proprietar al terenului este
administratia publicd locald dupa SRL ,,Aridan".

- A dispus anularea sechestrului aplicat prin incheierea Judecatoriei Economice
de Circumscriptie din 09.03.2011, prin incheierea executorului judecdtoresc O.
Ungureanu din 27.02.2012 si prin incheierea executorului judecatoresc nr. 065-265/12
din 05.03.2012 asupra bunului imobil: Teren nr. cadastral xxxxxxxxxxx, cu suprafata
totala de 0,106 ha, situata Tn mun. XXXXXXXXXXX, Str. XX XXXXXXXXXXX.

- A dispus anularea sechestrului aplicat prin incheierea executorului
judecdtoresc O. Ungureanu din 27.02.2012 asupra constructiei nr. cadastral
XXXXXXXXXXXXX, cu suprafata de 214,1 m.p. situat mun. XxXXXXXXXXX, Str. XXXXXXXXXX,
asupra constructie cu nr. cadastral xxxxxxxxx, cu suprafata de 12.3 m.p., situat mun.
XXXXXXXXXX, SET. XXXXxXxxxxxx, amplasata pe terenul aferent cu suprafata de 0,299 ha,
proprietar al terenului este administratia publica locala; constructie cu nr. cadastral
XXXXXXXXXX, cu suprafata de 67,4 m.p., situat mun. XXXXXXXXXXXXX, Str.
XXOXXXXXXXXXxX, amplasata pe terenul aferent cu suprafata de 0,3046 ha, proprietar al
terenului este administratia publica locala.

- A dispus punerea in sarcina Oficiului Cadastral Teritorial Chisinau de a
inregistra dreptul de proprietate asupra bunurilor imobile teren nr. cadastral
XXXXXXXXXX, cu suprafata totala de 0,106 ha, situatda In mun. XxXXXXXXXXXXX Sstr.
XXXXXXXXXXXX; constructie nr. cadastral xxoooooxxxxxx, cu suprafata de 214,1 m.p.
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situat mun. XXXXXXXXXXX, Str. xXxxxxxxxxX; a constructiei cu nr. cadastral
XOXXXXXXXXXXXX, cu suprafata de 12,3m.p., situat mun. xXxxxxXxXxxXX, str. XxXXXXXXXXXX;
constructie nr. cadastral xoooooaxxxxx, cu suprafata de 67,4 m.p. situat mun.
XOOOXXXXXXXX, Str. X00000a0¢xxx dupd SRL , Aridan”.

Drept rezultat, hotdrarea mentionatd, la 07.03.2014, a fost inregistrata la Oficiul
Cadastral Teritorial, la cererea reprezentantului SRL , Aridan”, cu confirmarea
acestuia in calitate de reprezentat al i1 ,Tataru Natalia" care era administrator
fiduciar la situatia din 12.02.2014 al SRL ,, Invizibil" precum cd SRL ,,Sistemconstruct"
a achitat SRL ,Invizibil" pretul integral al terenului cu nr. cadastral xxxxxxxxxx,
obiect al contractului nr. 3661 din 11.05.2011.

In consecints, prin hotirarea ilegala a altei persoane in privinta cireia cauza
penald a fost disjungatd intr-un proces separat, datata cu 11.11.2013, au fost lezate
drepturile SA , Eximbank - Gruppo Veneto Banca", dat fiind faptul ca la 09.02.2012,
aceasta a depus In Judecdtoria Rascani, mun. Chisindu actiune impotriva SRL
»Sistemconstruct” si SRL ,,Invizibil" privind incasarea prejudiciului in marime de
4271333 lei, cauzat prin nerespectarea obligatiei contractuale asumate de SRL
"Invizibil" si prin actiunile de rea-credintd ale SRL ,Sistemconstruct". In vederea
asigurdrii actiunii respective, Banca a solicitat aplicarea sechestrului asupra
mijloacelor banesti aflate la conturile bancare a SRL ,Invizibil" si SRL
,Sistemconstruct” ce apartin acestora in limita sumei de 4291333 lei pand la
examinarea pricinii in fond. Drept rezultat, prin incheierea nr.026-6261 din
27.02.2012, executorul judecdtoresc Oleg Ungureanu, a aplicat sechestru asupra
bunurilor imobile ce apartin SRL ,Sistemconstruct” si anume: teren nr. cadastral
XXXXXXXXXXX, cu suprafata totala de 0,106 ha, situatd In mun. xxxxxxxxx str.
XXXXXXXXXX; constructie nr. cadastral xxxxxxxxxx, cu suprafata de 214,1 m.p. situat
MUN. XXXXXXXXXXXX, STr. XXXXXXXXXXXXX; a constructiei cu nr. cadastral xxxxxxxxxxx,
cu suprafata de 12,3m.p., situat mun. XxxxxxxXxXxxX, str. XxxXxxxxxxxxx; constructie nr.
cadastral xxoooxxxoxxxx, cu suprafata de 67,4 m.p., situat mun. XxXXXXXXXXxXXx, str.
XXXXXXXXXXX.

La data afldrii despre existenta hotararii ilegale datate cu 11.11.2013, cererea de
chemare in judecata a SA ,Eximbank-Gruppo Veneto Banca" ciatre SRL
,Sistemconstruct” si SRL ,,Invizibil" se afla in proces de examinare.

In acest context, prin actiunile descrise, Grabovski Adriana a contribuit in
calitate de complice la depasirea atributiilor de serviciu admise de catre o persoana
cu functie de demnitate publicd, in interesul unui grup criminal organizat, cu
cauzarea daunelor In proportii considerabile drepturilor si intereselor SA
,Eximbank-Gruppo Veneto Banca", aceasta punand in pericol siguranta raporturilor
juridice si incalcand flagrant dreptul Bancii la un proces de judecata efectiv, fapt care
a generat denigrarea imaginii justitiei Republicii Moldova in fata societatii civile,
celei de afaceri precum si fata de investitorii europeni.

La 04.06.2013, IMGFL-20 a depus in Judecdtoria Rascani, mun. Chisindu cerere
de eliberare a ordonantei judecatoresti impotriva lui Guscitcaia Zizi, Guscitcaia
Vasilisa, Guscitcaia Olga si Guscitcaia Oxana privind Incasarea datoriei, cererea fiind
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inregistrata in Registrul de intrare a cererilor de chemare in judecata cu nr.3305.
Cererea a fost scanata si inregistrata conform modului stabilit in PIGD, cauzei civile
fiindu-i atribuit numarul manual xxxxxxxxx (numdr generat de program
XXXXXXXXXXXX) §i repartizatd aleatoriu, la aceiasi data prin intermediul PIGD, altei
persoane in privinta cdreia cauza penald a fost disjungatd intr-un proces separat. Tot
atunci, fiind emisa si completata fisa actiunilor, obligatorie conform Instructiunii cu
privire la tinerea manuald a lucrdrilor de secretariat in Judecdtorii si Curtile de Apel
aprobata prin Hotararea CSM nr. 93/7 din 02.03.2013.

Dosarul fiind receptionat la sediul Judecdtoriei Comerciale de Circumscriptie
unde se afla biroul de serviciu al judecatorului, la 07.06.2013.

Ulterior, la 07.06.2013, alta persoana in privinta cdreia a cauza a fost disjungata,
constatand ci cererea de chemare in judecati depusi de citre IMGFL 20 citre
Guscitcaia Zizi, Guscitcaia Vasilisa, Guscitcaia Olga si Guscitcaia Oxana nu poate fi
solutionata in temeiul documentelor depuse, in corespundere cu prevederile art. 348
alin.(2) lit. d) CPC a refuzat in primirea acesteia informand despre acest fapt
creditorul.

Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit in
cadrul urmaririi penale locul aflarii acestuia.

In continuare, alti persoana in privinta cireia cauza penald a fost disjungats,
actionand prin participatie, in comun cu alte persoane in privinta carora cauza a fost
disjungata, precum si cu Grabovski Adriana, folosindu-se de faptul cd la momentul
respectiv era imposibild introducerea in PIGD a mersului si a rezultatelor examinarii
cererilor de chemare in judecata, din motiv ca biroul judecatorului se afla in sediul
Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie, fapt ce genera imposibilitatea gestionarii
PIGD, precum si despre faptul ca potrivit prevederilor art.348 alin.(3) CPC,
incheierea de refuz emisa in temeiul art. 348 alin.(2) CPC nu se supune nici unei cai
de atac, constientizand astfel, ca creditorul IMGFL 20 nu avea interesul sa fie
informat despre dosarul civil daca a fost transmis in cancelarie, ilegal au intreprins
madsuri de substituire cu cererea de eliberare a ordonantei a cet. Gutuleac Margarita
cdtre Munteanu Lilia privind transmiterea fortata a bunului gajat, dupa cum
urmeaza.

Astfel, Grabovski Adriana, responsabila de gestionarea cererilor parvenite in
Judecatoria Rascani si introducerea informatiei cu privire la acestea in PIGD conform
intelegerii prestabilite, contrar atributiilor sale, la instigarea altei persoane in privinta
cdreia cauza a fost disjungatd, urmarind scopul conferirii unui aspect legal dosarului
fals ,,Gutuleac Margarita catre Munteanu Lilia privind transmiterea fortatd a bunului
gajat", ilegal a efectuat inscrisuri de mand, pe coperta dosarului civil nr.xxxxxx la
rubrica nr. dosarului inscriind ,xxxxxxxxxx", la rubrica ,actiunii" inscriind
,Gutuleac Margarita catre Munteanu Lilia privind transmiterea fortatd a bunului
gajat" precum si ilegal a aplicat impresiunea stampilei de intrare a Judecatoriei
Rascani, mun. Chisindu, cu inscrierea numarului de intrare 3266 din 04.06.2013, adica
a datei si numarului de inregistrare din Registrul de intrare a cererii de chemare in
judecata a Universitatii Agrare de Stat din Moldova cdtre Nastas Andrei.
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De asemenea, Grabovski Adriana, actionand in calitate de complice, In acelasi
scop de urmdrire a asigurarii aspectului legal al actiunii, la instigarea unei alte
persoane In privinta cdreia cauza a fost disjungatd in proces separat, cu care au fost
colegi de serviciu In cadrul Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau, la 12.08.2013, ilegal
a efectuat imixtiuni in PIGD modificand informatia cu privire la datele despre parti
in cauza civila nr. xxo0000oox anume din , IMGFL-20 vs Guscitcaia Zizi in Gutuleac
Margarita vs Munteanu Lilia", fara a sterge cererea scanatd de chemare in judecata
depusa de IMGFL -20.

In continuare, alti persoand in privinta cireia cauza a fost disjungata intr-un
proces separat, care actiona neoficial in interesele lui Gutuleac Margarita, fapt
confirmat prin autentificarea prin semndtura proprie a actelor aferente cererii,
precum si depistdrii in computerul acestuia a formei electronice a documentelor cat
si a documentelor aferente nemijlocit actiunii la domiciliul acestuia, care, urmarind
totodatd, scopul privdrii debitorului Munteanu Lilia de dreptul de contestare a
ordonantei in termenul stabilit de lege, intentionat, a indicat in cererea de eliberare a
ordonantei, drept adresa debitorului Munteanu Lilia - domiciliul sau, adica mun.
Chisindu str. Miron Costin 19/6 ap.64.

In continuare, la data de 07.08.2013, altd persoan in privinta cireia cauza a fost
disjungata, care actiona la indicatia altei persoane in privinta cdreia cauza a fost
disjungata si la instigarea sa, acesta urmarind scopul obtinerii unei hotdrari
favorabile cet. Gutuleac Margarita, ilegal a formulat si redactat ordonanta datata cu
07.06.2013, iar alta persoana in privinta careia cauza a fost disjungatd, ilegal a semnat-
0.

Astfel, potrivit ordonantei datate cu 07.06.2013 s-a dispus ilegal admiterea
cererii lui Gutuleac Margarita privind eliberarea ordonantei judecatoresti,
transmiterea silita a obiectelor gajului - trenurile cu nr. cadastrale xxxxxxxxxx cu
suprafata de 1,0099 ha si nr.xooooaoaoaxxx cu suprafata de 1,0105 ha, amplasate in r-nul
Ialoveni, s. Sociteni (extravilan) in posesiunea lui Gutuleac Margarita pentru
vanzarea fortata a acestora cu incasarea datoriei restante In marime de 156102 euro.
La fel, s-a dispus incasarea de la Munteanu Lilia in beneficiul lui Gutuleac Margarita
a taxei de stat In marime de 12500 lei achitata la depunerea cererii.

Ulterior, prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 27.02.2014, s-a admis recursul
declarat de Munteanu Lilia, s-a casat incheierea Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau
din 08.10.2013, s-au admis obiectiile depuse de Munteanu Lilia si s-a anulat
ordonanta judecatoreasca a Judecdtoriei Riscani, mun. Chisindu din 07.06.2013.

Astfel, prin actiunile infractionale descrise, Grabovski Adriana a contribuit in
calitate de complice la depasirea atributiilor de serviciu admise de catre o persoana
cu functie de demnitate publicd, in interesul unui grup criminal organizat, cu
cauzarea daunelor in proportii considerabile cet. Munteanu Lilia, manifestate prin
dispunerea ilegala a transmiterii silite a obiectelor gajului care au avut ca rezultat
antrenarea nejustificatd in procese de judecati de lungd durati. In asemenea
circumstante, fiind aduse grave atingeri si intereselor publice, manifestate prin
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discreditarea si subminarea autoritdtii si imaginii justitiei si sistemului judiciar al
Republicii Moldova.

La 02.05.2013, SRL ,,Sovilerus" a depus in Judecdtoria Rascani, mun. Chisindu o
cerere de chemare in judecatd impotriva IFS Chisindau privind anularea actului,
cererea fiind inregistratd in Registrul de intrare a cererilor de chemare in judecata cu
nr. 2572. Cererea In cauzd, conform modului stabilit, a fost inregistratd in PIGD cu
scanarea ei, cauzei civile fiindu-i atribuit numarul manual xxxxxxxxxxxx, (numar
generat de program Xxxxxxxxxxxx) si repartizata aleatoriu, la aceiasi data, prin
intermediul PIGD, altei persoane in privinta cdreia cauza a fost disjungata. Tot
atunci, fiind emisa si completata fisa actiunilor, obligatorie conform Instructiunii cu
privire la tinerea manuald a lucrarilor de secretariat in Judecatorii si Curtile de Apel
aprobata prin Hotararea CSM nr. 93/7 din 02.03.2013.

Dosarul fiind receptionat la sediul Judecdtoriei Comerciale de Circumscriptie
unde se afla biroul de serviciu al judecatorului, la 03.05.2013.

Ulterior, prin incheierea datata cu 08.05.2013, alta persoana in privinta careia
cauza a fost disjungatd, constatand ca cererea de chemare in judecatd depusad de cétre
SRL ,Sovilerus" privind anularea deciziei IFS, nu corespunde prevederilor art. 170
alin.(1) CPC, a restituit-o, neinformand despre acest fapt reclamantul.

Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit in
cadrul urmaririi penale locul aflarii acestuia.

In continuare, alti persoand in privinta cireia cauza a fost disjungati in proces
separat, actionand prin participatie, in cadrul grupului criminal organizat, in comun
cu alte persoane in privinta cdarora dosarul a fost disjungat, precum si cu Grabovski
Adriana, Vdovicenco Valentina, folosindu-se de faptul cd la momentul respectiv, era
imposibila introducerea in PIGD a mersului si a rezultatelor examinarii cererilor de
chemare in judecatd, din motiv ca biroul judecatorului se afla in sediul Judecdtoriei
Comerciale de Circumscriptie, fapt ce genera imposibilitatea gestionarii PIGD,
precum si despre faptul cd potrivit prevederilor art.170 alin.(5) CPC, incheierea de
restituire emisd in temeiul art. 170 alin.(2) CPC, nu se supune nici unei cdi de atac,
constientizand astfel, ca reclamantul SRL ,Sovilerus" nu avea interesul sa fie
informata despre dosarul civil dacd a fost transmis in cancelarie, au intreprins ilegal
masuri de substituire cu cererea de chemare in judecats a II ,, Igor Volcov" citre ICS
,RED Union Fenosa" privind anularea actului.

Astfel, Grabovski Adrian, responsabila de gestionarea cererilor parvenite in
Judecatoria Rascani, mun. Chisinau si introducerea informatiei cu privire la acestea
in PIGD, conform intelegerii prestabilite, contrar atributiilor sale, la instigarea altei
persoane in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, urmarind scopul conferirii unui
aspect legal al dosarului fals i1 ,Igor Volcov" catre ICS ,, RED Union Fenosa" privind
anularea actului, ilegal a efectuat inscrisuri de mand, pe coperta dosarului civil nr.
XXXXXXXXxX, la rubrica nr. dosarului inscriind ,, xxxxxxxxxx", la rubrica "actiunii"
tnscriind 11 ,Igor Volcov" cdtre ICS , Red Union Fenosa" anularea actului" siilegal, a
aplicat impresiunea stampilei de intrare a Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau, cu
inscrierea numarului de intrare 2564 din 02.05.2013.
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De asemenea, Grabovski Adriana, actionand in acelasi scop, in calitate de
complice, urmarind asigurarea aspectului legal al actiunii, la instigarea unei alte
persoane in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, fiind anterior colegi de serviciu
in cadrul Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu, la 28.06.2013, ilegal a efectuat
imixtiuni in PIGD, modificand informatia cu privire la datele despre pdrti in cauza
civila nr. xxxxxxxxx si anume: din ,,SC Sovilerus SRL vs IFS mun. Chisindu" in ,,TI
Igor Volcov vs ICS Red Union Fenosa', si a radiat ilegal, cererea scanati de chemare
in judecata a SRL ,Sovilerus" inlocuind-o prin scanare, cu cererea de chemare in
judecata a i1 ,Igor Volcov" fard a fi datata si numerotata.

Prin cererea sa, semnatd din numele reprezentantul i1 ,Igor Volcov", Gandea
Anatolie precum si de Igor Volcov, i1 ,Igor Volcov" a solicitat anularea actului Ics
,Red Union Fenosa" nr. A19605 din 29.04.2013 ca fiind ilegal.

La randul sau, alta persoana in privinta cdreia cauza penald a fost disjungats,
conform intelegerii prealabile cu altd persoana fata de care cauza a fost la fel
disjungatd, urmarind asigurarea aspectului legal de initiere a procesului civil a 1I
,Igor Volcov" reprezentant al caruia era aceasta din urma alta persoand, in perioada
anului 2013, ilegal a intocmit proiectele incheierilor datate cu 20.05.2013, privind
primirea cererii si respectiv, de suspendare a executarii actului de control nr. A19605
din 29.04.2013 si interzicerea paratului ICS ,Red Union Fenosa" de a deconecta
reclamantul de la energia electricd pand la emiterea hotdrarii judecatoresti.

Drept rezultat, altd persoand in privinta careia cauza a fost disjungata intr-o
cauza separata, actionand conform intelegerii prestabilite, depasindu-si in mod vadit
atributiile de serviciu si limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege,
actionand in interesul grupului criminal organizat, actiunile cdruia erau dirijate de
cdtre o altd persoand in privinta cdreia cauza a fost disjungata care a fost remunerat
de catre Volcov Igor cu suma de 4900 lei, ilegal a semnat incheierile mentionate.

In continuare, in scopul facilitarii dirijarii actiunilor ilegale si redarii unui aspect
aparent legal de examinare a prezentului proces civil, alta persoand in privinta careia
cauza a fost disjungatd, a admis ilegal, participarea in proces a unei alte persoane fata
de care cauza a fost disjungats, pentru reprezentarea intereselor I, Igor Volcov" in
baza procurii cu nr. 062, datate cu 30.04.2013, eliberata de directorul I1 ,Igor Volcov",
fapt ce contravine prevederilor art. 75 din Codul de procedura civila, potrivit caruia,
reprezentant in procesul civil in baza de procurd, poate fi doar un angajat al
intreprinderii, avocat sau avocat stagiar, conditii care nu au fost Intrunite.

Subsidiar, altd persoand in privinta cdreia cauza a fost disjungata si Vdovicenco
Valentina actionand prin participatie, in calitate de autori, intru redarea unui aspect
aparent legal de examinare a procesului de judecata, in scopul evitarii eventualelor
suspiciuni ca rezultat al nefixdrii nici unei sedinte de judecata din luna iunie pana in
luna octombrie 2013, ilegal au semnat procesul-verbal al sedintei de judecata, datat
cu 04.09.2013, precum ca la data mentionata ar fi avut loc sedinta de judecata.
Derularea acestei sedinte de judecatd, fiind fictivd, fapt confirmat prin
imposibilitatea participarii grefierii Vdovicenco Valentina, deoarece in perioada
mentionatd, In aceasta calitate activa Burlacu Elena, iar Vdovicenco Valentina, in
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conformitate cu ordinul nr. CD-2-29c din 15 iulie 2013 in perioada de timp 01.08.2013
- 06.09.2013, se afla In concediul de odihna anual. In acelasi scop, Vdovicenco
Valentina a emis si o citatie In adresa paratului - ICS ,Red Union Fenosa" pentru
prezentare la sedinta de judecata la 03.10.2013 ora 12:10 min., imitand semnatura
grefierii Burlacu Elena si anexand-o la dosar, iar altd persoana in privinta cdreia
cauza a fost disjungata, a contrasemnat o alta citatie pe care a expediat-o la adresa
ics ,Red Union Fenosa".

In continuarea actiunilor infractionale, altd persoand in privinta cdreia cauza a
fost disjungatd intr-un proces separat, in comun cu grefiera Vdovicenco Valentina,
intru redarea unui aspect aparent legal de examinare a procesului de judecata,
depasindu-si in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege,
ilegal, au semnat procesul-verbal al sedintei de judecatd, datat cu 03.10.2013 ora 12:10
min., mentionand cd la data respectiva ar fi avut loc sedinta de judecata, derularea
sedintei fiind fictiva, odata ce in aceeasi zi si aceeasi ora se examina un alt proces civil
la cererea SA , Nexovin" catre BC ,,Banca Sociala" privind incasarea sumei, cu acelasi
reprezentant in ambele , cauze civile".

In rezultat, altd persoana in privinta ciruia cauza penald a fost disjungatd, prin
hotdrarea datata cu 03.10.2013, ilegal a dispus admiterea cererii de chemare in
judecatd a 1 ,Igor Volcov" impotriva ICS ,Red Union Fenosa" privind anularea
actului administrativ, cu anularea actului nr. A19605 din 29.04.2013 si a facturii din
14.05.2013 nr. RH343390, ca fiind ilegale si neintemeiate.

In consecints, prin hotirarea datata cu 03.10.2013, alti persoana in privinta
cdreia cauza a fost disjungata, in interesul grupului criminal a anulat factura prin
care urma si se incaseze suma de 69689,45 lei de la II ,Igor Volcov" in beneficiul Ics
»,Red Union Fenosa", fapt care i-a fost adus un prejudiciu ICS ,,GNF Furnizare
Energie" SRL - succesor de drepturi si obligatii al ICS ,Red Union Fenosa" in sumai
de 69689,45 lei.

La fel, In urma actiunilor infractionale descrise, Grabovski Adriana a contribuit
in calitate de complice la depasirea atributiilor de serviciu admise de cdtre o persoana
cu functie de demnitate publicd, in interesul unui grup criminal organizat, cu
cauzarea daunelor in proportii considerabile intereselor publice, manifestate prin
discreditarea, subminarea autoritatii si prestigiului justitiei si sistemului judiciar in
Republica Moldova, in fata opiniei publice.

La 23.11.2012, SA ,,Porumb" a depus in Judecdtoria Rascani, mun. Chisindu o
cerere de chemare In judecata impotriva SRL ,MG-Prim" privind rezolutiunea
contractului de vanzare-cumpadrare, fiind inregistratd in Registrul de intrare a
cererilor de chemare in judecatd cu nr. 5740. Cererea in cauzd, conform modului
stabilit, a fost inregistrata in PIGD, cu scanarea ei, cauzei civile fiindu-i atribuit
numdrul manual xooxxxxxxx, (numdr generat de program XXXXXXXXXXX) si
repartizata aleatoriu, la aceiasi datd, prin intermediul PIGD, altei persoane in
privinta cdreia cauza a fost disjungatd. Tot atunci, fiind emisd si completata fisa
actiunilor, obligatorie conform Instructiunii cu privire la tinerea manuala a lucrarilor
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de secretariat in Judecatorii si Curtile de Apel aprobata prin Hotararea CSM nr. 93/7
din 02.03.2013.

Dosarul fiind receptionat la sediul Judecdtoriei Comerciale de Circumscriptie
unde se afla biroul de serviciu al judecatorului, la 30.11.2012.

Ulterior, prin incheierea datata cu 21.02.2013, altd persoand in privinta cdreia
cauza a fost disjungatd, constatand ca cererea de chemare in judecatd depusa de catre
SA ,Porumb" impotriva SRL ,MG-Prim" privind rezolutiunea contractului de
vanzare-cumpadrare, nu corespunde prevederilor art. 171 alin.(2) CPC, a restituit-o,
informand despre acest fapt reclamantul.

Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit in
cadrul urmaririi penale locul aflarii acestuia.

In continuare, pe parcursul anului 2013, altd persoana in privinta cireia cauza a
fost disjungatd, actionand prin participatie, la instigarea unei alte persoane fata de
care cauza a fost disjungata, in comun cu altd persoana si Grabovschi Adriana,
folosindu-se de faptul ca dosarul SA ,,Porumb" impotriva SRL ,MG - Prim" nu a fost
transmis cancelariei instantei pentru arhivare, contrar ,Instructiunii cu privire la
tinerea manuala a lucrdrilor de secretariat in judecatorii si curtile de apel aprobata
prin hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr.93/7 din 02.03.2011", au
intreprins masuri in vederea redarii unui aspect legal unei pretinse cereri de chemare
in judecatd in urmatoarele circumstante:

Astfel, o altd persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungata in proces
separat, actionand din umbra, in interesele SRL ,Serhan - Com" si Lambantu Ion,
acesta fiind fondator si administrator al SRL ,Serhan-Com", urmadrind scopul
incasdrii sumei de 21 850 000 lei de la SRL ,Invizibil" si initierii procedurii de
insolvabilitate, al carei fondatori in cote egale de participare sunt Lambantu Ion si
Damaschin Alexei, acestia fiind in relatii ostile, ultimul detindnd si functia de
administrator al companiei, urmarindu-se totodatd si scopul inlaturarii lui de la
gestionarea SRL , Invizibil", o alta persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungats,
pretinzandu-se reprezentat al SRL , Invizibil" in baza de procura, intrand in posesia
stampilei nr. 2 a SRL , Invizibil" cu acordul tacit a lui Lambantu Ion, a confirmat
primirea somatiei semnate de administratorul SRL ,Serhan-Com", Lambantu Ion
privind intreprinderea masurilor de rigoare intru stingerea in termen de 5 zile a
restantei in valoare de 21 850 000 lei.

Potrivit somatiei mentionate, suma data fiind generatd in urma acordarii de BC
,Eximbank-Gruppo Veneto Banca" a unui credit in suma de 38 000 000 lei SRL
,Invizibil", iar SRL ,Serhan-Com" a gajat terenul cu nr. cadastral xoooxxxxxx cu
suprafata de 12,5 ha si constructia nefinisatd situata in mun. Chisindu, str. Bucovinei
25 cu nr. cadastral xxxxxxxxxxx, creditul nefiind achitat in termen.

Ulterior, alta persoand in privinta cdreia cauza a fost disjungata, a organizat o
schemd criminald, in scopul obtinerii unei hotdrari judecatoresti in favoarea SRL
,Serhan-Com" instigandu-i In acest sens, alte doud persoane in privinta carora cauza
a fost disjungata in proces separat.
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Astfel, alta persoana fata de care cauza a fost disjungatd, a intocmit o cerere de
chemare in judecata a reclamantului SRL ,Serhan-Com" catre SRL ,Invizibil"
semnata de administratorul SRL ,Serhan-Com", Lambantu Ion, prin care a solicitat
incasarea de la SRL ,,Invizibil" in favoarea SRL ,, Serhan-Com" a sumei de 21 850 000
lei.

La randul sdu, o alta persoana fatd de care a fost disjungatd cauza, la instigarea
unei alte persoane si conform intelegerii prealabile cu alta persoand, fata de care a
fost disjungata cauza penald, la 06.12.2013, a intocmit proiectul dispozitivului
hotdrarii datate cu 30.09.2013, indicand acelasi numar de dosar (xxxxxxxx) precum
si numarul generat de PIGD (xoxxxxxxxxxx), atribuit anterior cauzei civile la cererea
SA ,Porumb" impotriva SRL ,MG-Prim" privind rezolutiunea contractului de
vanzare-cumparare.

Prin dispozitivul hotdrarii mentionate, semnate de catre alta persoana in
privinta careia cauza a fost disjungata, s-a admis ilegal cererea de chemare in
judecatd a reclamantului SRL ,Serhan-Com" catre SRL , Invizibil" privind incasarea
datoriei si taxei de stat.

S-a dispus incasarea de la SRL , Invizibil" in beneficiul SRL ,Serhan-Com" a
sumei de 21 850 000 lei, cu titlu de datorie si 12500 lei cheltuieli de judecata prin
achitarea taxei de stat la depunerea actiunii.

S-a dispus incasarea de la SRL , Invizibil" in beneficiul statului, taxa de stat in
madrime de 37500 lei.

In continuare, in aceiasi zi, adica la 06.12.2013, Grabovski Adriana in calitate de
complice, urmdrind asigurarea aspectului legal al actiunii, la instigarea unei alte
persoane fata de care cauza a fost disjungatd, fiind anterior colegi de serviciu in
cadrul Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu, ilegal a efectuat imixtiuni in PIGD,
modificand informatia cu privire la datele despre pdrti In cauza civila nr. xxxxxxxx
si anume: din SA ,Porumb vs ,MG Prim"SRL in SRL ,Serhan Com" vs SRL
,Invizibil", si a radiat ilegal, cererea scanatd de chemare in judecata a SA ,,Porumb"
inlocuind-o prin scanare cu cererea de chemare in judecatd a SRL ,Serhan - Com",
fara a fi datata si numerotata.

In consecinta, In temeiul hotdrarii nr. xxxxxxxx datate cu 30.09.2013, au fost
incheiate contracte de cesiune a creantelor:

-nr. 04 din 27.12.2013 intre cedentul SRL ,Serhan-Com" reprezentatd de cet.
Lambantu Ion, cesionar Mamaliga Vasile si debitorul SRL "Invizibil", reprezentata
ilegal de Pargari Viorel, care detinea stampila nr. 2 a Intreprinderii, prin care SRL
,Serhan-Com" transmite lui Mamaliga Vasile (cesionar), dreptul de a cerere creanta
in suma de 2908800 lei, devenind astfel, creditorul nou fata de SRL ,, Invizibil".

-nr. 05 din 30.12.2013 intre cedentul SRL ,Serhan-Com" reprezentata de cet.
Cara Vasile, cesionar Lambantu Ion si debitorul SRL "Invizibil", reprezentata ilegal
de Pargari Viorel, care detinea stampila nr. 2 a intreprinderii, prin care, SRL ,Serhan-
Com" transmite lui Lambantu Ion (cesionar), dreptul de a cerere creanta in suma de
1 371 608 lei, devenind astfel, creditorul nou fata de SRL "Invizibil".
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-nr. 08 din 28.01.2014 intre cedentul SRL ,Serhan-Com" reprezentata de cet.
Cara Vasile, cesionar SRL , Alexus Plus" reprezentata precum ca de Craciun Alexei
si debitorul SRL ,Invizibil", reprezentata ilegal de Pargari Viorel, care detinea
stampila nr. 2 a intreprinderii, prin care SRL , Serhan-Com" transmite SRL , Alexus
Plus" (cesionar) dreptul de a cerere creanta In suma de 1 608 998, 42 lei, devenind
astfel, creditorul nou fata de SRL "Invizibil".

Ulterior, in scopul ascunderii urmelor infractiunii, de cdtre membrii grupului
criminal organizat, au fost intreprinse masuri in vederea tdinuirii dosarului, locul
aflarii acestuia nefiind stabilit.

In acest context, alti persoand in privinta cireia cauza a fost disjungats,
depasindu-si in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, a
pronuntat cu buna stiinta, o hotdrare ilegald, in lipsa unui proces de judecata efectiv,
cu Incalcarea flagrantd a principiului contradictorialitatii si egalitatii partilor in
drepturile procedurale, fiind astfel, aduse daune in proportii considerabile SRL
"Invizibil" precum si intereselor publice, manifestate prin denigrarea imaginii si
prestigiului sistemului judiciar al Republicii Moldova.

In aceste conditii, prin actiunile infractionale descrise, Grabovski Adriana a
contribuit in calitate de complice la depasirea atributiilor de serviciu admise de catre
o persoana cu functie de demnitate publica, in interesul unui grup criminal
organizat, cu cauzarea daunelor in proportii considerabile SRL "Invizibil" precum si
intereselor publice, manifestate prin denigrarea imaginii si prestigiului sistemului
judiciar al Republicii Moldova.

In continuare, altd persoani in privinta cireia dosarul a fost disjungat,
actionand in interesul grupului criminal organizat, la instigarea unor persoane
neidentificate de organul de urmarire penald, cunoscand cu certitudine, ca anterior,
la instigarea unei alte persoane, a emis o hotdrare ilegald, datata cu 30.09.2013, in
favoarea SRL ,,Serhan-Com" pe dosarul nr. xxxxxxxxx, dosar care a fost tainuit, fiind
sigur, ca locul afldrii acestuia nu va fi stabilit, urmdrind scopul emiterii unei noi
hotarari ilegale si reddrii unui aspect legal unui alt proces de judecata fictiv, si-a
continuat actiunile infractionale, prin substituirea repetata a dosarului civil nr.
XXXXXXXxx dupa cum urmeaza:

Astfel, aceasta altd persoana In privinta cdreia cauza a fost disjungatd,
cunoscand cu certitudine, ca prin incheierea datata cu 21.02.2013, a dispus restituirea
actiunii SA , Porumb" si cd dosarul cu nr. xxxxxxxxx, nu a fost transmis pentru
arhivare, prin intelegere prealabila si de comun cu Vdovicenco Valentina, Grabovski
Adriana si alta persoand In privinta cdreia cauza a fost disjungatd, au admis
depdsirea atributiilor de serviciu, in scopul redarii unui aspect legal procesului civil
fictiv la cererea de chemare a SRL , VICI Investments Grup" impotriva Consiliului
mun. Chisinau si intervenientul accesoriu ,,Uzina ABA-1" SA.

In perioada anului 2013, Vdovicenco Valentina, actionand conform intelegerii
prestabilite, la instigarea persoanelor neidentificate, contrar atributiilor sale, de
comun cu Grabovski Adriana, responsabilda de gestionarea cererilor parvenite in
Judecatoria Rascani si introducerea informatiei cu privire la acestea in PIGD si alta
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persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungata, care activat in calitate de asistent
judiciar, urmarind scopul conferirii unui aspect legal dosarului fals SRL , VICI
Investments Grup" impotriva Consiliului mun. Chisinau si intervenientul accesoriu
,Uzina ABA-1" SA, au intreprins urmatoarele actiuni:

Vdovicenco Valentina, a aplicat impresiunea stampilei dreptunghiulare a
Judecatoriei Rascani, mun. Chisindau de iesire, cu acoperirea zonei de plasare a
cuvantului ,iesi" de pe cliseul acesteia, pentru a conferi, aparent, impresia aplicarii
stampilei de intrare pe cererea de chemare in judecatd a reclamantului ,Vici
Investments Grup" SRL catre Consiliul mun. Chisindu, intervenient accesoriu ,,Uzina
ABA-1"SA, cu inscrierea datei de inregistrare, care anterior, a fost aplicata pe cererea
de chemare in judecata a dosarului initial, la actiunea SA ,,Porumb" si solutionata de
catre acelasi judecator.

Aplicarea stampilei de iesire de catre Vdovicenco Valentina, cu acoperirea
literelor "iesi", se datoreaza faptului, ca la sediul biroului judecatorului din incinta
Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie se afla doar stampila de iesire a
Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau.

La randul sau, Grabovski Adriana, actionand la instigarea unei altei persoane
in privinta careia cauza a fost disjungata, ilegal, a efectuat inscrisuri de miina, pe
coperta dosarului civil nr.xxxxxxx la rubrica nr. dosarului inscriind ,,xxxxxxxx",
rubrica ,actiunii" inscriind ,Vici Investments Grup" SRL catre Consiliul mun.
Chisinau schimbarea modului si ordinii de executare", iar la 03.06.2014, neactivand
deja In cadrul Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu, insa, continuandu-si actiunile
infractionale, manifestate prin tdinuirea urmelor infractiunii, utilizand parola de
acces in PIGD a specialistului Ceban Tatiana din cadrul aceleasi instante, ilegal, a
efectuat imixtiuni in PIGD, modificand informatia cu privire la datele despre parti,
in cauza civila nr.xooxxxxxx si anume din SRL ,Serhan Com vs SRL Invizibil" (care
anterior, tot de ea, a fost ilegal modificat din SA , Porumb vs MG Prim" in , SRL
,Serhan Com" vs SRL ,,Invizibil") a modificat in ,, Vicinvestment vs Consiliul mun.
Chiginau".

Ulterior, alta persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, contrar
obligatiilor de serviciu care ii revin si depdsindu-si in mod vadit limitele si drepturile
acordate prin lege, a simulat examinarea cererii, prin incheierea datata cu 28.11.2012,
primind spre examinare cerere de chemare in judecata a reclamantului si fixand data
sedintei pentru 07.12.2012 ora 11:10.

In continuarea actiunilor infractionale, altd persoand in privinta cdreia cauza a
fost disjungata si o persoana nestabilita de organul de urmadrire penala, intru redarea
unui aspect aparent legal de examinare a procesului de judecatd, ilegal, au semnat
procesul-verbal al sedintei de judecata, datat cu 07.12.2012, mentionand ca la data
respectiva ar fi avut loc sedinta de judecatd, in calitate de grefier, fiind indicata
Burlacu Elena, cu imitarea semnaturii acesteia.

Sedinta din 07.12.2012, de principiu, nu putea avea loc conform procesului-
verbal, dat fiind, ca abia la 25.02.2013, Burlacu Elena, prin ordinul nr. CD-2-07-Act a
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fost angajatd In calitate de grefier in cadrul Judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie.

Subsidiar, contrar prevederilor art. 20, 22, 23, 25-27, 100, 102-105 CPC, de catre
alta persoand in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, cu incalcarea principiilor
nemijlocirii, contradictorialitatii si egalitdtii partilor in drepturile procedurale, a fost
viciatd procedura de citare a paratului Consiliul mun. Chisindu, in scopul de a
ingradi dreptul la un proces echitabil si dreptul de a contesta In termen actele
judecatoresti care urmau a fi emise in favoarea reclamantului, prin anexarea la dosar,
a unor citatii, pretinse a fi semnate de catre grefiera Burlacu Elena, fara a fi expediate.

Pe langa aceasta, alta persoand in privinta cdreia cauza a fost disjungata,
cunoscand cu certitudine, ca paratul Consiliul mun. Chisindu nu a fost citat,
intentionat, potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata datat cu 20.12.2012, a
dispus ilegal, examinarea In continuare, a cauzei in lipsa paratului, cu admiterea,
conform incheierii datate cu 20.12.2012 a actiunii, prin care a dispus schimbarea
modului si ordinii de executare a hotararii nr.3-937/09 din 08.05.2009 si recunoasterea
dreptului de proprietate a SRL ,, Vici Investments Grup" asupra terenului aferent cu
suprafata de 7,3552 ha, amplasat In mun. XxXxXXxxXxxX, str. Xxxxxxxxxxx, nr. cadastral
XOOOKHXXXXXXX.

Totodata, a dispus obligarea SRL ,,Vici Investments Grup" sa achite Consiliului
mun. Chisindu pretul terenului aferent nr. cadastral 0100422107 in suma de 890323
lei.

La randul sau, grefiera Vdovicenco Valentina in scopul camuflarii actiunilor
ilegale admise in interesul grupului criminal, cu buna stiinta, a intocmit borderoul
dosarului pentru a-l transmite cancelariei Judecdtoriei Riscani, mun. Chisindu care
urma sa-1 arhiveze.

Fiind contestatd cu apel, de Consiliul mun. Chisindu, hotdrarea datatd cu
27.11.2013, a fost casata, prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 05.05.2015, cu
trimiterea cauzei la rejudecare in fond, iar prin incheierea din 16.07.2015 a
Judecadtoriei Rascani, mun. Chisindu, cererea , Vici Investments Grup" SRL catre
Consiliul mun. Chisindu, intervenient accesoriu SA ,Uzina ABA-1" privind
schimbarea modului si ordinii de executare a hotararii a fost scoasa de pe rol.

In aceste conditii, prin actiunile infractionale descrise, Grabovski Adriana a
contribuit in calitate de complice la depdsirea atributiilor de serviciu admise de cdtre
o persoana cu functie de demnitate publicd, in interesul unui grup criminal
organizat, cu cauzarea daunelor in proportii considerabile Consiliului mun.
Chisindu, manifestate prin dispunerea ilegald a transmiterii dreptului de proprietate
asupra terenurilor proprietate municipald. In asemenea circumstante, fiind aduse
grave atingeri si intereselor publice, manifestate prin discreditarea si subminarea
autoritdtii si imaginii justitiei si sistemului judiciar al Republicii Moldova.

La 29.03.2013, Pascari Andrei a depus in Judecdtoria Rascani, mun. Chisinau o
cerere de chemare In judecatd Impotriva Procuraturii Generale privind
nesolutionarea in termen legal a unor cereri referitoare la un drept recunoscut de
lege, fiind inregistrata in Registrul de intrare a cererilor de chemare in judecata cu
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nr.1769. Cererea in cauzd, conform modului stabilit, a fost inregistrata in PIGD, cu
scanarea ei, cauzei civile fiindu-i atribuit numarul manual xxxxxxxx, (numar generat
de program xxxxxxxxxx) si repartizata aleatoriu, la aceiagi datd, prin intermediul
PIGD, altei persoane in privinta careia cauza penald a fost disjungata intr-un proces
separat, care activa in calitate de judecator.

Dosarul fiind receptionat la sediul Judecdtoriei Comerciale de Circumscriptie
unde se afla biroul de serviciu al judecatorului, la 05.04.2013.

Ulterior, prin incheierea datata cu 09.04.2013, alta persoana in privinta cdreia
cauza a fost disjungata, constatand ca cererea de chemare in judecata depusa de
reclamantul Andrei Pascari impotriva Procuraturii Generale privind nesolutionarea
in termen legal a unor cereri referitoare la un drept recunoscut de lege, nu
corespunde prevederilor art. 171 alin.(1) CPC, nu a dat curs cererii, neinformand
despre acest fapt reclamantul.

Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit in
cadrul urmaririi penale locul aflarii acestuia.

La data de 01.04.2013, o altd persoana in privinta careia cauza a fost disjungata,
sustinand ca are statut de avocat, a incheiat cu cet. Vacarciuc Rodica (mama lui
Vacarciuc Vadim) un contract de asistentd juridica cu nr. 146-13 privind oferirea
serviciilor juridice la solutionarea cauzelor juridice in litigiul Vacarciuc Rodica catre
Is ,CRIS Registru", iar Vacarciuc Vadim achitandu-i suma de 500 de euro.

In continuare, aceasti din urma altd persoand, urmarind scopul obtinerii unei
hotdrari judecdtoresti favorabile lui Vacarciuc Vadim privind incasarea
indemnizatiei unice In urma decesului lui Vacarciuc Eugeniu - tatdl acestuia,
actionand conform schemei criminale deja existente, prin intelegere prealabild cu alta
persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungata, acesta asigurandu-1 ca va emite o
hotdrare in favoarea lui Vacarciuc Vadim, in cazul in care cererea ii va fi repartizata
spre examinare.

Astfel, cea dintai altd persoand, in scopul evitarii repartizarii aleatorii de PIGD
a cererii de chemare in judecatd a lui Vacarciuc Vadim catre Is ,CRIS Registru”
intocmite de primul, a instigat-o pe grefiera Vdovicenco Valentina, care in perioada
anului 2013, actionand conform intelegerii prestabilite, contrar atributiilor sale,
urmarind scopul conferirii unui aspect legal dosarului fals la cererea de chemare in
judecata a cet. Vacarciuc Vadim catre Is ,CRIS Registru" privind incasarea
indemnizatiei, ilegal, a efectuat inscrisuri de miind, pe coperta dosarului civil nr.
XXXXXxxxxX la rubrica nr. dosarului inscriind ,xxxxxxxxx", rubrica ,actiunii"
inscriind ,,Vacarciuc Vadim catre IS ,CRIS REGISTRU" mun. Chisindu cu privire la
incasarea indemnizatiei" si ilegal, a aplicat impresiunea stampilei dreptunghiulare a
Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau de iesire, cu acoperirea zonei de plasare a
cuvantului "iesi" de pe cliseul acesteia, pentru a conferi aparent, impresia aplicarii
stampilei de intrare pe cererea de chemare in judecata a reclamantului Vacarciuc
Vadim privind incasarea indemnizatiei, cu inscrierea numarului de intrare si data de
inregistrare, care anterior, a fost aplicatd pe cererea de chemare in judecatd a

87



dosarului initial , Pascari Andrei catre Procuratura Generala" si solutionat de catre
acelasi judecator.

Aplicarea stampilei de iesire de catre Vdovicenco Valentina cu acoperirea
literelor "iesi", se datoreaza faptului, ca la sediul biroului judecdtorului din incinta
Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie, se afla doar stampila de iesire a
Judecatoriei Ragcani, mun. Chiginau.

La cererea de chemare in judecata intocmita de catre o alta persoand in interesul
lui Vacarciuc Vadim, inregistratd precum ca la data de 29.03.2013, primul, a anexat
materialele aferente litigiului printre care si copia procesului-verbal nr. 10 al
Inspectoratului Teritorial de Munca Chisinau din 20.05.2013 privind cercetarea
accidentului de muncd mortal, fapt care atestd evident, ca cererea de chemare in
judecata a fost depusa la o alta datd, decat cea indicata pe stampila de inregistrare.

La randul sau, alta persoana in privinta careia cauza a fost disjungata, actionand
conform intelegerii prealabile cu cealaltd persoand in privinta cdreia cauza a fost
disjungata, urmarind redarea unui aspect legal procesului de judecata la cererea lui
Vacarciuc Vadim, in scopul evitarii eventualelor suspiciuni ca rezultat al nefixarii
nici unei sedinte de judecata din luna martie pana in luna octombrie 2013, ilegal, a
emis si semnat incheierile datate cu 03.06.2013 si 11.10.2013 de a nu se da curs cererii
si respectiv, de primire a cererii, fixand sedinta de judecata la 31.10.2013, data la care
Vdovicenco Valentina deja activa in calitate de grefier al judecatorului vizat.

In continuare, alti persoani in privinta cireia cauza a fost disjungati si
Vdovicenco Valentina, actionand prin participatie, in calitate de autori la comiterea
infractiunii, fiind instigati de cdtre o alta persoana fata de care cauza a fost disjungata,
ilegal, au intocmit si semnat, procesul-verbal al sedintei de judecata, datat cu
31.10.2013, precum ca la data mentionata ar fi avut loc sedinta de judecata. Derularea
acestei sedinte de judecata fiind fictiva.

Subsidiar, contrar prevederilor art. 20, 22, 23, 25-27, 100, 102-105 CPC, de catre
altd persoand in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, cu incalcarea principiului
nemijlocirii, contradictorialitatii si egalitatii partilor in drepturile procedurale, a fost
viciatd procedura de citare a paratului IS ,,CRIS Registru", prin anexarea la dosar, a
unor citatii semnate de grefiera Vdovicenco Valentina, fard a fi expediate, in scopul
de a ingrddi dreptul la un proces echitabil, si dreptul de a contesta in termen actele
judecdtoresti care urmau a fi emise in favoarea reclamantului.

In continuare, alti persoand in privinta cireia cauza a fost disjungats,
cunoscand cu certitudine, ca paratul IS , CRIS Registru" nu a fost citat intentionat,
potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata datat cu 18.11.2013, a dispus ilegal,
examinarea In continuare a cauzei, in lipsa paratului, cu admiterea, conform
dispozitivului hotararii datate cu aceiasi datd, a actiunii prin dispunerea incasdrii de
la IS, CRIS Registru" in beneficiul lui Vacarciuc Vadim a sumei de 936000 lei.

La randul sau, Grabovski Adriana, actionand la instigarea unei alte persoane in
privinta cdreia cauza a fost disjungata, neactivand deja in cadrul Judecatoriei
Rascani, mun. Chisinau, avand rolul de tainuire a urmelor infractiunii, utilizand
parola de acces in PIGD, a specialistului Ceban Tatiana din cadrul aceleasi instante,
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ilegal, la 03.06.2014, a efectuat imixtiuni in PIGD, modificand informatia cu privire
la datele despre parti, in cauza civila nr. xoooxxxxx si anume din ,, Pascari Andrei vs
Procuratura Generala RM" a modificat in ,,Vacarciuc Vasim vs IS CRIS Registru".

Ulterior, prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 11.12.2014, s-a admis cererea
de apel a is ,CRIS Registru", cu casarea hotdrarii Judecatoriei Riscani, mun.
Chisindu, datate cu 18.11.2013, cu restituirea pricinii spre rejudecare.

Astfel, prin actiunile infractionale descrise, Grabovski Adriana a contribuit in
calitate de complice la depasirea atributiilor de serviciu admise de catre o persoana
cu functie de demnitate publica, In interesul unui grup criminal organizat, cu
cauzarea daunelor in proportii considerabile IS ,, CRIS Registru", care a fost lipsitd de
posibilitatea de a participa la examinarea cauzei in fond, de a prezenta probe si de a
contesta sumele invocate in actiune, fiindu-i incdlcate drepturile procedurale a
acesteia, cu nerespectarea principiului nemijlocirii, contradictorialitdtii, egalitatii
partilor la proces si dreptul la un proces echitabil, fiind astfel, cauzate daune in
proportii considerabile si intereselor publice, manifestate prin discreditarea si
subminarea autoritdtii si imaginii justitiei si sistemului judiciar al Republicii
Moldova.

La 22.03.2013, Serviciul Protectiei Civile si Situatii Exceptionale a MAI a depus
in Judecatoria Ragcani, mun. Chiginau o cerere de chemare in judecatd impotriva
CCG - 20 privind suspendarea activitatii, fiind inregistrata in Registrul de intrare a
cererilor de chemare in judecata cu nr.1635. Cererea in cauzd, conform modului
stabilit, a fost inregistrata in PIGD, cu scanarea ei, cauzei civile fiindu-i atribuit
numdrul manual xxxxxxxx, (numar generat de program xxxXxxxxxx) si repartizata
aleatoriu, la 26.03.2013, prin intermediul PIGD, altei persoane in privinta cdreia
cauza a fost disjungatd, care activa in calitate de judecator.

Dosarul fiind receptionat la sediul Judecdtoriei Comerciale de Circumscriptie
unde se afla biroul de serviciu al judecatorului, la 28.03.2013.

Solutia adoptata de catre altd persoana in privinta caruia cauza penald a fost
disjungatd, in cauza respectiva, precum si locul afldrii acesteia, nu au fost stabilite de
catre organul de urmadrire penald, stabilindu-se cu certitudine, ca nu a fost transmis
cancelariei Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu pentru arhivare.

In continuare, cet. Maxian Radu, in perioada anului 2013, actionand in calitate
de instigator, in interesul lui Barbaros Ion si al sdu personal, in vederea recunoasterii
dreptului de proprietate asupra constructiilor neautorizate si nefinalizate cu
suprafata de 80 m.p si respectiv 83 m.p amplasate in mun. Chisinau, str. Drumul
Bacioiului, 289, precum si a constructiilor neautorizate si nefinalizate cu suprafata de
55 m.p, 66 m.p, si 82 m.p, aflate in imediata vecindtate a terenului din str. Drumul
Bacioiului 289, convenind anterior cu cet. Barbaros Ion, care este posesorul terenului
cu suprafata de 0,2371 ha din str. xx0ooxxxoxooxxxxx, cd in schimbul acordarii suportului
in vederea privatizdrii terenului mentionat, ultimul, ii va delimita din acelasi teren o
portiune cu dimensiunea de 0,05 ha, pe care Radu Maxian urma sd-si inregistreze
dreptul de proprietate.
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In acest scop, conform indicatiilor lui Radu Maxian, Barbaros Ion a construit un
fundament pe terenul cu suprafata de 0,2371 ha aflat in folosintd, la randul sau, Radu
Maxian, dupa ce si-a identificat terenul cu suprafata de 0,05 ha din acelasi lot,
conform intelegerii prestabilite, a edificat si el o constructie la nivel de fundatie.

In aceiasi perioada, in imediata vecindtate a ternului aflat in folosinta lui
Barabros Ion, Radu Maxian a edificat in acelasi scop de obtinere ilegala a dreptului
de privatizare a terenurilor aferente proprietate municipald 3 constructii
neautorizate la nivel de fundatie cu dimensiunile 55 m.p, 66 m.p si 82 m.p.

In continuarea actiunilor infractionale, Radu Maxian urmérind obtinerea unei
hotdrari judecatoresti privind recunoasterea dreptului de proprietate dupa Betco
Mihai, care de fapt, era o persoana neinteresata in pricina in cauzd, interpusd, avand
rol de intermediar in tranzactia care se planifica, in vederea legalizdrii celor 5
constructii neautorizate si nefinalizate - doua dintre care pe terenul aflat in folosinta
lui Barbaros Ion, iar 3 - in imediata vecinatate, care de facto au fost edificate la
initiativa lui Maxian Radu, acesta urmarind ulterior scopul privatizarii a terenului
aferent constructiilor mentionate - proprietate municipald, a determinat o alta
persoana in privinta careia cauza a fost disjungata, care la randul ei a organizat in
continuare, cu buna stiinta comiterea infractiunii In urmatoarele circumstante:

Aproximativ la inceputul lunii noiembrie 2013, Maxian Radu i-a solicitat lui
Betco Mihai acordul la legalizarea constructiilor mentionate nefinalizate, aflate la
stadiul de fundatie, pe numele ultimului, asigurandu-l cd de pregatirea actelor
necesare se va ocupa personal, iar actiunile necesare in acest scop vor corespunde
cadrului legal, fapt care la convins pe Betco Mihai sa dea acceptul.

Ulterior, Maxian Radu, continuandu-si actiunile infractionale, cunoscand cu
certitudine ca Betco Mihai nu are careva tangente aferent constructiilor nefinalizate
din str. xoooooxxxxx, mun. Chisindu, a perfectat cererea de chemare in judecata si
actele confirmative, semnate de cdtre Betco Mihai, in scopul conferirii unui aspect
legal pretinsului proces civil.

In continuare, Maxian Radu, la sfarsitul anului 2013, actionand conform
planului stabilit in prealabil cu altd persoana in privinta careia cauza a fost
disjungatd, a transmis acesteia pachetul de acte pregatit anterior pentru organizarea
inregistrarii ilegale a cererii de chemare in judecata semnata de Betco Mihai si pentru
efectuarea imixtiunilor in PIGD, in scopul evitdrii distribuirii aleatorii si asigurarea
examindrii cererii lui Betco Mihai anume de catre o altd persoand in privinta careia
cauza penald a fost disjungatd, care activa in calitate de judecator.

Ulterior, Grabovski Adriana, actionand ca rezultat al instigarii altei persoane in
privinta cdreia cauza a fost disjungatd, care actiona si ca organizator, fiind
responsabila de gestionarea cererilor parvenite in Judecdtoria Rascani, mun.
Chisindu si introducerea informatiei cu privire la acestea in PIGD, conform
intelegerii prestabilite, contrar atributiilor sale, urmarind scopul conferirii unui
aspect legal dosarului fals ,Betco Mihai catre IS ,Cadastru", ilegal, a efectuat
inscrisuri de manad, pe coperta dosarului civil nr.xxxxxxxxxx, la rubrica nr. dosarului
inscriind ,,xxxxxxxxx", la rubrica ,actiunii" inscriind ,Betco Mihai catre IS
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,Cadastru” obligarea primirii cererii si efectuarea masurilor cadastrale", iar pe
stampila care era aplicata ilegal pe actiunea lui Betco Mihai, a inscris numarul 1030
si data 26.03.2013.

La randul sdu, altd persoana in privinta careia cauza a fost disjungatd, actionand
conform intelegerii prealabile cu o altd persoand fatd de care cauza la fel a fost
disjungata de prezenta cauza, urmadrind redarea unui aspect legal procesului de
judecata la cererea lui Betco Mihai, a emis si semnat ilegal, incheierea datata cu
02.04.2013 de primire a cererii si de fixare a sedintei pentru 07.06.2013.

In continuare, alti persoani in privinta cireia cauza a fost disjungati si
Vdovicenco Valentina, actionand prin participatie, in calitate de autori la comiterea
infractiunii, fiind instigati de o alta persoana in privinta cdreia cauza penald a fost
disjungata, intru redarea unui aspect aparent legal de examinare a procesului de
judecata, ilegal, au semnat procesul-verbal al sedintei de judecata, datat cu
07.06.2013, mentionand ca la data respectiva ar fi avut loc sedinta de judecatd, in
calitate de grefier fiind indicatd Burlacu Elena, cu imitarea semnaturii acesteia de
catre Vdovicenco Valentina. Derularea acestei sedinte de judecata fiind fictiva.
Potrivit aceluiasi proces-verbal, altda persoana in privinta cdreia cauza a fost
disjungatd, a dispus ilegal admiterea cererii suplimentare a reclamantului Betco
Mihai, cu atragerea in proces a Inspectoratului Fiscal Principal de Stat si Primariei
mun. Chisindu.

Subsidiar, contrar prevederilor art. art.20, 22, 23, 25-27, 100, 102-105 CPC, de
cdtre aceiasi altd persoana in privinta careia cauza a fost disjungatd, cu incalcarea
principiilor nemijlocirii, contradictorialitatii si egalitatii partilor in drepturile
procedurale, a fost viciata procedura de citare a paratului Primdria mun. Chisindu,
prin anexarea la dosar, a unor citatii semnate de grefiera Vdovicenco Valentina, cu
imitarea semnaturii lui Burlacu Elena, fara a fi expediate, in scopul de a ingradi
dreptul la un proces echitabil, si dreptul de a contesta in termen actele judecatoresti
care urmau a fi emise in favoarea reclamantului.

Pe langd aceasta, Grabovski Adriana in calitate de complice, urmdrind
asigurarea aspectului legal al actiunii, la instigarea unei alte persoane fata de care
cauza a fost disjungata, fiind anterior colegi de serviciu in cadrul Judecatoriei
Rascani, mun. Chisindu, la 04.11.2013, ilegal a efectuat imixtiuni in PIGD, modificand
informatia cu privire la datele despre parti in cauza civila nr. xxxxxxxxx gi anume:
din ,Serviciul PC si SE al MAI vs CCG 20" in ,,Betco Mihai vs IS Cadastru", si a radiat
ilegal, cererea scanata de chemare in judecata a Serviciul Protectiei Civile si Situatii
Exceptionale a MAI inlocuind-o prin scanare, cu cererea de chemare in judecatd a
lui Betco Mihai, fara a fi datata si numerotata.

In continuare, alti persoand in privinta cireia cauza penald a fost disjungats,
cunoscand cu certitudine, ca paratul Primdria mun. Chisindu nu a fost citatd
intentionat, potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata datat cu 03.12.2013, a
dispus ilegal, examinarea in continuare a cauzei in lipsa paratului, semnand in
comun cu grefiera Vdovicenco Valentina procesul-verbal al sedintei de judecats,
derularea acestei sedinte de judecata fiind fictiva. Potrivit aceluiasi proces-verbal,
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judecdtorul a emis ilegal dispozitivul hotdrarii datate la fel, cu 03.12.2013, potrivit
caruia:

S-a admis cererea lui Betco Mihai, s-a recunoscut valabilitatea contractelor de
vanzare-cumpdrare a constructiei nefinalizate incheiate incepand cu 23.05.2012
nr.722/2012, mr.723/2013 si nr.724/2013 dintre Gram Liviu si Betco Mihai si asupra
materialelor de constructie din care sunt formate aceste constructii (inclusiv toate
lucrarile efectuate).

S-a recunoscut dupa Betco Mihai dreptul de proprietate asupra constructiilor
nefinalizate cu suprafata de 55 m.p, 66 m.p si 82 m.p, amplasate In MuN.XXXXXXXXX,
Str. XXXXXXXXXX.

Proiectul dispozitivului hotdrarii datate cu 03.12.2013, fiind perfectat de cdtre o
alta persoana in privinta cdreia cauza penala a fost disjungatd, care activa in calitate
de asistent judiciar, in comun cu Maxian Radu.

Alta persoand in privinta cdreia cauza a fost disjungata, continuandu-si
actiunile infractionale, cu incalcarea procedurii de citare a partilor, grefiera
Vdovicenco Valentina perfectandu-le, dar de fapt neexpediindu-le, potrivit
procesului-verbal al sedintei de judecata datat cu 09.12.2013, a dispus ilegal,
examinarea in continuare a cauzei in lipsa partilor, semnand in comun cu grefiera
Vdovicenco Valentina procesul-verbal al sedintei de judecata, derularea acestei
sedinte de judecatad fiind fictiva. Potrivit aceluiasi proces-verbal, judecdtorul a emis
ilegal hotararea suplimentara datatd cu 09.12.2013, potrivit cdreia:

- S5-a recunoscut valabilitatea contractelor de vanzare-cumpadrare a constructiei
nefinalizate incheiate incepand cu 19.11.2013 nr.725/2012 si nr.726/2013 dintre Gram
Liviu si Betco Mihai, si asupra materialelor de constructie din care sunt formate
aceste constructii (inclusiv toate lucrarile efectuate).

- S-a recunoscut dupa Betco Mihai dreptul de proprietate asupra constructiilor
nefinalizate cu suprafata de 80 m.p si 83 m.p amplasate in mun. Chisindu, str.
Drumul Bacioiului, 289.

Proiectul hotararii datate cu 03.12.2013, fiind perfectat de catre o alta persoana
in privinta cdreia cauza penala a fost disjungata, care activa in calitate de asistent
judiciar, in comun cu Maxian Radu.

La randul sdu, grefiera Vdovicenco Valentina, in scopul camufldrii actiunilor
ilegale admise in interesul grupului criminal, cu buna stiintd, a intocmit borderoul
dosarului pentru a-l transmite cancelariei Judecdtoriei Riscani, mun. Chisindu care
urma sa-1 arhiveze.

In aceste conditii, prin actiunile infractionale descrise, Grabovski Adriana a
contribuit in calitate de complice la depasirea atributiilor de serviciu admise de catre
o persoana cu functie de demnitate publica, in interesul unui grup criminal
organizat, cu cauzarea daunelor in proportii considerabile Primariei mun. Chisinau,
manifestate prin dispunerea ilegald a legalizarii unor constructii neautorizate si
nefinalizate pe terenurile proprietate municipald. In asemenea circumstante, fiind
aduse grave atingeri si intereselor publice, manifestate prin discreditarea si
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subminarea autoritdtii si imaginii justitiei si sistemului judiciar al Republicii
Moldova.

La 23.05.2013, Esanu Angela a depus in Judecatoria Rascani, mun. Chisindu o
cerere de chemare in judecatd impotriva IFS mun. Chisindu intervenient principal
executorul judecatoresc Marianciuc Evelina privind contestarea actelor executorului
judecatoresc, fiind Inregistrata in Registrul de intrare a cererilor. Cererea in cauza,
conform modului stabilit, a fost inregistratd in PIGD, cu scanarea ei, cauzei civile
fiindu-i atribuit numarul manual xxxxxxxxx, (numdr generat de program XxXXxxxx)
si repartizata aleatoriu, la aceiasi datd, prin intermediul PIGD, altei persoane fata de
care cauza penala a fost disjungatd. Tot atunci, fiind emisa si completata fisa
actiunilor, obligatorie conform Instructiunii cu privire la tinerea manuala a lucrarilor
de secretariat in Judecatorii si Curtile de Apel aprobata prin Hotararea CSM nr. 93/7
din 02.03.2013.

Dosarul fiind receptionat la sediul Judecdtoriei Comerciale de Circumscriptie
unde se afla biroul de serviciu al judecatorului, la 31.05.2013.

Ulterior, prin incheierea datata cu 03.06.2013, alta persoand in privinta careia
cauza penala a fost disjungatd, constatand ca cererea de chemare in judecata depusa
de catre Esanu Angela impotriva IFS mun. Chisindu, intervenient principal
executorul judecdtoresc Marianciuc Evelina, nu corespunde prevederilor art.170
alin.(1) lit. e) CPC, a restituit-o, informand despre acest fapt reclamantul.

Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit in
cadrul urmaririi penale locul afldrii acestuia.

In continuare, cet. Maxian Radu, in vara anului 2013, actionand 1in calitate de
instigator, fiind in relatii apropiate cu altd persoand in privinta cdreia a fost
disjungata cauza penald, cu care in prealabil a discutat despre posibilitatea obtinerii
unor hotdrari de judecata ilegale, asigurandu-se concomitent de suportul care urma
a fi oferit de catre aceasta in scopul enuntat, a intervenit din umbra, in interesul lui
Timofte Victor de la care a primit echivalentul sumei de 5000 Euro in scopul oferirii
serviciilor in vederea organizarii privatizarii terenului din str. Sf. Vineri, 22, mun.
Chisindu, prin obtinerea unei hotdrari judecdtoresti in baza careia reclamantul sa
obtina dreptul la privatizarea terenului amplasat in mun. Chisindu, str. Sf. Vineri, 22.

Ulterior, Maxian Radu care actiona conform aceleiasi scheme in prealabil
stabilite cu o altd persoand in privinta cdreia cauza a fost disjungata, care la randul
ei, a organizat In continuare, cu buna stiintd comiterea infractiunii, a dat indicatii lui
Timofte Victor sa-si edifice o temelie pe terenul aflat in folosintd amplasat in mun.
XXXXXXXX, ST XHXOXXXXXXXKX.

Subsidiar, Radu Maxian a perfectat cererea de chemare in judecatda din numele
lui Timofte Victor catre Salcutan Ion, intervenient Primdria mun. Chisindu privind
incasarea sumei si actele confirmative, semnate de cdtre Timofte Victor, in scopul
conferirii unui aspect legal pretinsului proces civil privind recunoasterea dreptului
de proprietate asupra unei constructii nefinalizate din str. xooooxoxxx, mun.
xxoxxxxxxx dupa Timofte Victor in baza careia sd poata fi initiatd procedura de
privatizare a terenului enuntat.
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Complementar, Maxian Radu, actionand conform planului stabilit in prealabil
cu o altd persoand in privinta cdreia cauza penald a fost disjungata, care activa in
calitate de asistent judiciar, a transmis acesteia pachetul de acte pregatit anterior
pentru organizarea inregistrarii ilegale a cererii de chemare in judecatd, semnata de
Timofte Victor si pentru efectuarea imixtiunilor in PIGD, in scopul evitarii
distribuirii aleatorii si asigurarea examinarii cererii lui Timofte Victor anume de catre
un anumit judecdtor in privinta cdruia cauza penala a fost disjungatd in proces
separat.

Dupa care, Grabovski Adriana, actionand in calitate de complice, ca rezultat al
instigarii altei persoane fata de care cauza a fost disjungatd, care actiona si ca
organizator, fiind responsabila de gestionarea cererilor parvenite in Judecatoria
Rascani, mun. Chisindu si introducerea informatiei cu privire la acestea in PIGD,
conform Intelegerii prestabilite, contrar atributiilor sale, urmdrind scopul conferirii
unui aspect legal dosarului fals , Timofte Victor catre Salcutan Ion", ilegal, a efectuat
inscrisuri de mana, pe coperta dosarului civil nr.xxxxxxxx, la rubrica nr. dosarului
inscriind ,,xxxxxxx", la rubrica ,,actiunii" inscriind ,, Timofte Victor catre Salcutan Ion
incasarea sumei" si ilegal, a aplicat stampila de intrare a Judecatoriei Rascani, mun.
Chisinau inscriind nr. 15849 din 23.05.2013, data la care de fapt a fost inregistrata
cererea lui Esanu Angela catre IFS mun. Chisindu.

Iar, la 13.09.2013, Grabovski Adriana continuandu-si actiunile infractionale,
urmarind asigurarea aspectului legal al actiunii, ilegal, a efectuat imixtiuni in PIGD,
modificand informatia cu privire la datele despre parti in cauza civild nr. xxxxxx si
anume: din ,, Esanu Angela vs IFS mun. Chisinau" in ,, Timofti Victor vs Salcutan Ion",
si ilegal a radiat, cererea scanata de chemare in judecatd depusa de Esanu Angela,
inlocuind-o prin scanare, cu cererea de chemare in judecata a lui Timofte Victor.

La randul sdu, o alta persoana in privinta careia dosarul a fost disjungat,
actionand in comun la instigarea altei persoane, urmarind acelasi scop de redare a
unui aspect legal al actiunii ,, Timofte Victor catre Salcutan Ion", a inlocuit ilegal, fisa
actiunilor existenta cu privire la dosarul , Esanu Angela catre IFS mun. Chisindu" cu
o altd fisd a actiunilor, deja pe dosarul fals , Timofte Victor cdtre Salcutan Ion" in care
a inscris date cu privire la partile pe dosar si esenta litigiului.

Dupa care, alta persoana in privinta caruia cauza a fost disjungata, actionand
conform intelegerii prealabile cu o alta persoand in privinta cdreia cauza a fost
disjungatd, incdlcand intentionat competenta jurisdictionald, urmarind redarea unui
aspect legal procesului de judecata la cererea lui Timofte Victor, a emis si semnat
ilegal incheierea datata cu 30.05.2013 de primire a cererii si de fixare a sedintei pentru
31.07.2013.

In continuare, contrar prevederilor art. 20, 22, 23, 25-27, 100, 102-105 CPC de alta
persoana fatd de care a fost disjungatd cauza penald, la examinarea cauzei civile
mentionate a fost incalcat principiul nemijlocirii, contradictorialitatii si egalitatii
partilor in drepturile procedurale, fiind viciata procedura de citare a intervenientului
Primdria mun. Chisindu, in scopul de a ingradi dreptul la un proces echitabil si
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dreptul de a contesta In termen actele judecdtoresti, care urmau a fi emise in favoarea
reclamantului.

Astfel, alta persoana in privinta cdruia cauza a fost disjungata, cunoscand cu
certitudine, ca intervenientul Primaria mun. Chisindau nu a fost citat, intentionat
potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata datat cu 01.10.2013, a dispus ilegal,
examinarea in continuare a cauzei in lipsa intervenientului, semnand procesul-
verbal al sedintei de judecata, derularea acestei sedinte de judecatd fiind fictiva.
Potrivit aceluiasi proces-verbal, judecatorul a emis ilegal dispozitivul hotararii datate
la fel, cu 01.10.2013, potrivit caruia:

S-a admis cererea lui Timofte Victor, cu obligarea lui Salcutan Ion sd efectueze
predare - primire a lucrdrilor la constructia nefinalizatd cu suprafata de 90 m.p
amplasate ITn mun. XxXxxxx, str. XXxXxxxxX.

S-a dispus recunoasterea dupa Timofte Victor dreptul de proprietate asupra
constructiei nefinalizate cu suprafata de 90 m.p amplasate In mun. xxxxxxx, str.
XXX XXXXXX.

Drept rezultat, la 24.01.2014 Timofte Victor a inregistrat conform modului
stabilit dispozitivul incheierii Judecdatoriei Rascani, mun. Chisindu datate cu
01.10.2013, la OCT Chisindu.

In aceste conditii, prin actiunile infractionale descrise, Grabovski Adriana a
contribuit in calitate de complice la depasirea atributiilor de serviciu admise de catre
o persoana cu functie de demnitate publica, in interesul unui grup criminal
organizat, cu cauzarea daunelor in proportii considerabile Primariei mun. Chisindu,
manifestate prin dispunerea ilegald a legalizarii unor constructii neautorizate si
nefinalizate pe terenurile proprietate municipald. In asemenea circumstante, fiind
aduse grave atingeri si intereselor publice, manifestate prin discreditarea si
subminarea autoritdtii si imaginii justitiei si sistemului judiciar al Republicii
Moldova.

La 31.05.2013, Universitatea Agrarad de Stat din Moldova a depus in Judecatoria
Ragcani, mun. Chiginau o cerere de chemare in judecata impotriva lui Vasilenco Irina
privind incasarea datoriei, cererea fiind inregistrata in Registrul de intrare a cererilor
de chemare in judecatd cu nr. 3185. Cererea in cauzd, conform modului stabilit, a fost
inregistrata in PIGD, cu scanarea prealabild a acesteia, cauzei civile fiindu-i atribuit
numadrul manual xxxxxxxx (numdr generat de program Xxxxxxxxx) si repartizata
aleatoriu, la 01.06.2013, prin intermediul PIGD, altei persoane in privinta careia
cauza a fost disjungata, care activa in calitate de judecator. Tot atunci, fiind emisa si
completata fisa actiunilor, obligatorie conform Instructiunii cu privire la tinerea
manuald a lucrarilor de secretariat in Judecatorii si Curtile de Apel aprobata prin
Hotararea CSM nr. 93/7 din 02.03.2013.

Dosarul fiind receptionat la sediul Judecdtoriei Comerciale de Circumscriptie
unde se afla biroul de serviciu al judecatorului, la 03.06.2013.

Ulterior, la data de 07.06.2013, altd persoand In privinta cdreia cauza a fost
disjungata, constatand, ca cererea de chemare in judecatd depusa de cdtre
Universitatea Agrara de Stat din Moldova privind incasarea datoriei nu corespunde
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prevederilor art. 170 alin.(1) CPC, a restituit-o, informand despre acest fapt
Universitatea Agrard de Stat din Moldova.

Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit in
cadrul urmaririi penale locul aflarii acestuia.

Astfel, alta persoana in privinta careia cauza a fost disjungata, cunoscand cu
certitudine, cd prin incheierea datata cu 07.06.2013, a dispus restituirea actiunii
Universitatii Agrare de Stat din Moldova si ca dosarul cu nr. xxxxxxxx, nu a fost
transmis pentru arhivare, prin intelegere prealabila si de comun cu Vdovicenco
Valentina, Grabovski Adriana si altd persoana in privinta cdreia cauza a fost
disjungata, au admis depasirea atributiilor de serviciu, in scopul reddrii unui aspect
legal procesului civil fictiv la cererea de chemare a lui Miron Sergiu, Pantea Ion catre
Agaraci Serghei, IS ,Cadastru” si Primdria mun. Chisindu privind obligarea
executdrii contractului.

In perioada anului 2013, Vdovicenco Valentina, actionand conform intelegerii
prestabilite, la instigarea persoanelor neidentificate, contrar atributiilor sale, de
comun cu Grabovski Adriana, responsabild de gestionarea cererilor parvenite in
Judecdtoria Rascani si introducerea informatiei cu privire la acestea in PIGD si alta
persoana in privinta cdreia a fost disjungata cauza, care activa in calitate de asistent
judiciar, urmarind scopul conferirii unui aspect legal dosarului fals Miron Sergiu,
Pantea lon citre Agaraci Serghei, 1.5 "Cadastru" si Primaria mun. Chisindu privind
obligarea executarii contractului au intreprins urmatoarele actiuni:

Grabovski Adriana, ilegal a aplicat pe cererea lui Miron Sergiu, Pantea Ion catre
Agaraci Serghei, IS ,Cadastru” si Primaria mun. Chisinau impresiunea stampilei de
intrare a Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu, cu inscrierea ilegala a numarului si
datei de inregistrare, care anterior, a fost aplicata pe cererea de chemare in judecata
a dosarului initial, la actiunea Universitatea Agrara de Stat din Moldova si
solutionata de cdtre acelasi judecator.

Tot ea, Grabovski Adriana, actionand la instigarea unei alte persoane in privinta
cdreia cauza a fost disjungata, in interesul grupului criminal organizat, ilegal, a
efectuat inscrisuri de mina, pe coperta dosarului civil nr.xxxxxxxxx la rubrica nr.
dosarului inscriind ,,xxxxxxxxxx", rubrica ,actiunii" inscriind , Miron Sergiu cdtre
Agarici Serghei obligarea executdrii contractului” iar la 17.09.2013, continuandu-si
actiunile infractionale, manifestate prin tdinuirea urmelor infractiunii, ilegal, a
efectuat imixtiuni in PIGD, modificand informatia cu privire la datele despre parti,
in cauza civild nr.ooooooxxxxx si anume din ,, Universitatea Agrard de Stat din RM vs
Vasilenco Irina" in ,,Miron Sergiu vs Agarici Serghei".

Ulterior, alta persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, contrar
obligatiilor de serviciu care 1i revin si depdsindu-si in mod vadit limitele si drepturile
acordate prin lege, a simulat examinarea cererii, prin incheierea datata cu 31.05.2013,
primind spre examinare cerere de chemare in judecata a reclamantilor si fixand data
sedintei pentru 01.08.2013 ora 10:00.

Totodatd, contrar prevederilor art. 38 si 346 din CPC, alta persoana in privinta
careia cauza a fost disjungatd, a admis examinarea actiunii cu incalcarea competentei
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jurisdictionale si in lipsa dovezii de achitare a taxei de stat, la dosarul civil fiind
anexate doud ordine de incasare a taxei de stat din 23.09.2013, fapt care atesta
perioada fraudarii procesului civil mentionat.

In continuarea actiunilor infractionale, altd persoand in privinta cdreia cauza a
fost disjungatd, intru redarea unui aspect aparent legal de examinare a procesului de
judecatd, ilegal, a semnat procesul-verbal al sedintei de judecata, datat cu 01.08.2013,
mentionand cd la data respectiva ar fi avut loc sedinta de judecata cu anexarea la
materialele cauzei a cererii de modificare a pretentiilor a lui Miron Sergiu si Pantea
Ion, derularea sedintei fiind fictiva.

Subsidiar, contrar prevederilor art.art. 20, 22, 23, 25-27, 100, 102-105 CPC, de
cdtre alta persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, cu incalcarea
principiilor nemijlocirii, contradictorialitatii si egalitatii partilor in drepturile
procedurale, a fost viciata procedura de citare a paratului Primaria mun. Chisinau,
in scopul de a ingradi dreptul la un proces echitabil si dreptul de a contesta in termen
actele judecdtoresti care urmau a fi emise in favoarea reclamantului.

Pe langa aceasta, altda persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungata,
cunoscand cu certitudine, ca Primaria mun. Chisinau nu a fost citata, intentionat,
potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata datat cu 02.10.2013, a dispus ilegal,
examinarea In continuare, a cauzei in lipsa paratului, derularea sedintei fiind fictiv4,
iar procesul - verbal a fost semnat de alta persoana in privinta careia cauza a fost
disjungata si de Vdovicenco Valentina.

In continuarea actiunilor infractionale alti persoana In privinta cdreia cauza a
fost disjungatd, indeplinindu-si rolul sdu, anterior stabilit la 02.10.2013 a perfectat si
redactat proiectul dispozitivului hotdrarii datate cu 02.10.2013, iar alta persoana in
privinta careia cauza a fost disjungata, fiind constienta de emiterea unei hotdrari
contrare legii a semnat dispozitivul mentionat. Potrivit dispozitivului alta persoana
in privinta careia cauza a fost disjungata ilegal a admis cererea lui Miron Sergiu si
Pintea Ion, a recunoscut valabilitatea contractului nr. 001 din 16.10.2012 de vanzare-
cumparare a constructiei nefinalizate incheiat dintre Agaraci Serghei si Miron Sergiu
prin care a fost instrdinata constructia nefinalizata cu suprafata de 114 m.p amplasata
in mun. Chisindu str. Zelinski. S-a recunoscut valabilitatea contractului nr. 002 din
08.11.2012 incheiat dintre Agaraci Serghei si Pantea Ion prin care a fost instrdinata
constructia nefinalizatd cu suprafata de 114 m.p amplasata in mun. Chisindu str.
Zelinski.

S-a recunoscut dupa Miron Sergiu dreptul de proprietate asupra constructiilor
nefinalizate cu suprafata de 114 m.p, amplasate in or. Chisindu, str. Zelinski.

S-a recunoscut dupd Pantea Ion dreptul de proprietate asupra constructiilor
nefinalizate cu suprafata de 114 m.p, amplasate in or. Chisinau, str. Zelinski.

Drept rezultat in baza dispozitivului mentionat Pantea Ion si Miron Sergiu la
11.08.2014 si respectiv 11.08.2014 ilegal au inregistrat dreptul de proprietate al
constructiilor mentionate pe terenuri proprietate municipala din str. xxxxxxx si
XXXXX.
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In aceste conditii, prin actiunile infractionale descrise, Grabovski Adriana a
contribuit in calitate de complice la depasirea atributiilor de serviciu admise de catre
o persoand cu functie de demnitate publica, in interesul unui grup criminal
organizat, cu cauzarea daunelor in proportii considerabile Primdriei mun. Chisindu,
manifestate prin dispunerea ilegala a legalizarii unor constructii neautorizate si
nefinalizate pe terenurile proprietate municipald. In asemenea circumstante, fiind
aduse grave atingeri si intereselor publice, manifestate prin discreditarea si
subminarea autoritdtii si imaginii justitiei si sistemului judiciar al Republicii
Moldova.

La 06.06.2013, Nimerenco Aliona a depus in Judecatoria Rascani, mun. Chisinau
o cerere de chemare in judecata impotriva Panus Gheorghe, intervenient accesoriu
IS "Cadastru” filiala OCT Chisindu privind prelungirea termenului de acceptare a
succesiunii, recunoasterea drepturilor la cota-parte si partajarea patrimoniului
succesoral, fiind Inregistratd in Registrul de intrare a cererilor de chemare in judecata
de la cetateni cu nr. 3410.

Cererea in cauza, conform modului stabilit, a fost inregistrata in PIGD, cu
scanarea ei, cauzei civile fiindu-i atribuit numarul manual xxxxxxxxx, (numar
generat de program Xxxxxxxxxxxx) si repartizata aleatoriu, la aceiasi data, prin
intermediul PIGD, altei persoane in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, care
activa in calitate de judecator. Tot atunci, fiind emisa si completata fisa actiunilor,
obligatorie conform Instructiunii cu privire la tinerea manuala a lucrdrilor de
secretariat In Judecatorii si Curtile de Apel aprobata prin Hotdrarea CS M nr. 93/7
din 02.03.2013.

Dosarul fiind receptionat la sediul Judecdtoriei Comerciale de Circumscriptie
unde se afla biroul de serviciu al judecatorului, la 14.06.2013.

Ulterior, prin incheierea datata cu 07.06.2013, altd persoana in privinta cdreia
cauza a fost disjungatd, constatand ca cererea de chemare in judecatd depusd de cdtre
Nimerenco Alionanu corespunde prevederilor art.171 alin.(1) CPC, nu a dat curs
cereril.

Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit in
cadrul urmaririi penale locul aflarii acestuia.

In continuare, alti persoand in privinta cireia cauza a fost disjungata, actionand
prin participatie, la instigarea persoanelor neidentificate in cadrul urmaririi penale,
in comun cu Vdovicenco Valentina, Grabovski Adriana si alte persoane in privinta
cdrora cauza a fost disjungata au intreprins ilegal mdsuri de substituire a cererii cet.
Nimerenco Aliona cu cererea de chemare in judecatd a AO ,Cuvantul de Onoare"
impotriva , Consiliul mun. Chisindu" privind contestarea actului administrativ .

Astfel, altd persoand In privinta cdreia cauza a fost disjungatd, actionand
conform intelegerii cu persoanele neidentificate, deliberat a admis spre examinare
cererea AO ,,Cuvantul de Onoare" cu incalcarea competentei jurisdictionale, dat
tiind faptul ca sediul coparatilor Primaria si Consiliul mun. Chisinau se afla in
sectorul Centru, mun. Chisinau.
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Ulterior, In scopul asigurarii unui aspect legal de examinare a procesului civil
si Intru emiterea unei hotdrari ilegale in interesul AO , Cuvantul de Onoare", altd
persoanad in privinta cdreia cauza a fost disjungata si grefiera Vdovicenco Valentina,
ilegal au semnat procesul-verbal al sedintei de judecata datat cu 31.07.2013,
12.08.2013 si 09.09.2013, ultima imitand semnatura grefierii Burlacu Elena in primele
doua procese-verbale. Derularea sedintelor fiind fictiva.

In continuare, contrar prevederilor art. art.20, 22, 23, 25-27, 100, 102-105 CPC de
cdtre alta persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungata si Vdovicenco Valentina
cu incdlcarea principiului nemijlocirii, contradictorialitatii si egalitatii partilor in
drepturile procedurale, a fost viciata procedura de citare a coparatilor Primdria mun.
Chisinau si Consiliul mun. Chisindu, prin anexarea la dosar, a unor citatii fara a fi
expediate, In scopul de a ingradi dreptul la un proces echitabil si dreptul de a
contesta In termen actele judecatoresti, care urmau a fi emise In favoarea
reclamantului.

Subsidiar, altd persoand in privinta careia cauza a fost disjungatd, cunoscand cu
certitudine, ca copiritii Primdria mun. Chisindu si Consiliul mun. Chisindu, nu au
fost citati intentionat, potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata datat cu
01.10.2013, a dispus ilegal, examinarea in continuare a cauzei in lipsa copiritilor, cu
admiterea pretentiilor reclamantului, semnand de comun cu grefiera Vdovicenco
Valentina procesul-verbal al sedintei de judecata, derularea sedintei fiind fictiva.

Astfel, prin dispozitivul hotdrarii judecdtoresti datate cu 01.10.2013, in care
intentionat a fost indicat numarul cauzei la cererea lui Nimerenco Aliona care
anterior a fost solutionata de catre acesta, a admis ilegal cererea de chemare in
judecatd a AO ,Cuvantul de Onoare" cu constatarea faptului nesolutionarii in
termen legal a cererii AO ,Cuvantul de Onoare" privind petrecerea licitatiilor
funciare, cu obligarea Consiliului mun. Chisinau de a petrece licitatii publice privind
acordarea in arendd/locatiune funciard/proprietate a loturilor de teren amplasate in
mun. Chisindu libere de grevari si pretentii a tertilor.

Dupa care, in scopul de a ingradi dreptul la un proces echitabil si dreptul de a
contesta In termen actele judecatoresti, grefiera Vdovicenco Valentina deliberat si
ilegal, nu a informat copiritii - Primdria si Consiliul mun. Chisindu, despre
dispozitivul hotdrarii in cauza.

In continuare, dispozitivul hotararii cu nr.xooooooooxx datate cu 01.10.2013 a
fost transmis spre executare de cdtre reprezentantul AO ,Cuvantul de onoare"
executorului judecatoresc Nicolae Pasa, care, prin incheierea nr. xxxooxxxxx din
25.11.2013 a dispus primirea documentului executoriu spre executare si intentarea
procedurii de executare. La randul sau, executorul judecatoresc, la 05.12.2013, a
inregistrat in Judecdtoria Rascani, mun. Chisindu un demers prin prisma
prevederilor art. 71 Cod de executare, prin care a solicitat explicarea si stabilirea
modului de executare a documentului executoriu privind obligarea Consiliului
municipal Chisindu de a petrece licitatii publice privind darea in arenda /locatiune
funciard/ proprietate a loturilor de teren amplasate in mun. Chisinau libere de
grevari si pretentii a tertilor.
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In continuare, contrar prevederilor art. 20, 22, 23, 25-27, 100, 102-105 CPC de
cdtre alta persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungata si Vdovicenco Valentina
cu Incdlcarea principiului nemijlocirii, contradictorialitatii si egalitatii partilor in
drepturile procedurale, a fost viciata procedura de citare a copiritilor- Primdria mun.
Chisindu si Consiliul mun. Chisindu, prin anexarea la dosar, a unor citatii fara a fi
expediate, in scopul de a ingradi dreptul la un proces echitabil si dreptul de a
contesta in termen actele judecdtoresti, care urmau a fi emise in favoarea
reclamantului.

Astfel, alta persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungata, cunoscand cu
certitudine, cd copiritii Primdria mun. Chisinau si Consiliul mun. Chisindu nu au fost
citati intentionat, potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata datat cu
19.12.2013, a dispus ilegal, examinarea demersului executorului judecatoresc Nicolae
Pasa in lipsa copiritilor, derularea sedintei fiind fictivd, semnand de comun cu
Vdovicenco Valentina procesul-verbal al sedintei de judecata.

In context, prin incheierea datatd cu 19.12.2013, altd persoand in privinta cireia
cauza a fost disjungata, ilegal a admis demersul executorului judecatoresc Nicolae
Pasa privind explicarea si stabilirea modului de executare a documentului
executoriu nr.ooooxxxx datat cu 01.10.2013. A dispus stabilirea modului de executare
a documentului executoriu nr.xxxxxxxx datat cu 01.10.2013 prin petrecerea
licitatiilor publice privind darea in arendd/locatiune funciard/proprietate a loturilor
de teren amplasate in mun. Chisindu libere de grevari si pretentii a tertilor prin
intermediul biroul executorului judecatoresc la alegerea creditorului.

Dupa care, in scopul de a ingrddi dreptul la un proces echitabil si dreptul de a
contesta in termen actele judecatoresti, grefiera Vdovicenco Valentina, actionand in
interesul grupului criminal, deliberat si ilegal nu a informat copiritii - Primaria si
Consiliul mun. Chisindu, despre dispozitivul hotdrarii in cauza.

La randul sdu, Grabovski Adriana utilizand parola de acces in PIGD a
specialistului Ceban Tatiana, la instigarea unei alte persoane in privinta careia cauza
a fost disjungatd, care actionand in interesul grupului criminal organizat avand
sarcina de a reda un aspect legal inregistrarii si examinarii de cdtre alta persoana in
privinta careia cauza a fost disjungatd, a cauzei la cererea AO ,, Cuvantul de Onoare
cdtre Primdria si Consiliul mun. Chigindau" a efectuat ilegal imixtiuni in PIGD,
modificand la 23.01.2014, 07.02.2014, 10.02.2014 si 03.04.2014, partile si esenta
litigiului din ,Nimerenco Aliona vs Panus Gheorghe" in AO ,,Cuvantul de Onoare
vs Administratia publicd locald".

Concomitent, o altd persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungata,
actionand in comun la instigarea altei persoane, urmarind acelasi scop de redare a
unui aspect legal al actiunii AO ,Cuvantul de Onoare", ilegal a inlocuit, fisa
actiunilor existenta cu privire la dosarul , Nimerenco Aliona citre Panus Gheorghe"
cu o alta fisd a actiunilor, deja pe dosarul fals "AO Cuvantul de Onoare cdtre
Consiliul mun. Chisinau" in care a inscris date cu privire la partile pe dosar si esenta
litigiului.
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Ulterior, persoane neidentificate in scopul ascunderii urmelor infractiunii au
intreprins mdsuri in vederea tdinuirii cauzei civile fraudate la cererea AO "Cuvantul
de Onoare" aflate in cadrul Judecatoriei Rascani mun. Chiginau.

Drept rezultat al actiunilor infractionale a grupului criminal organizat, urmare
a hotararii ilegale datate cu 01.10.2013 pe cauza civila nr. xxxxxxxx, au fost ilegal
instrdinate terenuri proprietate a Primadriei si Consiliului mun. Chisindu dupa cum
urmeaza:

- teren pentru constructii amplasat in mun. Chisindu, str. Dimo, cu nr. cadastral
XXXXXXxX, cu suprafata de 0,15 ha;

- teren pentru constructii amplasat in mun. Chisindu, str. Dimo, cu nr. cadastral
XXXXxXxXxxxx cu suprafata de 0,1999 ha;

- teren pentru constructii amplasat in mun. Chisinau, bd. Dacia, cu nr. cadastral
XXXXXXXXXXXXXXX cu suprafata de 0,23 ha;

- teren pentru constructii amplasat In mun. Chisindu, str. Uzinelor, cu nr.
cadastral xxxxxxxxx cu suprafata de 0,3098 ha;

- teren pentru constructii amplasat in mun. Chisinau, str. M. Sadoveanu cu nr.
cadastral xxoooooxoaoxxx cu suprafata de 0,95 ha;

- teren pentru constructii amplasat in mun. Chisindu, str. Trandafirilor cu nr.
cadastral xxooooooaoxxx cu suprafata de 0,06 ha;

- teren pentru constructii amplasat in mun. Chisindu, str. Trandafirilor cu nr.
cadastral xxxxxxxx cu suprafata de 0,15 ha;

- teren pentru constructii amplasat in mun. Chisinau, str. Pan Halippa cu nr.
cadastral xxxxxxxx cu suprafata de 0,08 ha;

- teren pentru constructii amplasat in mun. Chisindu, str. Kiev cu nr. cadastral
XXxXxxxxxx cu suprafata de 0,42 ha.

Astfel, actiunile infractionale descrise, Grabovski Adriana a contribuit in
calitate de complice la depasirea atributiilor de serviciu admise de catre o persoana
cu functie de demnitate publicd, in interesul unui grup criminal organizat, soldate
cu urmadri grave cauzate Consiliului mun. Chisindu si Primariei mun. Chisindu,
manifestate prin dispunerea ilegald a transmiterii dreptului de proprietate asupra 9
terenuri proprietate municipald cu valoarea totald de 86856692 lei. In asemenea
circumstante, fiind aduse grave atingeri si intereselor publice, manifestate prin
discreditarea si subminarea autoritdtii si imaginii justitiei si sistemului judiciar al
Republicii Moldova.

La 15.03.2013, SRL ,, Toncar" a depus in Judecdtoria Rascani, mun. Chisinau o
cerere de chemare in judecata impotriva Biroului Vamal Chisinau privind anularea
actului administrativ, fiind inregistratd in Registrul de intrare a cererilor de chemare
in judecata de la cetdteni cu nr. 1456.

Cererea In cauzd, conform modului stabilit, a fost inregistratd in PIGD, cu
scanarea ei, cauzei civile fiindu-i atribuit numarul manual xxxxxxxxxx, (numar
generat de program xxxxxxxxx) si repartizata aleatoriu, la 25.03.2013, prin
intermediul PIGD, altei persoane in privinta careia cauza a fost disjungata, care
activa in calitate de judecdtor. Tot atunci, fiind emisa si completata fisa actiunilor,
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obligatorie conform Instructiunii cu privire la tinerea manuala a lucrdrilor de
secretariat In Judecatorii si Curtile de Apel aprobata prin Hotararea CS M nr. 93/7
din 02.03.2013.

Dosarul fiind receptionat la sediul Judecdtoriei Comerciale de Circumscriptie
unde se afld biroul de serviciu al judecatorului, la 28.03.2013.

Ulterior, prin incheierea datata cu 01.04.2013, alta persoana in privinta cdreia
cauza a fost disjungatd, constatand ca cererea de chemare in judecata depusa de SRL
,Toncar" nu corespunde prevederilor art.170 alin.(1) CPC, a restituit-o, informand
despre acest fapt SRL , Toncar".

Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit in
cadrul urmaririi penale locul aflarii acestuia.

In continuare, alti persoani in privinta cireia cauza a fost disjungata, actionand
in comun prin participatie, la instigarea unei alte persoane fata de care cauza a fost
disjungatd, care actiona neoficial in interesele lui Lunga Igor si Bucsan Anna,
impreuna cu o altd persoand in privinta cdruia cauza a fost disjungata, care actiona
neoficial in interesele lui Babanuta Snejana, in comun cu grefiera Vdovicenco
Valentina, Grabovski Adriana si alte persoane in privinta cdarora cauza a fost
disjungatd, folosindu-se de faptul cd la momentul respectiv era imposibild
introducerea in PIGD a mersului si a rezultatelor examinarii cererilor de chemare in
judecata, din motiv cd biroul judecatorului se afla in sediul Judecdtoriei Comerciale
de Circumscriptie, fapt ce genera imposibilitatea gestiondrii PIGD, precum si despre
faptul, cd potrivit prevederilor art.170 alin.(5) CPC incheierea de restituire emisa in
temeiul art. 170 alin.(2) CPC nu se supune nici unei cai de atac, constientizand astfel,
ca reclamantul SRL ,Toncar" nu avea interesul sa fie informat despre dosarul civil
daca a fost transmis in cancelarie, au intreprins masuri de substituire cu cererea de
chemare in judecatd a lui Lunga Igor impotriva Lunga Maria privind recunoasterea
valabilitatii ncheierii contractului de vanzare-cumpadrare si recunoasterea dreptului
de proprietate.

Astfel, la sfarsitul anului 2013, alta persoana in privinta cdreia a fost disjungata
cauza penala, asigurand realizarea scopului, de a obtine o hotarare favorabild lui
Lunga Igor privind recunoasterea valabilitatii incheierii contractului de vanzare-
cumpdrare si recunoasterea dreptului de proprietate asupra unor constructii
neautorizate amplasate In mun. Chisinau, str. Movileni, 7, actionand conform
schemei criminale deja existente, prin intelegere prealabild cu alta persoand in
privinta cdreia cauza a fost disjungatd, ultima asigurand ca va emite o hotdrare in
favoarea lui Lunga Igor, in cazul in care cererea ii va fi repartizata spre examinare, a
perfectat cererea de chemare in judecata a reclamantului Lunga Igor precum si a
semnat-o.

Ulterior, alta persoand in privinta careia cauza a fost disjungata, in scopul
evitarii repartizdrii aleatorii de PIGD a cererii de chemare in judecatd a lui Lunga
Igor catre Lunga Maria, intocmitd de primul, a instigat-o pe grefiera Vdovicenco
Valentina, care la sfarsitul anului 2013, actionand conform intelegerii prestabilite,
contrar atributiilor sale, urmarind scopul conferirii unui aspect legal dosarului fals
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la cererea de chemare in judecata a lui Lunga Igor impotriva Lunga Maria privind
recunoasterea valabilitatii incheierii contractului de vanzare-cumpdrare si
recunoasterea dreptului de proprietate, ilegal, a efectuat inscrisuri de miind, pe
coperta dosarului civil nr. xxxxxxxxx la rubrica nr. dosarului Inscriind ,,xxoo00xxx”,
rubrica ,actiunii" Inscriind ,Lunga Igor cdtre Lunga Maria cu privire la
recunoagterea valabilitatii incheierii contractului" si ilegal, a aplicat impresiunea
stampilei dreptunghiulare a Judecdtoriei Rascani, mun. Chisindu de iesire, cu
acoperirea zonei de plasare a cuvantului ,iesire" de pe cliseul acesteia, pentru a
conferi aparent, impresia aplicdrii stampilei de intrare pe cererea de chemare in
judecata a reclamantului Lunga Igor, cu inscrierea numarului de intrare si data de
inregistrare, care anterior, a fost aplicatd pe cererea de chemare in judecatda a
dosarului initial ,,SRL ,, Toncar" impotriva Biroului Vamal Chisindu privind anularea
actului administrativ" si solutionat de acelasi judecator.

Aplicarea stampilei de iesire de catre Vdovicenco Valentina cu acoperirea
literelor ,iesire", se datoreaza faptului, cd la sediul biroului judecdtorului din incinta
Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie, se afla doar stampila de iesire a
Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau.

La cererea de chemare in judecata intocmita de catre alta persoana in privinta
cdreia cauza a fost disjungatd, in interesul lui Lunga Igor inregistratd precum ca la
data de 15.03.2013, primul, a anexat materialele aferente litigiului.

Ulterior, alta persoana in privinta careia cauza a fost disjungatd, actionand
conform intelegerii prealabile cu o altd persoand in privinta cdreia cauza a fost
disjungata, urmarind redarea unui aspect legal procesului de judecata la cererea lui
Lunga Igor, contrar obligatiilor de serviciu care 1i revin si depdsindu-si in mod vadit
limitele si drepturile acordate prin lege, a simulat examinarea cererii, prin incheierea
datata cu 18.03.2013, primind spre examinare cerere de chemare in judecatd a
reclamantului Lunga Igor si fixand data sedintei pentru 01.04.2013 ora 10:00.

Totodatd, contrar prevederilor art. 38 si 346 din CPC, altd persoana fata de care
cauza a fost disjungatd, a admis examinarea actiunii cu incalcarea competentei
jurisdictionale si in lipsa dovezii de achitare a taxei de stat.

In continuarea actiunilor infractionale, alti persoana de comun cu grefiera
Vdovicenco Valentina, urmdrind scopul redarii unui aspect legal de examinare a
cererii de chemare in judecata a lui Lunga Igor cdtre Lunga Maria, depasind in mod
vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, au semnat ilegal procesele-
verbale al sedintelor de judecata, datate cu 01.04.2013 ora 10:00 min. si 29.04.2013 ora
10:15 min., Vdovicenco Valentina imitand semnatura din numele grefierii Burlacu
Elena in respectivul proces-verbal, care continea date neveridice privind prezenta
participantilor la sedinta de judecatd, ora Inceperii sedintei de judecata, cat si
expunerea partilor, derularea acestor sedinte de judecatd, fiind fictive, fapt care se
confirmd, inclusiv si prin lipsa inregistrarilor audio a respectivelor sedinte de
judecata cu toate ca potrivit ,Regulamentului privind inregistrarea audio digitald a
sedintelor de judecatd" aprobat prin hotdrarea Consiliului Superior al Magistraturii
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nr. 338/13 din 12.04.2013, inregistrarea sedintelor de judecatd este obligatorie si se
asigura de grefier.

Subsidiar, alta persoand in privinta careia cauza a fost disjungata, care actiona
in interesul sdu personal, adicd a soacrei sale Bucsan Anna, de a legaliza constructia
neautorizata a logiei la apartamentul nr.67, mun. Chisindu, str. D. Riscanu, 11,
apartament in care domiciliaza de facto judecatorul, dupa Bucsan Anna, precum si
in interesul grupului criminal, prin intelegere prealabild cu alte persoane in privinta
cdrora cauza a fost disjungatd, prin procesul-verbal al sedintei de judecatd datat cu
29.04.2013, contrar prevederilor art.62, 63 CPC, a admis cererea reclamantului Lunga
Igor privind atragerea in proces a reclamantilor Babanuta Snejana, Bucsan Anna
catre Rusu Elena, Moscovciuc Oxana, pretentii, care de altfel, nu se aflau in
conexiune prin raportul material juridic dintre coparticipanti sau probele comune cu
litigiul lui Lunga Igor.

Astfel, altd persoand in privinta careia cauza a fost disjungatd, actionand in
interesele lui Bucsan Anna, si alta persoana in privinta careia cauza a fost disjungata,
care actiona in interesele lui Babanuta Snejana au perfectat cererea de concretizare a
cerintelor a reclamantilor Babanuta Snejana, Bucsan Anna catre Rusu Elena,
Moscovciuc Oxana:

- privind recunoasterea dreptului de proprietate asupra apartamentului nr.67,
mun. Chisindu, str. D. Riscanu, 11, dupd Bucsan Anna, cu majorarea suprafatei totale
a apartamentului in care sa fie inclusa si loggia;

- privind recunoasterea dreptului de proprietate dupa Babanuta Snejana asupra
bunului imobil nr.16, situat in or. Cahul, str. Ion Luca Caragiale ce consta din
constructie de culturd si agrement nr.01, cu suprafata la sol 2542,30 m.p, nr. cadastral
XXXXXXXXXX §i teren cu destinatie constructii, cu suprafata totala de 0,7945 ha, nr.
cadastral xxxxxxxxxx, care anterior V2 1i apartinea lui Rusu Elena.

La rindul sau, alta persoand in privinta cdreia cauza a fost disjungatd impreuna
cu grefiera Vdovicenco Valentina, ilegal, a falsificat prin semnare, documente oficiale
- procesele-verbale al sedintelor de judecata, datate cu 15.05.2013 ora 10:15 min.
(Vdovicenco Valentina imitand semnatura din numele grefierii Burlacu Elena) si
07.06.2013 ora 11.05 min., mentionand ca la data respectiva ar fi avut loc sedintele de
judecata cu anexarea la materialele cauzei a cererii de concretizare a cerintelor a
reclamantilor Babanuta Snejana, Bucsan Anna cdtre Rusu Elena, Moscovciuc Oxana,
derularea sedintelor fiind fictive.

In aceiasi ordine de idei, urmarind acelasi scop de a reda un aspect aparent legal
de examinare a procesului de judecata si totodatd, de asigurare a evitarii demascarii
schemei criminale privind pretinsa examinare a unui proces civil, grefiera
Vdovicenco Valentina, cu acordul si la indicatia altei persoane in privinta caruia
cauza a fost disjungata a anexat la dosar citatii, acestea fiind semnate din numele
grefierii Burlacu Elena, falsificandu-i semnatura din motiv ca ultima a activat in
calitate de grefier a judecatorului vizat in perioada datarii actelor respective.
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In rezultat, in urma unui proces aparent legal, alti persoani fati de care cauza
a fost disjungata ilegal, a emis dispozitivul hotararii datate cu 07.06.2013, in cauza
civila nr. xxxxxxxxxx, prin care a dispus:

Recunoasterea valabila a contractelor de vanzare-cumpdrare a bunului imobil
nr.01 din 03.01.2005 si nr.1435 din 18.10.2006 din mun. Chisindu, str. Movileni, 7 cu
nr. cadastrale XXXXXX, XXXXXXXXXX, XXXXXXxxXX, Incheiate intre Lunga Maria si
Lunga Igor.

S-a recunoscut dreptul de proprietate asupra bunului imobil din mun Chisinau,
str.Movileni, 7 cu nr. cadastrale XxxxxxxxxX, XXXXXXXXXX, XXXxxxxxxxX, dupa Lunga
Igor.

S-a obligat Oficiul Cadastral Teritorial Chisinau sa inregistreze dreptul de
proprietate a bunului imobil cu nr. cadastral xxxxxxxxxx, veranda -litera ,a" cu
suprafata de 31,3 m.p, anexa- litera ,A4" cu suprafata de 17,6 m.p inclusiv bunul
imobil cu nr. cadastral xxxxxxxxxx constituit din garaj-litera ,,6" cu suprafata totala
de 50,5 m.p, inclusiv si nr. cadastral xxxxxxxxx constituit din bucatarie de vara - litera
,8" cu suprafata de 22,5 m.p, beci- litera ,,7" cu suprafata de 50,5 m/p si sopron - litera
, VI" cu suprafata de 23,5 m.p dupa Lunga Igor.

S-a recunoscut valabilitatea contractului din 06.04.2004 privind vanzarea-
cumpararea apartamentului nr.xxx, mun. XxXXXxxxXx, str. Xxxxxxxxxx, cu suprafata
totala cu logie de 101,3 m.p in temeiul art.213 alin.(2) Cod civil.

S-a dispus recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunului imobil -
apartamentului Nr.xxx, mun. XXxXxXxxxx, str. Xxxxxxxxxx, cu suprafa’ga totala cu logie
de 101,3 m.p cu obligarea organului cadastral teritorial Chisindu sa efectueze
inregistrarile necesare in Registrul bunurilor imobile.

Proiectul dispozitivului hotdrarii datate cu 07.06.2013, fiind perfectat de catre
altd persoand In privinta careia cauza a fost disjungatd, care activa in calitate de
asistent judiciar.

Altd persoana in privinta careia cauza a fost disjungatd, continuandu-si
actiunile infractionale, cu incdlcarea procedurii de citare a pdrtilor, iar grefiera
Vdovicenco Valentina la randul sau perfectand citatiile, dar de fapt neexpediindu-le,
potrivit procesului-verbal al sedintei de judecatd datat cu 31.07.2013, a dispus ilegal,
examinarea In continuare a cauzei In lipsa pdrtilor, semnand in comun cu grefiera
Vdovicenco Valentina procesul-verbal al sedintei de judecata, derularea acestei
sedinte de judecatd fiind fictiva. Potrivit aceluiasi proces-verbal, judecdtorul a emis
ilegal hotdrarea suplimentara datata cu 31.07.2013, potrivit careia:

S-a completat hotararea din 07.06.2013. S-a recunoscut valabilitatea contractului
din 28.06.2010 privind vanzarea-cumpararea bunului imobil nr.16, situat in or.
Cahul, str. Ion Luca Caragiale ce consta din constructie de cultura si agrement nr. 01,
cu suprafata la sol 2542,30 m.p, nr. cadastral xxoooxoxxxx si teren cu destinatie
constructii, cu suprafata totala de 0,7945 ha, nr. cadastral xooooxxxxx In temeiul
art.213 alin.(2) Cod civil.

S-a recunoscut dreptul de proprietate asupra bunului imobil nr.16, situat in or.
XXXXXXXX, Str. Xxxxxxxxx ce constd din constructie de cultura si agrement nr.xx, cu
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suprafata la sol 2542,30 m.p, nr. cadastral xxxxxxxxx si teren cu destinatie constructii,
cu suprafata totald de 0,7945 ha, nr. cadastral xxxxxxxxx dupa Babanuta Snejana
Nicolae.

S-a pus in sarcina Oficiului Cadastral Teritorial Chisinau de a inregistra dreptul
de proprietate asupra bunului imobil nr.xx, situat In or. xxxx, str. xxxxxxxxx ce consta
din constructie de cultura si agrement nr.01, cu suprafata la sol 2542,30 m.p, nr.
cadastral xxxxxxxx si teren cu destinatie constructii, cu suprafata totala de 0,7945 ha,
nr. cadastral xxoooxoxoxxxx dupa Babanuta Snejana Xxxxxxx.

S-a dispus anularea sechestrului aplicat la 04.06.2010 si inregistrat la 12.07.2010
prin incheierea executorului judecatoresc asupra bunului imobil nr. cadastral
XXXXXXXXXXX situat Tn or. XXXXXXX, Str. XXXXXXXXX.

S-a dispus anularea sechestrului aplicat prin incheierea executorului
judecdtoresc Nadejda Condrea nr.224/6/10 din 05.07.2010 asupra bunului imobil -
gradinita de copii nr.13 din or. Cahul, str. Ion Luca Caragiale, 16.

Proiectul dispozitivului hotdrarii datate cu 31.07.2013, fiind perfectat de catre
alte persoane in privinta carora cauza a fost disjungata intr-un proces separat.

La randul sdu, grefiera Vdovicenco Valentina, in scopul camufldrii actiunilor
ilegale admise in interesul grupului criminal, cu buna stiintd, a intocmit borderoul
dosarului pentru a-1 transmite cancelariei Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu care
urma sa-1 arhiveze.

In continuare, Grabovski Adriana utilizind parola de acces in PIGD a
specialistului Ceban Tatiana, la instigarea unei alte persoane, care actionand in
interesul grupului criminal organizat, avand sarcina de a reda un aspect legal
inregistrarii si examinarii de catre cauzei la cererea Lunga Igor, Babanuta Snejana,
Bucsan Anna catre Lunga Maria, Rusu Elena si Moscovciuc Oxana, a efectuat ilegal
imixtiuni in PIGD, modificand la 23.01.2014, 07.02.2014 si 10.02.2014, partile si esenta
litigiului din SRL ,Toncar vs Biroul Vamal Chisinau" in ,Lungu Igor vs Lungu
Maria", totodatd, ilegal inlocuind in PIGD forma scanata a cererii lui Lunga Igor.

Concomitent, alta persoand in privinta cdreia cauza a fost disjungata, actionand
in comun la instigarea altei persoane, urmarind acelasi scop de redare a unui aspect
legal al actiunii lui Lunga Igor, ilegal a Inlocuit, fisa actiunilor existentd cu privire la
dosarul SRL , Toncar vs Biroul Vamal Chisindu" cu o altd fisa a actiunilor, deja pe
dosarul fals ,Lunga Igor catre Lunga Maria" in care a inscris date cu privire la partile
pe dosar si esenta litigiului.

Drept rezultat, la 30.01.2014 in temeiul hotdrarii judecdtoresti nr. XXxxxXxxxxxx
datate cu 31.07.2013 a fost inregistrat dreptul de proprietate a imobilelor amplasate
in or. Cahul, str. Ion Luca Caragiale, 16 cu nr. cadastral xxxooXxXxXXXXxX i
x0000000xxxxx dupa Babanuta Snejana.

In consecintd, in urma actiunilor infractionale descrise, Grabovski Adriana a
contribuit in calitate de complice la depasirea atributiilor de serviciu admise de catre
o persoana cu functie de demnitate publica, in interesul unui grup criminal
organizat, cu cauzarea daunelor In proportii considerabile intereselor publice,
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manifestate prin discreditarea, subminarea autoritdtii si prestigiului justitiei si
sistemului judiciar in Republica Moldova, in fata opiniei publice.

La 04.06.2013, Universitatea Agrara de Stat din Moldova a depus in Judecatoria
Ragcani, mun. Chisinau o cerere de chemare in judecata cdtre Nastas Andrei privind
incasarea datoriei, fiind Inregistrata in Registrul de intrare a cererilor de chemare in
judecatd de la cetateni cu nr. 3266.

Cererea In cauzd, conform modului stabilit, a fost inregistratd in PIGD, cu
scanarea ei, cauzei civile fiindu-i atribuit numarul manual xooxxoxxxxxx, (numar
generat de program Xxxxxxxxxxxx) si repartizatd aleatoriu, In aceeasi zi, prin
intermediul PIGD, altei persoanei In privinta cdreia cauza a fost disjungata, care
activa in calitate de judecator. Tot atunci, fiind emisa si completata fisa actiunilor,
obligatorie conform Instructiunii cu privire la tinerea manuala a lucrdrilor de
secretariat in Judecatorii si Curtile de Apel aprobata prin Hotararea CS M nr. 93/7
din 02.03.2013.

Dosarul fiind receptionat la sediul Judecdtoriei Comerciale de Circumscriptie
unde se afla biroul de serviciu al judecatorului, la 07.06.2013.

Ulterior, prin incheierea datata cu 07.06.2013, persoana in privinta cdruia cauza
a fost disjungata, constatand cd cererea de chemare in judecata depusd de
Universitatea Agrara de Stat din Moldovanu corespunde prevederilor art.170 alin.(1)
CPC, a restituit-o, informand despre acest fapt Universitatea Agrarda de Stat din
Moldova.

Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit in
cadrul urmaririi penale locul aflarii acestuia.

Astfel, alta persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, cunoscand cu
certitudine, cd prin incheierea datatda cu 07.06.2013, a dispus restituirea actiunii
Universitdtii Agrare de Stat din Moldova si ca dosarul cu nr. xxxxxxxxx, nu a fost
transmis pentru arhivare, prin intelegere prealabila si de comun cu altd persoana si
Grabovski Adriana au admis depdsirea atributiilor de serviciu, in scopul redarii unui
aspect legal procesului civil fictiv la cererea de chemare a lui Postica Fiodor citre IS
,Cadastru", Primdria mun. Chisinau privind recunoasterea dreptului de proprietate
prin uzucapiune asupra casei de locuit si terenului.

Astfel, in perioada anului 2013, altd persoana in privinta cdreia cauza a fost
disjungata, actionand conform intelegerii prestabilite, la instigarea persoanelor
neidentificate, contrar atributiilor sale, de comun cu Grabovski Adriana,
responsabila de gestionarea cererilor parvenite In Judecatoria Rascani si
introducerea informatiei cu privire la acestea in PIGD si de catre alta persoana in
privinta careia cauza a fost disjungatd, urmdrind scopul conferirii unui aspect legal
dosarului fals , cererea de chemare a lui Postica Fiodor catre IS ,Cadastru", Primaria
mun. Chisindu privind recunoasterea dreptului de proprietate prin uzucapiune
asupra casei de locuit si terenului”, au intreprins urmatoarele actiuni:

Grabovski Adriana, ilegal a aplicat pe cererea lui Postica Fiodor catre IS
,Cadastru”, Primdria mun. Chisinau privind repararea prejudiciului, impresiunea
stampilei de intrare a Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu, cu Inscrierea ilegald a
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numarului si datei de inregistrare, care anterior, a fost aplicata pe cererea de chemare
in judecata a dosarului initial, la actiunea Universitatea Agrara de Stat din Moldova
si solutionata de cdtre acelasi judecator.

Tot ea, Grabovski Adriana, actionand la instigarea altei persoane in privinta
cdreia cauza a fost disjungatd, in interesul grupului criminal organizat, ilegal, a
efectuat Inscrisuri de miind, pe coperta dosarului civil nr. xxxxxxxx la rubrica nr.
dosarului Inscriind ,,xxxxxxxxxx", rubrica ,actiunii" inscriind ,,Postica Fiodor catre
IS ,Cadastru” repararea prejudiciului” iar la 04.09.2013, continuandu-si actiunile
infractionale, manifestate prin tdinuirea urmelor infractiunii, ilegal, a efectuat
imixtiuni In PIGD, modificand informatia cu privire la datele despre parti, in cauza
civild nrooooooxxxxx si anume din ,, Universitatea Agrara de Stat din RM vs Nastas
Andrei" in ,, Postica Fiodor vs IS Cadastru", totodata, ilegal inlocuind in PIGD forma
scanata a cererii lui Postica Fiodor.

Ulterior, alta persoand in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, contrar
obligatiilor de serviciu care ii revin si depdsindu-si in mod vadit limitele si drepturile
acordate prin lege, a simulat examinarea cererii, prin incheierea datata cu 07.06.2013,
primind spre examinare cerere de chemare in judecata a reclamantului si fixand data
sedintei pentru 31.07.2013 ora 09:45.

Totodatd, contrar prevederilor art. 38 din CPC, alta persoand in privinta cdreia
cauza a fost disjungatd a admis examinarea actiunii cu Incdlcarea competentei
jurisdictionale.

In continuarea actiunilor infractionale, altd persoand in privinta careia cauza a
fost disjungatd, intru redarea unui aspect aparent legal de examinare a procesului de
judecata, ilegal, a semnat procesul-verbal al sedintei de judecata, datat cu 31.07.2013
ora (09:45 min., mentionand cd la data respectiva ar fi avut loc sedinta de judecata cu
anexarea la materialele cauzei a cererii de concretizare a cerintelor a lui Postica
Fiodor, care din cerinta de baza , privind repararea prejudiciului material si moral in
legatura cu neinregistrarea casei de locuit amplasate in mun. Chisindu, str. Copdceni,
29" a solicitat , recunoasterea dupa Postica Fiodora dreptului de proprietate prin
uzucapiune asupra casei de locuit cu suprafata de 102,4 m.p. si a terenului cu
suprafata de 0,02356 ha amplasate iIn mun. Chisindu, str. Copaceni, 29", derularea
sedintei fiind fictiva.

Subsidiar, contrar prevederilor art. 20, 22, 23, 25-27, 100, 102-105 CPC, de catre
altd persoand in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, cu incdlcarea principiilor
nemijlocirii, contradictorialitatii si egalitdtii partilor in drepturile procedurale, a fost
viciata procedura de citare a paratului Primaria mun. Chisindu, in scopul de a
ingradi dreptul la un proces echitabil si dreptul de a contesta in termen actele
judecatoresti care urmau a fi emise in favoarea reclamantului.

Pe langa aceasta, altda persoand In privinta cdreia cauza a fost disjungata,
cunoscand cu certitudine, ca Primaria mun. Chisinau nu a fost citata, intentionat,
potrivit procesului-verbal al sedintei de judecatd datat cu 16.09.2013 ora 11:40 min.,
a dispus ilegal, examinarea in continuare, a cauzei in lipsa paratului, derularea
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sedintei fiind fictiva, procesul-verbal fiind semnat de altd persoana in privinta careia
cauza a fost disjungata.

In continuarea actiunilor infractionale alta persoand in privinta careia cauza a
fost disjungatd, indeplinindu-si rolul sau anterior stabilit, la 17.09.2013 impreuna cu
cetdteanul cu numele ,,Radu" a perfectat si redactat proiectul dispozitivului hotararii
datate cu 16.09.2013, iar alta persoana in privinta careia cauza a fost disjungata, fiind
constient de emiterea unei hotarari contrare legii a semnat dispozitivul mentionat.
Potrivit dispozitivului altd persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungata ilegal
a admis cererea lui Postica Fiodor, a recunoscut dupd Postica Fiodor dreptul de
proprietate prin uzucapiune asupra casei de locuit cu suprafata de 102,4 m.p,
amplasata iIn mun. Chisindu, str. Copdceni, 29, nr. cadastral xxxxxxxxxxxx si asupra
terenului cu suprafata de 0,0256 ha amplasat ITn mumn. xXXXXXXXXX, Str. XXXXXXXXXXXX,
nr. cadastral Xxxxxxxxxx.

In aceste conditii, prin actiunile infractionale descrise, Grabovski Adriana a
contribuit in calitate de complice la depasirea atributiilor de serviciu admise de catre
o persoana cu functie de demnitate publicd, in interesul unui grup criminal
organizat, cu cauzarea daunelor in proportii considerabile Primariei mun. Chisinau,
manifestate prin dispunerea transmiterii ilegale a terenului proprietate municipala.
In asemenea circumstante, fiind aduse grave atingeri si intereselor publice,
manifestate prin discreditarea si subminarea autoritdtii si imaginii justitiei si
sistemului judiciar al Republicii Moldova.

La 03.06.2013, SA ,Moldcell" a depus in Judecdtoria Rascani, mun. Chisindu o
cerere de chemare in judecata impotriva SA , Lemnarul Iscusit" privind incasarea
datoriei, cererea fiind inregistrata in Registrul de intrare a cererilor de chemare in
judecata cu nr. 3262 din 03.06.2013. Cererea in cauzd, conform modului stabilit, a fost
inregistrata in PIGD cu scanarea ei, cauzei civile fiindu-i atribuit numarul manual
XXXXXXXXXX (numadr generat de program XxXxxXxxxxx) si repartizatd aleatoriu, la
aceiasi datd, prin intermediul PIGD, altd persoand in privinta cdreia cauza a fost
disjungata, care activa in calitate de judecator. Tot atunci, fiind emisa si completata
fisa actiunilor, obligatorie conform Instructiunii cu privire la tinerea manuala a
lucrarilor de secretariat in Judecatorii si Curtile de Apel aprobata prin Hotdrarea
CSM nr. 93/7 din 02.03.2013.

Dosarul fiind receptionat la sediul Judecdtoriei Comerciale de Circumscriptie
unde se afla biroul de serviciu al judecatorului, la 07.06.2013.

Ulterior, prin incheierea datata cu 07.06.2013, alta persoana in privinta cdreia
cauza a fost disjungatd, constatand ca cererea de chemare in judecatd depusd de cdtre
SA ,Moldcell" privind incasarea datoriei, nu corespunde prevederilor art. 170 alin.(1)
CPC, a restituit-o, informand despre acest fapt reclamantul.

Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit in
cadrul urmaririi penale locul afldrii acestuia.

In continuare, altd persoand in privinta cireia cauza a fost disjungats, fiind
membru al grupului criminal organizat, stiind cu certitudine despre existenta si
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functionarea schemei criminale prestabilite, In scopul obtinerii unor hotarari
judecatoresti ilegale, a organizat comiterea infractiunii dupa cum urmeaza:

Alta persoana in privinta careia cauza a fost disjungata in perioada anului 2013,
actionand in interesele lui Moraru Valeriu fiind remunerat de catre acesta cu suma
de 1500 Euro in vederea acorddrii asistentei juridice In scopul obtinerii unei hotarari
judecatoresti de recunoastere dupa sine a dreptului de proprietate asupra
apartamentului nr. 118 din str. Academician Sergiu Radautan nr. 7, fiind sigur de
obtinerea unei hotdriri judecatoresti in favoarea lui Moraru Valeriu, actionand in
calitate de organizator si instigator a perfectat actele necesare mimarii unui proces
civil, Intocmind somatia in adresa SRL , Tenadria" si cererea de chemare in judecata
din numele lui Moraru Valeriu, anexand la acestea acte confirmative litigiului.

In continuare, alti persoand in privinta cireia cauza a fost disjungats,
asigurandu-se In prealabil de emiterea de catre o alta persoand in privinta cdreia
cauza a fost disjungata, a unei hotarari judecatoresti in favoarea lui Moraru Valeriu
a transmis cererea de chemare in judecata din numele lui Moraru Valeriu catre SRL
,Tenadria" cu actele anexe altei persoane in privinta careia cauza a fost disjungata,
cu care in prealabil au convenit despre redarea unui aspect legal si intreprinderea
masurilor de substituire in asa fel, Incat pricina civila la cererea de chemare in
judecatd a lui ,Moraru Valeriu catre SRL , Tenadria" privind recunoasterea dreptului
de proprietate” sa fie repartizatd aparent aleatoriu altei persoane in privinta careia
cauza a fost disjungatd, cu care altd persoana in privinta careia cauza a fost disjungata
anterior au convenit despre emiterea unei hotarari favorabile lui Moraru Valeriu.

La randul sau, Grabovski Adriana, responsabilda de gestionarea cererilor
parvenite in Judecatoria Rascani, mun. Chisindu si introducerea informatiei cu
privire la acestea in PIGD, contrar atributiilor sale, la instigarea unei alte persoane in
privinta cdreia cauza a fost disjungata care actiona conform intelegerii prealabile cu
altd persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungatd, urmarind scopul conferirii
unui aspect legal al dosarului fals ,Moraru Valeriu catre SRL , Tenadria" privind
recunoasterea dreptului de proprietate”, ilegal a efectuat inscrisuri de mand, pe
coperta dosarului civil nr. xxxxxxxxx, la rubrica nr. dosarului tnscriind ,, xxxoooaxxx”,
la rubrica ,actiunii” inscriind ,, Moraru Valeriu catre SRL , Tenadria" recunoasterea
dreptului de proprietate”. Totodatd, ilegal a aplicat impresiunea stampilei de intrare
a Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau, cu inscrierea numarului de intrare 3207 din
03.06.2013, care de fapt conform datelor Registrului de intrare a cererilor de chemare
in judecata al Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu a fost atribuit la aceeasi data cererii
de chemare in judecatd a IMGFL 21 citre Stavild Alexandra.

In continuare, Grabovski Adriana, actionand in acelasi scop, in calitate de
complice, urmdrind asigurarea aspectului legal al actiunii, la instigarea unei alte
persoane In privinta careia cauza a fost disjungata, fiind anterior colegi de serviciu
in cadrul Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu, la 12.08.2013, ilegal a efectuat
imixtiuni in PIGD, modificand informatia cu privire la datele despre parti in cauza
civila nr. 2-18345/2013 si anume: din IM ,Moldcell" SA vs , Lemnarul Iscusit" SRL in
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,Moraru Valeriu vs SRL ,, Tenadria", si a radiat ilegal, cererea scanata de chemare in
judecata a SA ,Moldcell".

Drept rezultat, altd persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungats,
actionand conform intelegerii prestabilite, depasindu-si in mod vadit atributiile de
serviciu si limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, actionand in interesul
grupului criminal organizat, actiunile caruia erau dirijate din umbra de catre alta
persoand In privinta cdreia cauza a fost disjungatd, care a Intocmit si semnat prin
imitatie din numele lui Moraru Valeriu o cerere de scutire a achitarii taxei de stat,
ilegal a emis Incheierile datate cu 05.06.2013 prin care a dispus scutirea partiala a
reclamantului Moraru Valeriu de plata taxei de stat in lipsa actelor confirmative si
primirea cererii de chemare in judecata a lui Moraru Valeriu catre SRL , Tenadria" cu
fixarea sedintei de judecata pentru 10.09.2013 ora 11:55 min.

Astfel, alta persoand In privinta careia cauza a fost disjungatd depasindu-si in
mod vdadit atributiile de serviciu a continuat examinarea pricinii civile in lipsa
confirmarii de achitare a taxei de stat partiale conform incheierii datate cu 05.06.2013.

In continuare, prin incheierea datatd cu 21.08.2013 altd persoand in privinta
cdreia cauza a fost disjungata a dispus stramutarea pricinii civile la cererea de
chemare In judecatd a lui Moraru Valeriu impotriva SRL ,Tenadria" privind
recunoasterea dreptului de proprietate, spre judecare Curtii de Apel Chisinau.

Drept rezultat, In urma actiunilor infractionale descrise, Grabovski Adriana a
contribuit in calitate de complice la depasirea atributiilor de serviciu admise de cdtre
o persoana cu functie de demnitate publica, in interesul unui grup criminal
organizat, cu cauzarea daunelor in proportii considerabile intereselor publice,
manifestate prin discreditarea, subminarea autoritdtii si prestigiului justitiei si
sistemului judiciar in Republica Moldova, in fata opiniei publice.

La 14.12.2012, ACC 55/118 si Vasile Buza a depus in Judecatoria Rascani, mun.
Chisindu o cerere de chemare in judecata impotriva executorului judecatoresc
Buzadji Olga privind obligarea prezentdrii procedurii de executare nr. XxXxxxxxxxx
din 25.12.2008. Cererea in cauza, conform modului stabilit, a fost inregistrata in
PIGD, cu scanarea ei, cauzei civile fiindu-i atribuit numarul manual xOXXXXxXXX,
(humdr generat de program Xxxxxxxxxxxx) si repartizata aleatoriu, la aceiasi data,
prin intermediul PIGD, altei persoane in privinta careia cauza a fost disjungata, care
activa in calitate de judecator. Tot atunci, fiind emisa si completata fisa actiunilor,
obligatorie conform Instructiunii cu privire la tinerea manuala a lucrdrilor de
secretariat in Judecatorii si Curtile de Apel aprobata prin Hotararea CSM nr. 93/7 din
02.03.2013.

Dosarul fiind receptionat la sediul Judecdtoriei Comerciale de Circumscriptie
unde se afla biroul de serviciu al judecatorului, la 20.12.2012.

Ulterior, prin incheierea din 20.02.2013, alta persoana in privinta cdreia cauza a
fost disjungatd, constatand ca cererea de chemare in judecatd depusa de ACC 55/118
si Vasile Buza impotriva executorului judecatoresc Buzadji Olga privind obligarea
prezentdrii procedurii de executare nr. xxoxxxxxx din 25.12.2008 nu corespunde
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prevederilor art. 171 alin.(2) CPC, a restituit-o, informand despre acest fapt
reclamantii.

Cauza fiind transmisa serviciului civil al Judecatoriei Ragcani mun. Chisinau
pentru arhivare.

In continuare altd persoand in privinta cireia cauza a fost disjungatd, fiind
membru al grupului criminal organizat actionand in calitate de autor, fiind instigat
de persoane neidentificate de organul de urmadrire penala, depasindu-si in mod vadit
limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, in lipsa unui proces de judecats,
ilegal, a emis incheierea datatd cu 24.12.2012 atribuitd cauzei civile nr. xxxxxxxxx,
numadr care de fapt conform PIGD a fost atribuit cauzei civile la cererea de chemare
in Judecatd a ACC 55/118 si Buzu Vasile, prin care a dispus ilegal:

Admiterea cererii lui Vladlen Cutarev privind schimbarea modului si ordinii de
executare a hotararii nr. xoooooooxaxxxx din 15.11.2011.

Recunoasterea dreptului de proprietate a lui Vladlen Cutarev asupra terenului
cu suprafata de 0,07 ha amplasat pe str. Ciuflea mun. Chisinau.

Obligarea lui Vladlen Cutarev sd achite Consiliului municipal Chisindu pretul
terenului cu suprafata 0,07 ha din str. Ciuflea mun. Chisindu in cuantum de 908 lei.

Totodatd, notificand in incheierea datata cu 24.12.2012 cd aceasta serveste drept
temei pentru OCT Chisindu de a inregistra in Registrul Bunurilor Imobile dreptul de
proprietate a lui Vladlen Cutarev asupra terenului cu suprafata 0,07 ha din str.
Ciuflea mun. Chisinau precum si de a receptiona planul geometric din 24.09.2012 al
terenului mentionat in coordonatele stabilite de cdtre firma specializatd in domeniu
SRL ,,Luciano Grup" cu atribuirea nr. cadastral nou.

Drept rezultat, OCT Chisindu la 26.05.2014 la cererea din numele lui Cutarev
Vladlen, a inregistrat dupa ultimul dreptul de proprietate asupra terenului cu
suprafata 0,07 ha din str. Ciuflea mun. Chisindu, conform incheierii datate cu
24.12.2012, fiind astfel, cauzate daune in proportii considerabile Consiliului
municipal Chisindu si intereselor publice manifestate prin denigrarea imaginii si
prestigiului sistemului judiciar al Republicii Moldova.

In continuare, intru redarea aspectului legal a actiunilor infractionale a altei
persoane in privinta careia cauza a fost disjungata, si ascunderii urmelor
infractionale altd persoand avand calitate de complice, actionand la instigarea unor
persoane neidentificate, a instigat-o pe Grabovski Adriana in perioada lunii iunie
2014, in vederea efectudrii imixtiunilor in PIGD, drept rezultat, ultima, desi nu mai
activa in Judecatoria Rascani, la 03.06.2014, utilizand parola de acces in PIGD a
specialistului Ceban Tatiana a efectuat imixtiuni in PIGD, modificand informatia cu
privire la dosarul nr. xxooooxxxx din ,, ACC 55/118 vs Executor Judecdtoresc Buzadji
Olga" in , Cutarec Vladen vs Consiliul mun. Chisinau Directia generald arhitectura".

In asemenea circumstante, in urma actiunilor infractionale descrise, Grabovski
Adriana a contribuit in calitate de complice la depasirea atributiilor de serviciu
admise de cdtre o persoand cu functie de demnitate publica, in interesul unui grup
criminal organizat, cu cauzarea daunelor in proportii considerabile intereselor
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publice, manifestate prin discreditarea, subminarea autoritatii si prestigiului justitiei
si sistemului judiciar in Republica Moldova, in fata opiniei publice.

Astfel, instanta de judecatd constatd, ci a avut loc fapta de savirsirea cdreia a fost
tnvinuita Grabovski Adriana, incriminatd la art. 42 alin.(5), 46, 328 alin.(3) lit. b), ¢), d) Cod
penal, adicd participatia in calitate de complice la depdsirea atributiilor de serviciu sdvdrsitd
de o persoand cu functie de demnitate publici a unor actiuni care depdgsesc in mod vddit
limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, soldate cu urmdri grave intereselor
publice, in interesul unui grup criminal organizat, precum gi cd aceastd faptd a fost comisd
de citre inculpata Grabovski Adriana.

3. Sentinta a fost atacatd cu apeluri de catre:

3.1. Procurorul in Procuratura Anticoruptie, Mariana Botezatu, prin care a solicitat
admiterea apelului, casarea partiald a sentintei, rejudecarea cauzei cu adoptarea unei
noi hotarari prin care inculpatei Vdovicenco Valentina pentru comiterea infractiunii
prevdzute de art. 42 alin. (2), (5), 46, 328 alin. (3) lit. b), ¢), d) Cod penal, sa-i fie aplicata
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 5 ani, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe
un termen de 5 ani, in conformitate cu art. 90 Cod penal, sa fie dispusd suspendarea
conditionatd a executdrii pedepsei inchisorii pe un termen de probatiune de 5 ani;
inculpatei Grabovski Adriana pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 42
alin.(5), 46, 328 alin. (3) lit. b), c), d) Cod penal, sa-i fie aplicata o pedeapsa sub forma
de inchisoare pe un termen de 4 ani si 6 luni, cu executarea pedepsei in penitenciar
de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii pe un termen de 10 ani,
iar in conformitate cu art. 90 Cod penal, sa fie dispusa suspendarea conditionatd a
executdrii pedepsei pe un termen de probatiune de 4 ani si 6 luni.

In motivarea cerintelor sale au fost invocat urmitoarele aspecte:

- instanta de fond nu a luat in consideratie circumstanta atenuantda pentru
ambele inculpate Grabovski Adriana si Vdovicenco Valentina - recunoasterea
vinovatiei, pe motivul ca, aceasta circumstanta deja este luatd in consideratie in
cadrul judecdrii cauzei, si anume examinarea acesteia in procedura simplificata In
baza art. 364! Cod de procedura penald;

- instanta de fond pentru ambele inculpate a stabilit drept circumstanta
agravanta - savarsirea infractiunii prin participatie;

- acuzatorul de stat nu este de acord cu stabilirea acestei circumstante agravante,
or, inculpata Grabovscki Adriana a fost recunoscutda vinovata de comiterea
infractiunii prevazute de art. 42 alin. (5), 46, 328 alin. (3) lit. b), c) si d) Cod penal, iar
Vdovicenvo Valentina pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 42 alin. (2), (5),
46, 328 alin. (3) lit. b), ¢) si d) Cod penal, adica participatia in calitate de autor (numai
Vdovicenco Valentina), complice la depdsirea atributiilor de serviciu sdvarsita de o
persoana cu functie de demnitate publica a unor actiuni care depdsesc in mod vadit
limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, soldate cu urmari grave
intereselor publice, In interesul unui grup criminal organizat;
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- cu referire la aplicarea prevederilor art. 90 Cod penal, acuzatorul de stat a
considerat ca termenul de probatiune inculpatei Grabovscki Adriana, de 4 ani, a fost
aplicat inechitabil fata de cel stabilit inculpatei Vdovicenco Valentina de 3 ani si fata
de cel solicitat de acuzarea pentru ambele inculpate;

- In cazul comiterii unei infractiuni, contributia instigatorului si autorului este
diferita de cea a complicelui si, respectiv, la aplicarea pedepsei, instanta de judecata
urma ca pentru autor si complice, in cazul din speta Vdovicenco Valentina sa aplice
pedeapsd mai asprd, iar complicelui pedeapsa trebuie sa-i fie usuratd, inclusiv si
pentru aplicarea termenului de probatiune;

- astfel, In acceptiunea acuzdrii de stat, termenul de probatiune stabilit de
instanta inculpatelor este prea bland fiind necesar inculpatei Vdovicenco Valentina
in conformitate cu art. 90 Cod penal, a dispune suspendarea conditionatd a executdrii
pedepsei inchisorii stabilind termen de probatiune de 5 ani, iar lui Grabovski
Adriana termen de probatiune de 4 ani si 6 luni;

- cu referire la aplicarea prevederilor art. 79 Cod penal, fatd de inculpata
Vdovicenco Valentina aferent neaplicdrii pedepsei cu privarea de dreptul de a ocupa
functii publice, acuzatorul de stat a considerat cd instanta de judecata neintemeiat le-
a aplicat;

- acuzatorul de stat a considerat ca pentru actiunile inculpatei Vdovicenco
Valentina savarsite prin participatie in calitate de autor si complice la depasirea
atributiilor de serviciu savarsita de o persoana cu functie de demnitate publica a unor
actiuni care depdsesc in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin
lege, soldate cu urmari grave intereselor publice, intereselor persoanelor fizice si
persoanelor juridice, in interesul unui grup criminal organizat, nu s-au stabilit
circumstante exceptionale prevazute de art. 79 Cod penal, or, in cazul inculpatei
Grabovski Adriana aceasta la fel a contribuit activ la descoperirea de catre organul
de drept a activitatii infractionale si a manifestat o atitudine negativa fata de faptele
prejudiciabile produse;

- cu referire la aplicarea prevederilor art. 10 alin. (1), (2) Cod penal, fatd de
inculpata Grabovski Adriana aferent aplicarii pedepsei cu privare la dreptul de a
ocupa functii publice sub limita prevazuta de art. 328 alin. (3) lit. b), c), d) Cod penal,
adica 4 ani, acuzatorul de stat a considerat cd, inculpata Grabovski Adriana a comis
faptele prejudiciabile de complicitate prin efectuarea imixtiunilor in PIGD, prin
modificarea informatiilor despre parti, esenta actiunii, inclusiv si dupa modificarea
in legea penald conform Legii nr. 326 din 23.12.2013 in vigoare din 25.02.2014 a
limitelor pedepsei cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita
0 anumitd activitate prin care au majorate ,,de la 2 la 5 ani", pana la ,de la 10 la 15
ani'".

3.2. Partea vatamatd Damaschin Alexei, prin care a solicitat admiterea apelului,
casarea partiald a sentintei, cu remiterea pricinii la rejudecare pentru solutionarea
circumstantelor relative savarsirii de catre Vdovicenco Valentina si Grabovski
Adriana a infractiunilor prevazute de art. 42 alin. (2), (5), art. 46, art. 328 alin. (3) lit.
b), ), d) Cod penal, pe marginea episodului falsificarii dosarului civil al Judecatoriei
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Riscani nr. 2-17999/2013 si pentru solutionarea plangerii recurentilor Damaschin Ala
si Damaschin Alexei din 04.11.2015, referitoare la anularea ordonantei din 02 iunie
2015 a procurorului Adrian Popenco.

In motivarea cerintelor sale au fost invocate urmitoarele aspecte:

- nu exista nici o ratiune de a decide ca prin falsificarea dosarului xxxxxxxxxx
au fost prejudiciate interesele SA ,, Eximbank-Gruppo Veneto Banca" care nici nu este
parte vatamata pe dosar, in detrimentul sotilor Damaschin Alexei si Ala, care desi au
contestat anularea calitatii de parte vatamata pe episodul falsificarii dosarului civil
XXXXXXXXXXX, nu au beneficiat de examinarea plangerii in sedinta preliminara
conform art. 345 alin. (4) pct. 1) Cod procedura penala.

3.3. Partea vatamatd Damaschin Alexei, prin care a solicitat admiterea apelului,
casarea partiald a sentintei, cu rejudecarea pricinii potrivit modului stabilit pentru
prima instanta pentru solutionarea circumstantelor relative savarsirii de catre
Vdovicenco Valentina si Grabovski Adriana a infractiunii prevazute de art. 42 alin.
(2), (5), art. 46, art. 328 alin. (3) lit. b), c) si d) Cod penal, pe marginea episodului
falsificarii dosarului civil al Judecatoriei Riscani nr. xxoxxoxxoxxxxx. Examinarea in fond
a plangerii Alei Damaschin din 04.11.2015 privind anularea Ordonantei Procuraturii
Anticoruptie din 02 iunie 2015, a plangerii lui Alexei Damaschin din 04.11.2015
privind anularea ordonantei Procuraturii Anticoruptie din 02 iunie 2015. Anularea
ordonantei Procuraturii Anticoruptie din 02 iunie 2015 si recunoasterea apelantilor
Ala Damaschin si Alexei Damaschin parti vatdmate pe marginea episodului
falsificarii de catre Vdocivenco Valentina si Grabovski Adriana a dosarului civil al
Judecatoriei Rigcani nr. XxxxxxxXxXxXxX.

3.4. Inculpatul Pirgari Viorel, prin care a solicitat repunerea in termen pentru
depunerea apelului, admiterea apelului, casarea sentintei, cu dispunerea rejudecarii
cauzei de catre instanta de fond.

In motivarea cerintelor sale au fost invocate urmditoarele aspecte:

- instanta de fond ilegal si eronat a constatat ca inculpatele Vdovicenco
Valentina si Grabovski Adriana au comis fapta imputata impreuna cu alte persoane
in privinta cdrora cauza a fost disjungata. Instanta de fond nu era in drept de a indica
o astfel de mentiune in sentinta emisa fdra a examina cauza Intr-un proces echitabil
la care sa aiba acces toti figurantii cauzei. Prin aceasta constatare instanta de fond i-
a incalcat dreptul sau la un proces echitabil, dreptul la aparare si principiul egalitatii
armelor.

3.5. Inculpata Curis Ludmila, prin care a solicitat repunerea in termen pentru
depunerea apelului, admiterea apelului, casarea sentintei, cu pronuntarea unei
decizii prin care sa fie exclus din sentinta Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din
22.01.2016 sintagma de constatare , inculpatele Vdovicenco Valentina Gheorghe si
Grabovski Adriana Vladimir in perioada anilor 2012-2014 impreuna cu alte persoane
in privinta cdrora cauza a fost disjungatd, au constituit un grup criminal organizat,
actionand coordonat astfel incat, aportul individual al fiecaruia s-a corelat cu
actiunile celorlalti in realizarea scopului urmarit, exprimat prin emiterea ilegala a
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unor hotarari judecatoresti favorabile care au generat beneficii patrimoniale in
interesul anumitor persoane fizice sau juridice”.

In motivarea cerintelor sale au fost invocate urmitoarele aspecte:

- instanta de fond ilegal si eronat a constatat ca inculpatele Vdovicenco
Valentina Gheorghe si Grabovski Adriana Vladimir au comis fapta imputata
impreuna cu alte persoane in privinta carora cauza a fost disjungata. Instanta de fond
nu era in drept de a indica o astfel de mentine in sentinta emisa fara a examina cauza
intr-un proces echitabil la care sa aiba acces toti figurantii cauzei.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 16 ianuarie 2017,
a fost admise, cererile de retragere a apelurilor declarate de inculpatii Curis Ludmila
si Pirgari Viorel impotriva sentintei Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu din 22
ianuarie 2016, iar procedura de apel incetata.

Apelurile declarate de partea vatdamata Damaschin Alexei si Damaschin Ala, au
fost respinse ca fiind inadmisibile, iar apelul declarat de procurorul in Procuratura
Anticoruptie, Mariana Botezatu Impotriva sentintei Judecdtoriei Ciocana, mun.
Chisinau din 22 ianuarie 2016, a fost admis, sentinta casata partial, inclusiv din oficiu,
in baza art. 409 alin. (2) Cod de procedura penala si pronuntata o noud hotarare
potrivit modului stabilit pentru prima instanta:

Vdovicenco Valentina Xxxxxxx se recunoaste vinovata de comiterea
infractiunii prevazute de art. art. 42 alin. alin. (2), (5), 46, 328 alin. (3) lit. lit. b), c), d)
Cod penal, stabilindu-i pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 5 ani, cu
privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe termen de 5 ani.

Conform art. 90 Cod penal, executarea pedepsei stabilite condamnatei
Vdovicenco Valentina Xxxxxxx se suspenda pe un termen de probatiune de 3 ani,
obligand-o pe ultima sa nu-si schimbe domiciliul fard consimtamantul organului
competent. Exercitarea controlului privind comportamentul si executarea pedepsei
de cdtre condamnata se va asigura de cdtre organul de probatiune in a cdrui raza
teritoriala se afld domiciliul condamnatei.

Grabovski Adriana Xxxxxxxx se recunoaste vinovata de comiterea infractiunii
prevdzute de art. art. 42 alin. (5), 46, 328 alin. (3) lit. 1it. b), c), d) Cod penal, stabilindu-
i pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 4 ani si 6 luni, cu privarea de
dreptul de a ocupa functii publice pe termen de 10 ani.

Conform art. 90 Cod penal, executarea pedepsei stabilite condamnatei
Grabovski Adriana Xxxxxxx se suspendd pe un termen de probatiune de 4 ani,
obligand-o pe ultima sa nu-si schimbe domiciliul fard consimtamantul organului
competent. Exercitarea controlului privind comportamentul si executarea pedepsei
de cdtre condamnata se va asigura de cdtre organul de probatiune in a cdrui raza
teritoriald se afla domiciliul condamnatei.

In rest, sentinta Judecitoriei Ciocana, mun. Chisindu din 22 ianuarie 2016 a fost
mentinuta fara modificari.

4.1. Referitor la apelurile declarate de inculpatul Pirgari Viorel si inculpata Curis
Ludmila:
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Instanta de apel a retinut cd sentinta primei instante a fost contestata cu apel de
cdtre inculpatul Pirgari Viorel prin care a solicitat repunerea in termen pentru
depunerea apelului, admiterea apelului, casarea sentintei, cu dispunerea rejudecarii
cauzei de catre instanta de fond.

La fel, sentinta primei instante a fost contestatd cu apel si de cdtre inculpata
Curis Ludmila prin care a solicitat repunerea in termen pentru depunerea apelului,
admiterea apelului, casarea sentintei, cu pronuntarea unei decizii prin care sa fie
exclus din sentinta Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu din 22.01.2016 sintagma de
constatare ,inculpatele Vdovicenco Valentin Xxxxxxxx si Grabovski Adriana
Xxxxxxxx In perioada anilor 2012-2014 impreunad cu alte persoane in privinta cdrora
cauza a fost disjungatd, au constituit un grup criminal organizat, actionand
coordonat astfel incat, aportul individual al fiecaruia s-a corelat cu actiunile celorlalti
in realizarea scopului urmadrit, exprimat prin emiterea ilegala a unor hotdrari
judecdtoresti favorabile care au generat beneficii patrimoniale in interesul anumitor
persoane fizice sau juridice".

La data de 13 ianuarie 2017 in adresa instantei de apel a parvenit cererea
inculpatei Curis Ludmila prin care a solicitat retragerea apelului declarat impotriva
sentintei Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu din 22.01.2016 si examinarea cauzei
penale in lipsa sa.

In cadrul sedintei de judecata in instanta de apel, avocatul Dudulica Liubomir
in numele si interesul inculpatului Pirgari Viorel a depus cerere prin care se atesta
cd Pirgari Viorel a solicitat retragerea apelului depus impotriva sentintei
Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu din 22.01.2016, cu incetarea procedurii de apel
pe aceastd cauza penala.

Avocatul Dudulica Liubomir a confirmat faptul ca solicitarea expusa de Pirgari
Viorel in cererea din 16.01.2017 a fost coordonata si acceptata de catre Pirgari Viorel.

Instanta de apel examinand cererea de retragere a apelului a considerat
posibila admiterea retragerii cererilor de apel formulate de catre inculpatii Curis
Ludmila si Pirgari Viorel, cu incetarea procedurii de apel constatand cd aceasta
retragerea exprimad vointa proprie a acestora si cd asupra lor nu a fost exercitata nici
o influenta fizica sau psihica, care ar fi determinat sa-si retraga apelurile, iar prin
aceste cereri nu se incalcd careva drepturi ale inculpatilor Curis Ludmila si Pirgari
Viorel pe de o parte, si Vdovicenco Valentina si Grabovscki Adriana pe de altd parte.

4.2. Referitor la apelurile declarate de pdrtile vitimate Damaschin Alexei si Ala:

Instanta de apel a relevat ca prin incheierea Judecatoriei Ciocana, mun.
Chisinau din 04 decembrie 2015 au fost admise cererile inculpatelor Grabovski
Adriana Xxxxxxxx si Vdovicenco Valentina Xxxxxxxxxx de examinare a cauzei

penale in baza probelor administrate in faza de urmarire penald. Cauza penald de
invinuire a lui Turcan Iurie invinuit in comiterea infractiunilor previzute de art. art. 307
alin. (1), 332 alin. (2), lit. lit. b), ¢), 42 alin. (2), 46, 328 alin. (3), lit. lit. b), ¢), d) Cod Penal
al RM, Curis Ludmila Xxxxxxx invinuitd in comiterea infractiunii previzute de art. art. 42
alin. (3), (4), (5), 46, 328 alin. (3), lit. lit. b), ¢), d) Cod Penal al RM, Comanescu luliana
Pavel invinuitd in comiterea infractiunii previzute de art. art. 42 alin. (5), 46, 328 alin. (3),
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lit. lit. b), c), d) Cod Penal al RM, Pirgari Viorel Xxxxxx invinuit in comiterea infractiunii
previzute de art. art. 42 alin. (3), (4), 46, 328 alin. (3), lit. lit. b), c), d) Cod Penal al RM,
Moscovciuc Serghei Xxxxxx invinuit in comiterea infractiunii previzute de art. art. 42 alin.
(3), (4), 46, 328 alin. (3), lit. lit. b), c) Cod Penal al RM, se disjungd intr-un proces penal
separat; (f.d. 211-213, vol. 43).

Astfel, in conformitate cu art. 415 alin. (1), pct. 1), lit. b) Cod procedura penala,
instanta de apel a decis asupra inadmisibilitatii apelurilor declarate de catre partea
vatdmatd Damaschin Alexei si Damaschin Ala reiesind din faptul ca cauza penald a
fost examinata in ordinea prevazuta de art. 364! Cod procedura penald, iar partea
vatamata Damaschin Alexei a contestat legalitatea si temeinicia sentintei primei
instante sub aspectul savarsirii de catre Vdovicenco Valentina si Grabovski Adriana
a infractiunii prevazute de art. 42 alin. (2), (5), art. 46, art. 328 alin. (3) lit. b), c) si d)
Cod penal, pe marginea episodului falsificdrii dosarului civil al Judecatoriei Rigcani
nr. XXxXXXxXXxxxx, respectiv, instanta de apel nu poate examina pretentiile invocate
de partea vatdamata Damaschin Alexei, ca urmare a faptului cd cauza penala a fost
examinata in baza art. 364! Cod procedura penald, iar cerinta referitor la plangerea
Alei Damaschin din 04.11.2015 privind anularea Ordonantei Procuraturii
Anticoruptie din 02 iunie 2015 si plangerea lui Alexei Damaschin din 04.11.2015
privind anularea ordonantei Procuraturii Anticoruptie din 02 iunie 2015 urmand a
fi examinate in cadrul cauzei penale care a fost disjungatd, prin incheierea
Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din 04 decembrie 2015.

Totodata, instanta de apel a constatat cd cererea de apel declaratda de partea
vatamata Damaschin Alexei Impotriva sentintei Judecdtoriei Ciocana, mun.
Chisinau din 22 ianuarie 2016 a fost semnata de catre Damaschin Ala, care nu are
calitate procesuala in acest proces penal, iar instanta de apel judeca apelul numai cu
privire la persoana care l-a declarat si la persoana la care se refera declaratia de apel
sinumai in raport cu calitatea pe care apelantul o are in proces, respectiv, si din acest
motiv se va respinge ca inadmisibila cererea de apel semnatd de catre Damaschin
Ala.

4.3. Referitor la apelul declarat de procuror:

Instanta de apel verificand legalitatea individualizarii pedepsei penale in

privinta inculpatelor Vdovicenco Valentina Xxxxxxx si Grabovscki Adriana Xxxxxx
a constatat cd, instanta de fond nu a acordat deplina eficientd prevederilor art. art.
6, 7, 61, 75, 79 Cod penal, respectiv, nu a tinut cont de gravitatea infractiunii
savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele care
atenueaza ori agraveaza raspunderea penala, de influenta pedepsei aplicate asupra
corectarii si reeducdrii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei
acesteia.

Analizand chestiunile ce vizeazd procesul de individualizare a pedepsei
penale, instanta de apel a retinut cd judecarea cauzei penale vizate in apel a avut loc
pe baza probelor administrate la faza de urmarire penald, in conformitate si cu
respectarea prevederilor art. 364! Cod procedura penala si potrivit pct. 8) al acestui
articol, inculpatul, care a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a
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solicitat ca judecata sd fie infaptuita pe baza probelor administrate in faza de
urmdrire penald, beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa
prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu muncd neremunerata in
folosul comunitatii si de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute
de lege in cazul pedepsei cu amenda.

Cu referire la chestiunea individualizarii pedepsei penale in privinta
inculpatelor Vdovicenco Valentina si Grabovski Adriana, instanta de fond a retinut
cu referire la prevederile art. 76 Cod penal, circumstantele atenuante - contribuirea
activa la descoperirea infractiunii si la identificarea infractorilor, cdinta sincera,
caracteristici pozitive de la locul de munca si de trai. In conformitate cu art. 77 Cod
penal, in privinta inculpatelor instanta de fond a retinut circumstanta agravanta -
savarsirea infractiunii prin participatie.

In ceea ce priveste argumentele acuzatorului de stat referitor la faptul ci
instanta de fond nu a luat in considerare circumstanta atenuanta pentru ambele
inculpate - recunoasterea vinovitiei, pe motivul ca aceastd circumstanta deja este luata
in consideratie in cadrul judecarii cauzei si anume - examinarea cauzei in procedura
simplificata, instanta de apel a sustinut pe deplin pozitia procurorului, or, in speta
circumstanta privind recunoasterea vinei a atras incidenta procedurii simplificate si
nu poate fi valorificat ca o circumstantd atenuanta prevazutd de art. 76 alin. (1) lit. f)
Cod penal, deoarece ar insemna cd aceleiasi situatii de drept i se va acorda o dubla
valenta juridica.

Tot in cererea de apel acuzatorul de stat indica si faptul ca instanta de fond
eronat a stabilit in sarcina inculpatelor Vdovicenco Valentina si Grabovski Adriana
circumstanta agravantad - , sdvdrsirea infractiunii prin participatie”.

Astfel, instanta de apel a retinut ca circumstanta privind , sdvdrsirea infractiunii
prin participatie” constituie semnul component al infractiunilor incriminate
inculpatei Vdovicenco Valentina (art. art. 42 alin. (2), (5), 46, 328 alin. (3), lit. lit. b),
c), d) Cod Penal) si inculpatei Grabovski Adriana (art. art. 42 alin. (5), 46, 328 alin.
(3), lit. b), c¢), d) Cod Penal), respectiv, instanta de fond eronat a interpretat
dispozitiile art. 77 Cod penal, care a dus la retinerea eronata in sarcina inculpatelor
a circumstantei agravante ,sdvdrsirea infractiunii prin participatie”, or, cu referire la
art. 77 alin. (2) Cod penal, nu poate fi retinuta circumstanta mentionatd la art. 77
alin. (1), lit. ¢) Cod penal, deoarece acest fapt ar duce la dubla incriminate in
detrimentul inculpatelor Vdovicenco Valentina si Grabovski Adriana.

Generalizand cele indicate supra, instan’a de apel a notat cd in privinta
inculpatelor Vdovicenco Valentina si Grabovski Adriana se retin circumstantele
atenuante contribuirea activa la descoperirea infractiunii si la identificarea
infractorilor, cdinta sincerd, caracteristici pozitive de la locul de munca si de trai, iar
careva circumstante agravante nu pot fi retinute.

Cu referire la aplicarea prevederilor art. 90 Cod penal, acuzatorul de stat a
considerat ca termenul de probatiune stabilit in privinta inculpatei Grabovski
Adriana sub forma de 4 ani a fost aplicat inechitabil fata de cel stabilit lui
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Vdovicenco Valentina sub forma de 3 ani si fata de cel solicitat de acuzare pentru
ambele inculpate, fiind prea bland.

Astfel, luand in consideratie ca inculpatele si-au recunoscut vina in comiterea
infractiunii incriminate si au solicitat examinarea cauzei penale In ordinea
prevazuta de art. 364! Cod procedurd penald, s-au cait sincer de cele comise, au
contribuit activ la descoperirea infractiunii si la identificarea infractorilor, anterior
nu au fost judecate, instanta de apel, in acord cu prima instantd, a constatat ca
corectarea si reeducarea inculpatelor este posibild cu aplicarea in privinta acestora
a prevederilor art. 90 Cod penal, In acest sens fiind retinutd varsta tanara a
inculpatelor care urmeazd sa-si dezvolte personalitdtile, iar privarea de libertate, cu
plasarea imediata a lor in inchisoare ar putea conduce la afectarea esentialda a
personalitdtilor inculpatelor.

In acest context, instanta de apel a apreciat ci pedeapsa penald aplicati
inculpatei Vdovicenco Valentina pentru comiterea infractiunii prevazute de art. art.
42 alin. (2), (5), 46, 328 alin. (3), lit. b), c), d) Cod penal, sub forma de inchisoare pe
un termen de 5 ani, cu suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei pe un termen
de 3 ani si pedeapsa penala aplicata inculpatei Grabovski Adriana pentru comiterea
infractiunii prevazute de art. art. 42 alin. (5), 46, 328 alin. (3), lit. lit. b), c), d) Cod
penal, sub forma de inchisoare pe un termen de 4 ani si 6 luni, cu suspendarea
conditionata a executdrii pedepsei pe un termen de 4 ani constituie o pedeapsa
echitabild, de natura sa aduca atingere scopului pedepsei penale stabilit la art. 61
Cod penal.

Acuzatorul de stat a criticat temeinicia sentintei primei instante si sub aspectul
aplicarii in privinta inculpatei Vdovicenco Valentina a prevederilor art. 79 Cod
penal, in conformitate cu care, inculpatei i-a fost stabilitd pedeapsa penala, fara
privarea de dreptul de a ocupa functii publice.

Instanta de apel a apreciat ca fiind neintemeiata solutia instantei de fond
privind aplicarea in privinta inculpatei Vdovicenco Valentina a prevederilor art. 79
Cod Penal, iar in acest sens se va nota ca in rezultatul faptelor prejudiciabile comise
de catre inculpata Vdovicenco Valentina prin participatie cu alte persoane au fost
produse urmari grave, care au afectat interesele publice, drepturile si libertatile
persoanelor fizice si juridice, precum si in special autoritatea si prestigiul justitiei si
a sistemului judiciar din Republica Moldova.

In baza materialelor cauzei penale s-a constatat si faptul ca actiunile
prejudiciabile ale inculpatei Vdovicenco Valentina au fost comise prin participatie,
in interesele unui grup criminal organizat, actiunile acesteia purtau un caracter
sistematic, repetat, la fel, fiind constatat faptul ca inculpata Vdovicenco Valentina si
Grabovski Adriana conlucrau in realizarea faptelor sale intr-un regim stabil cu alte
persoane, reunite intr-un cerc limitat, cu repartizare a rolului fiecaruia in cadrul
acestuia, unite printr-o comunitate de intentii de a comite infractiuni, rolul-cheie
apartinand unei persoane cu functie de demnitate publica.

Asadar, aprecierea instantei de fond precum ca in privinta inculpatei
Vdovicenco Valentina urmeaza a fi admisa ipoteza cd aceasta nu era in cunostinta
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de cauza cu toate dosarele aflate in procedura judecatorului, si astfel actiunile pe
care le-a intreprins in detrimentul functiei, in perioada initiala puteau fi percepute
de catre Vdovicenco Valentina ca fiind legale, fiind astfel atrasa in activitatea
infractionala fara cunostinta de cauza sunt contrazise in totalmente de constatarile
instantei de fond in baza probelor administrate de acuzatorul de stat, care au fost
acceptate de cdtre inculpata si asupra cdrora nu a avut careva obiectii, actiunile
inculpatei fiind Incadrate in baza art. 42 alin. (2), (5), 46, 328 alin. (3), lit. b), c), d)
Cod penal.

Luand in consideratie aspectele enuntate supra, instanta de apel a concluzionat
cd solutia instantei de fond privind aplicarea in privinta inculpatei Vdovicenco
Valentina a prevederilor art. 79 Cod penal, este neintemeiatd, deoarece in speta nu
pot fi retinute careva circumstante exceptionale in privinta inculpatei, din care
motive se apreciazd ca pedeapsa penala principald aplicata inculpatei Vdovicenco
Valentina urmeaza a fi insotitd de pedeapsa complimentara obligatorie - privarea
de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate.

De asemenea, instanta de apel a constatat ca la stabilirea pedepsei
complimentare in privinta inculpatei Grabovski Adriana, instanta de fond nu a tinut
cont de faptul ca inculpata a comis actiunile prejudiciabile de complicitate si dupa
modificdrile operate prin Legea RM nr. 236 din 23.12.2013 ,,pentru modificarea si
completarea unor acte legislative"”, din care motive, se impune si sub acest aspect
casarea sentintei primei instante, cu dispunerea aplicdrii in privinta inculpatei
Grabovski Adriana a pedepsei complimentare sub forma privarii de dreptul de a
ocupa functii publice pe termen de 10 ani.

5. Decizia instantei de apel este atacata cu recursuri ordinare de cdtre:

5.1. Avocatul Valah Alina in numele inculpatei Vdovicenco, prin care solicita casarea
deciziei instantei de apel, cu mentinerea sentintei primei instante.

In argumentarea recursului declarat invocd urmétoarele aspecte:

- considera aprecierea instantei de fond intemeiatd, precum cd in privinta
inculpatei Vdovicenco Valentina urmeaza a fi admisd ipoteza cad aceasta nu era in
cunostintd de cauza cu toate dosarele aflate in procedura judecatorului, si astfel
actiunile pe care le-a intreprins in detrimentul functiei, in perioada initiala puteau fi
percepute de catre Vdovicenco Valentina ca fiind legale, fiind astfel atrasa in
activitatea infractionala fara cunostinta de cauza;

- Vdovicenco V. a contribuit activ la descoperirea infractiunii, a relatat
organului de urmadrire penald date si informatii care au condus la o derulare rapida
a mersului urmaririi penale, aceastea fiind relatate si in discursul acuzatorului de
stat la examinarea In fond a cauzei penale. Totodata, a solicitat instantei examinarea
cauzei penale in privinta ei in baza art. 364! Cod de procedura penala;

- considera ca instanta de fond corect a ajuns la concluzia privind aplicarea in
privinta inculpatei Vdovicenco Valentina a prevederilor art. 79 Cod penal, fiind
intemeiata, deoarece in speta au fost retinute circumstante exceptionale in privinta
inculpatei.

121



5.2. Avocatul Cotrutd Sergiu in numele inculpatei Grabovski Adriana, prin care
solicita casarea deciziei instantei de apel, cu mentinerea sentintei primei instante.

In argumentarea recursului declarat invoca urmatoarele aspecte:

- instanta de judecata pentru ambele inculpate Grabovski A. si Vdovicenco V.
a stabilit drept circumstanta agravantd - savirsirea infractiunii prin participatie si
grup criminal organizat. Apararea nu este de acord cu stabilirea acestor circumstante
agravante, or inculpata Grabovski Adriana a fost recunoscuta vinovata pentru
comiterea infractiunii prevazute de art. 42 alin.(5), 46, 328 alin.(3) lit. b), c) si d) din
Codul penal, adicd, participatia in calitate de complice la depdsirea atributiilor de
serviciu sdvarsita de o persoana cu functie de demnitate publica a unor actiuni care
depasesc in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, soldate
cu urmadri grave intereselor publice, in interesul unui grup criminal organizat.

In asemenea situatie stabilirea circumstantelor agravante - participatia si
interesul unui grup criminal organizat duce la dubla incriminare in detrimentul
inculpatei;

- la stabilirea pedepsei, instanta de judecata urma sa tina cont de contributia
fiecareia la savarsirea infractiunii, precum si de prevederile art. 75 CP. O diferentiere
a pedepselor, aplicate concret participantilor in raport cu importanta reald a
contributiilor acestora, apare ca o necesitate absolutd. Este evident ca intre
contributiile participantilor existd in mod obiectiv o deosebire cantitativa si
calitativa. Astfel, legea prevede pentru toti participantii aceeasi pedeapsd, egald cu
pedeapsa prevazuta pentru autor, cu acordarea posibilitatii instantei de judecatd sa
diferentieze, tinandu-se cont de principiul individualizarii pedepselor.

Asadar, in cazul comiterii unei infractiuni, contributia instigatorului si
autorului este diferitd de cea a complicelui si, respectiv, la aplicarea pedepsei,
instanta de judecata urma ca pentru autor si complice, sa aplice pedeapsa mai aspra,
iar complicelui pedeapsa trebuia sd-i fie usuratd, inclusiv si pentru aplicarea
termenului de probd, fapt neefectuat de catre Curtea de Apel Chisinau.

Astfel, in acceptiunea aparadrii, termenul de proba stabilit de instanta este prea
aspru fiind dispusa suspendarea conditionatd a executarii pedepsei inchisorii
stabilind termen de proba de 4 ani.

Or, in cazul inculpatei Grabovski Adriana nu s-a luat in consideratie ca ultima
a contribuit activ la deconspirarea de catre organul de drept a activitatii infractionale
si a manifestat o atitudine negativa fata de faptele prejudiciabile produse;

- cu referire la aplicarea prevederilor art. 10 alin. (1), (2) Cod penal, fata de
inculpata Grabovski Adriana aferent aplicarii pedepsei de privare de dreptul de a
ocupa functii publice sub limita prevazuta de art. 328 alin. (3) lit. b), c) si d) Cod
penal, adica 4 ani, respectivul argument al instantei de fond il consideram unul
intemeiat.

6. Procurorul a depus referinta privind opinia sa asupra recursurilor declarate
de cdtre avocatul Valah Alina in numele inculpatei Vdovicenco Valentina si avocatul
Cotruta Sergiu In numele inculpatei Grabovski Adriana, invocand ca acestea
urmeazd a fi declarate inadmisibile, deoarece partea acuzarii considera ca in speta n-
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a fost costatata prezenta a unor erori de drept, care ar servi ca temei de implicare a
instantei de recurs in sensul casdrii deciziei contestate, deoarece instanta de apel,
corect a admis apelul declarat de procuror si asupra tuturor argumentelor si
motivelor invocate instanta corect s-a pronuntat in decizia atacata. Argumentele
recurentilor, precum ca instanta de apel incorect a emis hotararea de condamnare
excluzand aplicarea prevederilor art. 79 Cod penal, sunt declarative si neintemeiate.

7. Examinand admisibilitatea In principiu a recursurilor ordinare declarate, in
raport cu materialele cauzei, Colegiul penal conchide ca acestea sant inadmisibile,
fiind vaddit neintemeiate, or in vederea acestei statudri se expun urmadtoarele
considerente.

Potrivit dispozitiei art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura penald, instanta de
recurs, examinand admisibilitatea In principiu a recursului declarat impotriva
hotdrarii instantei de apel, fara citarea partilor, in camera de consiliu, este in drept sa
decidd inadmisibilitatea acestuia In cazul In care constata ca recursul declarat este
vadit neintemeiat.

Conform prevederilor art. 424 alin. (2) Cod de procedurd penala, instanta de
recurs examineaza cauza numai in limitele temeiurilor stipulate expres de art. 427
Cod de procedura penald, care in mod obligatoriu trebuie sa fie invocate de recurent.
Or, art. 427 alin. (1) Cod de procedurd penald, prevede ca hotaririle instantei de apel
pot fi atacate cu recurs ordinar pentru a repara erorile de drept comise de instantele
de fond si de apel la judecarea cauzei.

Autorii 1si Intemeiaza recursurile sale In baza pct. 10) alin. (1) art. 427 Cod de
procedura penala, care prevede ca hotdrdrile instantei de apel pot fi supuse recursului
pentru repararea erorilor de drept comise de instantele de fond si apel in cazurile cdnd s-au
aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale.

Din textul recursurilor, rezulta ca autorii acestora nu critica stabilirea vinovatiei
sau Incadrarea juridica a actiunilor inculpatelor, respectiv instanta de recurs nu se va
expune la aceste capitole, verificand hotararea instantei de apel doar sub aspectul
individualizarii pedepsei stabilite acestora. La fel, din continutul recursurilor
declarate se retine cd partea apdrarii critica concluziile instantei de apel in partea ce
tine de excluderea aplicdrii de cdtre prima instantd, la caz, a prevederilor art. 79 Cod
penal, adicd prezenta circumstantelor exceptionale si stabilirea inculpatelor a
pedepsei complementare — privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a
exercita o anumita activitate.

Asadar, la caz, inculpatele Vdovicenco V. si Grabovski A. au fost invinuite de
comiterea infractiunii prevazute de art. 328 alin. (3) lit. b), ¢), d) Cod penal (red.
23.12.2013), sanctiunea cdreia prevede pedeapsa cu inchisoare de la 6 la 10 ani cu
privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate
pe un termen de la 2 la 5 ani. Deci, instanta de recurs mentioneaza ca pedeapsa
complementara — privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o
anumita activitate este una obligatorie si poate fi inldturatd numai in conditiile art.
79 alin. (1) Cod penal.

Conform de art. 79 Cod penal, tindnd cont de circumstantele exceptionale ale cauzei,
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legate de scopul si motivele faptei, de rolul vinovatului in sdvdrsirea infractiunii, de
comportarea lui in timpul si dupd consumarea infractiunii, de alte circumstante care
micsoreazd esential gravitatea faptei si a consecintelor ei, precum si de contribuirea activi a
participantului unei infractiuni sdvdrsite in grup la descoperirea acesteia, instanta de
judecatd poate aplica o pedeapsd sub limita minimd, prevdzuti de legea penald pentru
infractiunea respectivd, sau una mai blandd, de alti categorie, ori poate si nu aplice pedeapsi
complementard obligatorie. Minoratul persoanei care a sdvdrsit infractiunea se considerd
circumstantd exceptionald. Din continutul acestei prevederi legale, rezulta cad aplicarea
art. 79 Cod penal, este 0 prerogativa a instantei de judecata la individualizarea
pedepsei si nu o obligatie, cu exceptia minoratului persoanei care a savarsit o
infractiune.

Totodatd, inculpatele in cauza datd, au recunoscut savarsirea acestei infractiuni
si au solicitat de a fi judecata cauza pe baza probelor administrate in faza de urmarire
penald, fiind aplicate prevederile art. 364! Cod de procedura penala.

Din lucrarile cauzei, Colegiu penal atesta, cd prima instanta la stabilirea
pedepsei inculpatelor a retinut ca circumstante atenuante, conform art. 76 Cod penal,
contribuirea activa la descoperirea infractiunii si la identificarea infractorilor, cdinta
sincerd, caracteristici pozitive de la locul de munca si de trai, iar circumstante
agravante, in sensul art. 77 Cod penal, savarsirea infractiunii prin participatie.
Totodatd, prima instantd tinand cont de cumulul de circumstante atenuante
mentionate supra, conform art. 79 Cod penal, s-a concluzionat ca nu este oportun de
a aplica pedeapsa complementara prevazuta de sanctiunea normei imputate
inculpatelor Vdovicenco V. si Grabovski A. Ins3, instanta de apel a considerat, ca
prima instantd incorect a aplicat prevederile art. 79 Cod penal, iar pedeapsa
complementara este o pedeapsa obligatorie prevazutd de sanctiunea normei penale
imputate inculpatelor, urmand a fi aplicata la caz.

Prin urmare, In urma verificarii si analizei materialelor cauzei, sub aspectul
criticilor mentionate supra, instanta de recurs considerd, ca nu si-a gasit confirmarea
temeiul de casare invocat de catre recurenti in cauza supusa judecarii, iar neaplicarea
pedepsei complementare inculpatelor in conditiile art. 79 Cod penal si in
circumstantele prezente la caz, nu pot fi considerate ca circumstante exceptionale.

Mai mult ca atat, referitor la circumstantele retinute in spetd de catre instantele
de fond si invocate de recurenti cum ar fi, recunoasterea vinei, cainta sincera si faptul
cd inculpatele au optat pentru examinarea cauzei in baza probelor administrate in
faza de urmarire penala, instanta de recurs specifica, ca aceste circumstante au atras
incidenta procedurii simplificate prevazute de art. 364! Cod de procedurd penala si
nu pot fi valorificate si ca circumstante exceptionale in sensul art. 79 Cod penal, in
scopul inldturdrii pedepsei complementare obligatorii, deoarece ar insemna ca
aceleiasi situatii de drept sd i se acorde o dubla valenta juridica.

Tot la acest capitol, Colegiul penal precizeaza cd, dispozitiilor art. 79 Cod penal,
sunt admisibile doar in cazul in care existd, ori in imprejurdrile in care s-a derulat
fapta infractionald, ori in datele privind personalitatea infractorului, circumstante,
imprejurdri, particularitati, situatii sau stdri de lucruri, care constituie exceptie de la
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starea obisnuita a lor, ori a personalitatii inculpatului, imprejurarile obisnuite fiind
cele ce predomina si caracterizeaza o buna parte a persoanelor inculpate, respectiv
aceste circumstante nefiind considerate drept exceptionale. In acest sens, Colegiul
penal remarcd, cd in prezenta spetd nu au fost stabilite careva Imprejurdri ce
micsoreaza esential gravitatea faptei si a consecintelor ei, precum si date privind
personalitatea faptuitorului (grad de invaliditate-I, II (persoana cu dezabilitati severe
si accentuate), merite deosebite fata de societate, alte circumstante de importanta
majora).

Astfel, in cazul de fata nu sunt Intrunite conditiile prevazute de art. 79 Cod
penal privind inlaturarea pedepsei complementare obligatorii, prevazuta de lege, iar
aplicarea pedepsei complementare, in cauza deferita judecarii, privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate este obligatorie, deoarece nu
s-au constatat circumstantele exceptionale, astfel, instanta de recurs considera
nefondat recursul in sensul neaplicdrii acestei pedepse.

Referitor la criticile invocate de catre avocatul Cotruta S., precum ca instanta de
judecatd pentru ambele inculpate Vdovicenco V. si Grabovski A. a stabilit drept circumstantd
agravantd — sdvdrsirea infractiunii prin participatie si grup criminal organiyat, Colegiul
penal mentioneaza cd, circumstanta agravantd retinutd de catre prima instanta a fost

exclusd de catre instanta de apel prin decizia contestata.

Referitor la solicitarea avocatului Valah A. ca sa fie aplicate in privinta
inculpatei Vdovicenco V. prevederile Legii nr. 210 din 29.07.2016 privind amnistia,
in legaturd cu aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei RM, pe art. 328
alin. (3) lit. b), c) si d) Cod penal, instanta de recurs respinge ca neintemeiata
solicitarea datda, mentionand in acest sens ca conform prevederilor art. 10 alin. (1) lit.
d) al legii vizate, este stipulat ca prevederile art. 1-9 nu se aplica persoanei: d) banuite,
invinuite, inculpate sau condamnate pentru infractiunea prevazuta la art. 328 Cod
penal nr. 985-XV din 18 aprilie 2002.

In ceea ce priveste argumentele avocatului Cotrut3 S. referitor la aplicarea fata
de inculpata Grabovski A. a principiului ultraactivitatii legii penale, Colegiul penal

mentioneaza cd, conform prevederilor art. 8 Cod penal, caracterul infractional al faptei
si pedeapsa pentru aceasta se stabilesc de legea penald in vigoare la momentul sdvdrsirii faptei.
Astfel, luand in consideratie faptul ca inculpata Grabovski A. a comis actiunile
prejudiciabile de complicitate si dupa modificarile operate prin Legea RM nr. 236 din
23.12.2013 , pentru modificarea si completarea unor acte legislative”, instanta de recurs
considerd intemeiata concluzia instantei de apel privind aplicarea fata de inculpata
a prevederilor legii penale in vigoare la momentul savarsirii faptei, adica a pedepsei
complimentare sub forma de privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen
de 10 ani.

Generalizand cele expuse, Colegiul considera cd in cazul supus examindrii atat
pedeapsa principald cat si pedeapsa complementara stabilita de catre instanta de apel
este In limitele legii, ludnd In consideratie criteriile generale de individualizare
prevdzute in art. 75 Cod penal, precum si alte dispozitii ale Partii generale a
prezentului Cod, nefiind constatate careva incalcari ale drepturilor inculpatelor,
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cdrora le-a fost stabilita o pedeapsa echitabild, iar termenul pedepsei complementare
stabilite va duce la corectarea si reeducarea acestora, tinand cont de scopul pedepsei
penale prevazut la art. 61 Cod penal.

Avand in vedere toate imprejurarile cauzei, instanta de recurs considera, ca
pedeapsa stabilita inculpatelor, inclusiv in conformitate cu art. 364! alin. (8) Cod de
procedurd penald si modalitatea de executare a acesteia, a fost individualizata corect
si In asa fel Incat acestea sd se convinga de necesitatea respectdrii legii penale si
evitarea In viitor a sdvarsirii unor fapte similare, iar neaplicarea pedepsei
complementare obligatorii, poate incuraja pe viitor savarsirea altor infractiuni,
inclusiv din partea altor persoane.

Din considerentele enuntate, Colegiul penal, statueaza cd pedeapsa
individualizata de instanta de apel, raspunde atat principiului proportionalitatii, cat
si scopului prevazut de art. 61 alin. (2) Cod penal si anume restabilirea echitatii
sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea sdavarsirii de noi infractiuni
atat din partea condamnatilor, cat si a altor persoane.

In aceste conditii, Colegiul penal, considerd ci n-a fost constatatd prezenta in
speta examinatd a careva erori de drept, ce ar servi drept temei de implicare a
instantei de recurs in sensul casarii deciziei contestate.

Avand ca reper cele mentionate, Colegiul penal concluzioneaza
inadmisibilitatea recursurilor ordinare declarate de cadtre avocatul Valah A. in
numele inculpatei Vdovicenco V. si avocatul Cotrutd S. in numele inculpatei
Grabovski A., ca fiind vadit neintemeiate.

8. In conformitate cu prevederile art. 432 alin. (1) si alin. (2) pct. 4) Cod de
procedura penala, Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursurilor ordinare declarate de catre avocatul Valah Alina
in numele inculpatei Vdovicenco Valentina si avocatul Cotrutda Sergiu in numele
inculpatei Grabovski Adriana, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisindu din 16 ianuarie 2017, in cauza penald privindu-le pe Vdovicenco Valentina
Xxxxxxxxx si Grabovski Adriana Xxxxxxxx, ca fiind vadit neintemeiate.

Decizia este irevocabila.

Pronuntarea integrald la 31 mai 2017.

Presedinte: Gordila Nicolae
Judecatori: Guzun Ion

Catan Liliana
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