Dosarul nr. 1ac-19/17
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

INCHEIERE
06 iunie 2017 mun. Chisinau
Colegiul penal in componenta:
Presedinte — Petru Ursache,
Judecatorii — Constantin Alergus, Vladimir Timofti,

examinand cererea de recuzare Inaintatd de invinuitul Aladov V.
judecdtorilor Curtii de Apel Comrat, Starciuc $t.,, Curdov Gh. si Colev G., de la
judecarea recursului declarat impotriva incheierii judecatorului de instructie al
Judecatoriei Cimislia din 19 mai 2017,

Termenul de examinare a cauzei

de la 02 iunie 2017 — pdnd la 06 iunie 2017
CONSTATA:

1. Prin Incheierea judecatorului de instructie al Judecatoriei Cimislia din 19
mai 2017, a fost admis demersul procurorului si aplicata in privinta invinuitului
Aladov V. masura preventiva — arest la domiciliu pe un termen de 30 de zile.

2. La 22 mai 2017, incheierea nominalizata a fost contestata de acuzatorul de
stat, recursul aflandu-se pe rol in Curtea de Apel Comrat, in urmadtorul complet de
judecata: Judecatorii Colev G., Starciuc $ si Curdov A.

La 30 mai 2017 invinuitul Aladov V. a inaintat cerere de recuzare
completului de judecata indicand cd nu are incredere in judecdtorii care urmeaza
sd examineze recursul, deoarece anterior procurorul i-a comunicat cd are influenta
asupra membrilor completului de judecata, care vor examina recursul in
defavoarea sa privandu-1 de libertate.

3. Verificand cererea de recuzare, in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal al Curtii Supreme de Justitie considerd ca aceasta urmeaza a fi respinsa, din
urmadtoarele considerente.

Potrivit art. 34 alin. (2) Cod de procedura penala, recuzarea judecatorului
trebuie sa fie motivatd, poate fi propusd, de regula, inainte de Inceperea cercetdrii
judecatoresti si judecdtorul poate fi recuzat in cazul in care sunt prezente
circumstante prevazute in art. 33 al aceleiasi norme.

Art. 33 Cod de procedurd penald prevede situatiile In care prezumtia de
impartialitate si obiectivitate ar fi pusa la indoiala.

Din materialele cauzei rezultd ca in Curtea de Apel Comrat a parvenit spre

examinare cererea de recurs asupra incheierii judecatorului de instructie al



Judecatoriei Cimislia din 19 mai 2017 prin care a fost admis demersul procurorului
si aplicata in privinta invinuitului Aladov V. masura preventiva - arest la domiciliu
pe un termen de 30 de zile.

Colegiul penal mentioneaza cd, motivele invocate de invinuitul Aladov V. 1in
cererea de recuzare, nu pot servi temei de admitere a acesteia, deoarece, situatia in
care prezumtia de impartialitate si obiectivitate a judecatorilor recuzati ar fi pusa
la indoiald, lipseste si poartd un caracter declarativ, fiind bazate pe niste
presupuneri.

Mai mult ca atat, conform prevederilor art. 26 Cod de procedura penald, la
infaptuirea justitiei in cauzele penale, judecatorii sunt independenti si se supun
numai legii. Judecdtorii judecd cauzele penale in baza legii si propriei convingeri
bazate pe probele cercetate in procedura judiciard respectivd in conditii care exclud
orice presiune asupra lor.

Justitia penald se infaptuieste fara careva imixtiune. Judecatorul este obligat
sd se opuna oricdrei Incercdri de a exercita presiune asupra sa. Exercitarea de
presiune asupra judecatorului la judecarea cauzelor penale cu scopul de a
influenta emiterea hotararii judecatoresti atrage raspundere conform legii.

Reiesind din circumstantele constatate, instanta concluzioneaza de a
respinge cererea inaintata ca fiind neintemeiata.

4. Pentru aceste motive, in conformitate cu art.34, 35, 341 alin.(5) Cod de
procedura penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Respinge cererea de recuzare, Inaintatd de Invinuitul Aladov Vasili
judecatorilor Curtii de Apel Comrat, Starciuc St., Curdov Gh. si Colev G., de la
judecarea recursului declarant impotriva incheierii judecdtorului de instructive al
Judecatoriei Cimislia din 19 mai 2017, ca fiind neintemeiata.

Incheierea nu este susceptibila ciilor de atac, pronuntats integral la 06 iunie
2017.

Presedinte Petru Ursache
Judecatori Constantin Alergus
Vladimir Timofti



