Dosarul nr. 1reab-16/2017
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
13 iunie 2017 mun. Chisinau

Colegiul penal largit in urmatoarea componenta:
Presedinte: Ursache Petru,
Judecatori: Toma Nadejda, Nicolaev Ghenadie, Alergus Constantin si Moraru Petru

a judecat, fara citarea partilor, recursul in anulare declarat de Procurorul General
Adjunct, Serbinov Igor, prin care solicita casarea sentintei Tribunalului militar al
armatei Primorsk din 25 august 1941, in cauza penala privindu-i pe

Taratunschii Vasilii XXXX, nascut In
anul XXXXX, originar din or. XXXXX,

Caraman Gheorghii XXXXXXXXX,
nascut in anul XXXXX, originar din
s. XXXXX, judeful XXXXXX, RSSM

Termenul de examinare a cauzei:
09.02.2017 - 13.06.2017 (instanta de recurs in anulare).

A CONSTATAT:

1. Prin sentinta Tribunalului militar al armatei Primorsk din 25 august 1941,
Taratunschii Vasilii si Caraman Gheorghii au fost condamnati in baza art. 16-54-1 lit.
,b” Cod penal al RSSU la pedeapsa capitala.

2. Potrivit sentinfei, Taratunschii Vasilii si Caraman Gheorghii au fost
recunoscuti vinovati si condamnati pentru faptul ca, fiind ostasi al armatei rosii si
nedorind sa-si exercite serviciul militar, in august 1941, au avut intentia sa-si tradeze
patria, sa dezerteze din unitatea militara si sa treaca de partea inamicului, insa au fost
arestati.

3. Procurorul General Adjunct, Serbinov Igor, a declarat recurs in anulare,



invocand temeiul prevazut de art. 453 alin. (1) Cod de procedura penala, prin care
solicita casarea sentintei Tribunalului militar al armatei Primorsk din 25 august 1941
cu incetarea procesului penal si reabilitarea condamnatilor.

In motivarea recursului in anulare, Procurorul General Adjunct a invocat c4, in
cadrul anchetarii cauzei si examinarii in sedinta de judecata nu au fost acumulate
probe care pot servi drept motiv pentru declararea inculpatilor vinovati de comiterea
infractiunii prevazute de art. 16-54-1 lit. ,b” Cod penal al RSSU, adica tentativa de
savarsire a infractiunii contrarevolutionare - tradare de patrie.

A mentionat Procurorul General Adjunct c3, sentinfa de condamnare in privinta
inculpatilor a fost pronuntata luandu-se la baza doar declaratiile inculpatilor, nefiind
cercetate si alte mijloace de proba. Afara de aceasta, instanta de judecata a incalcat in
mod flagrant dreptul inculpatilor la aparare, examinand cauza penala in lipsa
aparatorului, a carui participare in cazul dat era obligatorie.

Astfel, condamnarea inculpatilor Taratunschii Vasilii si Caraman Gheorghii
pentru tentativa de tradare de patrie, constituie un viciu fundamental comis in cadrul
procedurii precedente, care a afectat hotararea pronuntatd, deoarece a fost Incalcat
dreptul la un proces echitabil.

4. Judecand recursul in anulare in raport cu materialele cauzei si motivele
invocate, Colegiul largit considera ca recursul urmeaza a fi admis din urmatoarele
considerente.

Potrivit art. 452 alin. (1), coroborat cu art. 453 alin. (1) Cod de procedura penal3,
Procurorul General si adjunctii lui, pot declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in
anulare impotriva hotararii judecatoresti irevocabile dupa epuizarea cailor ordinare
de atac. Hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repararii
erorilor de drept comise la judecarea cauzei, In cazul in care un viciu fundamental in
cadrul procedurii precedente a afectat hotararea atacata.

Articolul 6 alin. (1) pct. 44) Cod de procedura penala, stipuleaza ca prin viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente, care a afectat hotararea pronuntata se
intelege incdlcarea esentiala a drepturilor si libertadtilor garantate de Conventia
Europeana pentru Drepturile Omului, de alte tratate internagionale, de Constitutia
Republicii Moldova si de alte legi nationale.

Potrivit prevederilor art. 3 lit. a) al Legii nr. 1225-XII din 08 decembrie 1992,
privind reabilitarea victimelor represiunilor politice, in vigoare de la 30 septembrie
1992, sunt declarate nevinovate si urmeaza a fi reabilitate in fata societafii si
reintegrate in drepturi, indiferent de locul de trai in prezent, toate persoanele care, in
perioada dintre 07 noiembrie 1917 si 23 iunie 1990, au fost supuse represiunilor
politice in baza deciziilor organelor de stat judiciare sau extrajudiciare pentru



ytradare de patrie”.

Astfel, hotararea de condamnare a lui Taratunschii Vasilii si Caraman Gheorghii,
pentru tentativa de tradare de patrie este afectata de un viciu fundamental comis in
cadrul procedurii precedente, deoarece a fost incadlcat dreptul inculpatilor la un
proces echitabil.

Din acest motiv, hotararea judecatoreasca mentionata urmeaza a fi casata, cu
incetarea procesului penal in privinta lui Taratunschii Vasilii si Caraman Gheorghii in
temeiul art. 391 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penald, deoarece exista
circumstante care exclud tragerea persoanelor la raspundere penala.

Astfel, potrivit dispozitiilor art. 3 lit. a) din Legea nr. 1225-XII din 08 decembrie
1992, privind reabilitarea victimelor represiunilor politice, Taratunschii Vasilii si
Caraman Gheorghii urmeaza a fi reabilitati.

Prin urmare, in temeiul circumstantelor nominalizate, recursul in anulare
urmeaza a fi admis, cu casarea totala a hotararii irevocabile de condamnare a lui
Taratunschii Vasilii si Caraman Gheorghii, pentru tentativa de tradare de patrie, ca
fiind afectata de un viciu fundamental comis in cadrul procedurii precedente,
deoarece inculpatilor le-a fost incalcat dreptul la un proces echitabil, iar in temeiul
art. 391 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penald, urmeaza a fi incetat procesul penal
in privinta lui Taratunschii Vasilii si Caraman Gheorghii, deoarece exista circumstante
care exclud tragerea persoanei la raspundere penala.

Reiesind din cele mentionate si potrivit prevederilor art. 435 alin. (1) pct. 2)
lit. b) Cod de procedura penald, instanta de recurs gaseste prezente In speta data
motive intemeiate de a interveni in hotararea judecatoreasca de condamnare in
privinta lui Taratunschii Vasilii si Caraman Gheorghii, pe motiv ca exista circumstante
care exclud tragerea lor la raspundere penald, cu incetarea procesului penal in baza
art. 391 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala si reabilitarea lor.

In contextul celor expuse, Colegiul penal lirgit conchide ci recursul in anulare
este Intemeiat si urmeaza a fi admis.

5. In conformitate cu prevederile art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. b), art. 453 alin. (1),
art. 457 alin.(3) Cod de procedura penald, Colegiul penal largit al Curtii Supreme de
Justitie,

DECIDE:

Admite recursul in anulare declarat de Procurorul General Adjunct, Serbinov
Igor, caseaza sentinta Tribunalului militar al armatei Primorsk din 25 august 1941
privindu-i pe Taratunschii Vasilii XXXXX si Caraman Gheorghii XXXXXX



condamnati in baza art. 16-54 1 ,b” Cod penal al RSSU, cu incetarea procesului penal
si reabilitarea acestora.
Decizia este irevocabila.
Pronuntata integral la 27 iunie 2017.
Presedinte Ursache Petru
Judecatori Toma Nadejda
Nicolaev Ghenadie

Alergus Constantin

Moraru Petru



