Dosarul nr. 1ra-617/2013
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE
05 noiembrie 2013 mun. Chisindau

Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Petru Ursache,
Judecatori — Nicolae Gordila, Vladimir Timofti, Elena Covalenco, Ghenadie Nicolaev,
cu participarea:
interpretului — Larisa Rusnac,

judecand in sedinta publica recursurile ordinare declarate de catre avocatul
Bogatu Dragos in numele inculpatilor Barcari Vladislav Vladimir si Dolghii Igor
Gheorghe, avocatul Bosii Ion in numele inculpatului Colta Mihail Gheorghe,
avocatul Babara Angela in numele inculpatului Cebanu Ruslan Vasile si recursurile
ordinare a inculpatilor Birca Mihail Ivan, Dolghii Igor Gheorghe, Moraras Radu
Vasile, Cernat-Grigoritd Ghenadie Grigore, Impotriva sentintei Curtii de Apel
Chisindu din 25 ianuarie 2013, in cauza penala in privinta lui

Birca Mihail Ivan, ndscut la 22 februarie 1956, originar
din r-1 Soroca, s. Taitdrduca Noud, domiciliat in mun. Chisindu,
bd. Decebal 91/2, ap. 38,

Dolghii Igor Gheorghe, ndscut la 20 martie 1977,
originar si domiciliat din r-l Soroca, s. Zastinca, str. C.
Negruzzi nr.14,

Barcari Vladislav Vladimir, ndscut la 05 aprilie 1977,
originar si domiciliat in mun. Chisindu, str. 1g. Vieru 16/2, ap.
40,

Cebanu Ruslan Vasile, niscut la 04 decembrie 1982,
originar din mun. Chigindu, domiciliat in r-I Ialoveni, s. Puhoi,

Colta Mihail Gheorghe, ndscut la 22 aprilie 1987,
originar si domiciliat r-1 Ialoveni, str. Viilor nr.15,

Cernat-Grigoritd Ghenadie Grigore, ndscut la 13 mai
1980, originar si domiciliat din r-1 laloveni, s. Costesti, str.
Scolii nr.2,

Moraras Radu Vasile, ndiscut la 17 noiembrie 1990,
originar si domiciliat in mun. Chisindu, str. Independentei 10/1
ap.9.



Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:
1. Examinat in prima instantd: 02.09.2011-25.01.2013
2. Examinat in instanta de recurs: 16.05.2013-05.11.2013

Procedura de citare a fost legal executata.

S-au prezentat:

Avocatul, Ion Bosii si inculpatul Colta M.G., care au solicitat admiterea recursului
declarat in numele inculpatului Colta M.G.

Avocatul, Alexandru Sipitca si inculpatul Cernat-Grigorita G.G., care au solicitat
admiterea recursului declarat de cdtre inculpatul Cernat-Grigorita G.G.

Avocatul, Dragos Bogatu, inculpatii Dolghii I.G. si Barcari V.V., care au solicitat
admiterea recursurilor declarate de cdtre inculpatul Dolghii I.G si In numele
inculpatilor Dolghii I.G. si Barcari V.V.

Avocatul, Angela Babdra si inculpatul Cebanu R.V., care au solicitat admiterea
recursului declarat in numele inculpatului Cebanu R.V.

Avocatul, Ana Chian si inculpatul Birca M.I., care au solicitat admiterea recursului
declarat de cdtre inculpatul Birca M.I.

Avocatul, Cornelia Gorencu si inculpatul Moraras R.V., care au solicitat admiterea
recursului declarat de catre inculpatul Moraras R.V.

Procurorul, Sergiu Crijanovschi, care a solicitat respingerea recursurilor declarate.
Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie, asupra recursurilor in cauza,

CONSTATA:

1. Prin sentinta Curtii de Apel Chisindu din 25 ianuarie 2013:

- Birca ML.I. a fost recunoscut vinovat si condamnat in baza:

art. 186 alin. (5) Cod penal — 9 ani inchisoare;
art. 197 alin. (2) lit. a) Cod penal — 4 ani inchisoare;
art. 283 Cod penal — 12 ani inchisoare.

In conformitate cu art. 84 Cod penal, i-a fost stabilitd pedeapsa pentru concurs
de infractiuni de 16 ani inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
inchis.

In conformitate cu art. 85 Cod penal, i-a fost stabilitd pedeapsa definitiva
pentru cumul de sentinte de 18 ani inchisoare, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip inchis.

- Cernat-Grigorita G.G. a fost recunoscut vinovat si condamnat in baza:

art. 186 alin. (5) Cod penal — 8 ani inchisoare;
art. 283 Cod penal — 11 ani inchisoare;
art. 290 alin. (1) Cod penal — 2 ani si 6 luni inchisoare.



In conformitate cu art. 84 Cod penal, i-a fost stabilita pedeapsa pentru concurs
de infractiuni de 12 ani inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
inchis.

In conformitate cu art. 85 Cod penal, i-a fost stabiliti pedeapsa definitiva
pentru cumul de sentinte de 14 ani inchisoare, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip Inchis.

- Cebanu R.V. a fost recunoscut vinovat si condamnat in baza:

art. 186 alin. (5) Cod penal — 8 ani inchisoare;
art. 283 Cod penal — 11 ani inchisoare.

In conformitate cu art. 84 Cod penal, i-a fost stabilitd pedeapsa pentru concurs
de infractiuni de 13 ani inchisoare, cu executarea pedepsei In penitenciar de tip
inchis.

- Barcari V.V. a fost recunoscut vinovat si condamnat in baza:

art. 186 alin. (5) Cod penal — 8 ani inchisoare;
art. 283 Cod penal — 11 ani inchisoare;
art. 290 alin. (1) Cod penal — 2 ani si 6 luni inchisoare.

In conformitate cu art. 84 Cod penal, i-a fost stabiliti pedeapsa pentru concurs
de infractiuni de 14 ani inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
inchis.

- Colta M.G. a fost recunoscut vinovat si condamnat in baza:

art. 283 Cod penal - 8 ani inchisoare;
art. 290 alin. (1) Cod penal - 2 ani inchisoare.

In conformitate cu art. 84 Cod penal, i-a fost stabilitd pedeapsa pentru concurs
de infractiuni de 8 ani si 6 luni Inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de
tip inchis.

- Moraras R.V. a fost recunoscut vinovat si condamnat in baza:

art. 186 alin. (5) Cod penal — 8 ani inchisoare;
art. 283 Cod penal - 9 ani inchisoare.

In conformitate cu art. 84 Cod penal, i-a fost stabilitd pedeapsa pentru concurs
de infractiuni de 10 ani inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
inchis.

- Dolghii I.G. a fost recunoscut vinovat si condamnat in baza:

art. 283 Cod penal - 12 ani inchisoare.

In conformitate cu art. 85 Cod penal, i-a fost stabiliti pedeapsa definitiva
pentru cumul de sentinte de 14 ani inchisoare, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip inchis.

Actiunile civile ale partilor vdtamate Ivancencov Ivan, Ivancencova Anastasia,
Haritonova Ruslana, Perju Cristofor, Perju Silvia, Sacara Gheorghii, Botnarevschi
Stela, Volosin Calin si Popescu Irina, in partea incasarii prejudiciului material, au
fost admise in principiu, urmind ca asupra cuantumului sa se expuna instanta in
ordine civila.



Actiunile civile ale partilor vatamate Perju Silvia si Botnarevschi Stela in
partea incasarii prejudiciului moral au fost admise partial, dispunindu-se incasarea:

- de la Birca M.L, Cernat-Grigorita G.G., Cebanu R.V., Colta M.G. si Barcari
V.V., in mod solidar, in beneficiul lui Perju Silvia suma de 50.000 lei;

- de la Birca M.I,, Cernat-Grigorita G.G., Colta M.G., Moraras R.V. si Barcari
V.V., in mod solidar, in beneficiul lui Botnarevschi Stela suma de 50.000 lei.

2. Potrivit sentintei, la inceputul anului 2010, Birca M.L. actionind impreuna si
prin intelegere prealabila cu Cernat-Grigoritd G.G., urmadrind scopul savirsirii
ulterioare a unor atacuri asupra persoanelor fizice, au intocmit un plan criminal de
organizare a unei bande armate adicd, a unui grup stabil si armat de persoane.
Potrivit planului elaborat, Bircd M.I. si Cernat-Grigorita G.G., au selectat si racolat,
in calitate de membri ai grupului organizat, Barcari V.V., Dolghii I.G., Cebanu R.V,,
Moraras R.V., Colta M.G. si alte persoane, in privinta cdrora a fost disjunsa o cauza
penala separata.

Astfel, potrivit rolului criminal asumat, Cernat-Grigorita G.G., impreund cu
Colta M.G. si Barcari V.V. au asigurat dotarea grupului criminal creat cu arma de
foc cu teava ghintuitd, confectionata artizanal dintr-un pistol traumatic de model
,1J-79-9T”, cu amortizator; cu pistol de model ,SCHNEISSER AE 790 G1” cu nr.
, KO 015714”; cu arma de foc modificata din arma de vanatoare cu teava lisa de
model ,IJ-18 e” cu nr. B 67111, cal. 12 mm si munitii pentru acestea, instiintand toti
membrii grupului despre prezenta armelor indicate.

Intru realizarea intentiei unice a bandei armate create, orientatd la comiterea
atacurilor asupra persoanelor, in scopul sustragerii bunurilor in proportii deosebit
de mari, analizand in prealabil comportamentul victimelor, modul de trai si locul
pastrdrii bunurilor materiale de catre acestea, Birca M.I. impreuna cu Cernat-
Grigoritd G.G. au elaborat planuri criminale detaliate de sustragere a bunurilor
altor persoane prin savarsirea atacurilor, metoda si forma constanta de activitate
infractionald pentru banda creatd. Fiecare membru al bandei armate actionind cu
intentie directa si fiind constient de participare la banda armata.

Birca M.I. impreuna cu Cernat-Grigoritd G.G., conform rolurilor impartite
intre membrii bandei, organizau colectarea informatiei despre potentialele victime,
prin urmadrirea vizuald si cercetarea domiciliului acestora, planificau deplasarea si
retragerea de la locul sdvarsirii infractiunii a membrilor bandei, asigurau
inzestrarea membrilor bandei cu cagule, haine, manusi, pentru deghizare, precum
si cu obiecte de neutralizare a potentialelor victime.

Tot ei, in scopul asigurdrii savarsirii atacurilor asupra victimelor, distribuiau
rolurile fiecarui membru al bandei, indicind persoanele care nemijlocit urmau sa
participe la atacuri, iar dupd comiterea acestora, dispuneau impdrtirea obiectelor
dobindite de la victime, In conformitate cu contributia fiecarui membru al bandei.



Astfel, Birca M.I, Barcari V.V. si Colta M.G., potrivit rolurilor criminale
distribuite intre membrii bandei, folosind armele de foc cu care era inzestrata
banda, amenintau victimele cu aplicarea violentei periculoase pentru viata si
sanatate in momentul atacului iar, Cebanu R.V., Moraras R.V., Colta M.G. si
Dolghii I.G., executau patrunderea in domiciliul victimelor, le neutralizau si aplicau
asupra acestora violenta fizicd si sustrdgeau bunurile persoanelor agresate, dupa
care, realizau bunurile dobindite pe cale criminald si imparteau venitul obtinut.

Asa dar, Birca M.L. si Cernat-Grigoritd G.G., prin intelegere prealabild, avand
scopul sustragerii averii proprietarului in proportii deosebit de mari, au organizat o
banda armata, la care, pe lingd ei participau Barcari V.V., Dolghii I.G., Ceban R.V.,
Mordras R.V., Colta M.G. si alte persoane in privinta cdarora a fost disjunsa o cauza
penala separatd si, incepind cu anul 2010 pana la 03.06.2011, au participat la aceasta
banda si la atacurile savarsite de ea, in urmatoarele circumstante si episoade:

2.1 La 09 decembrie 2010, in jurul orei 19.30, Birca M.G., actionand cu intentie
unicd, Indreptata spre sustragerea bunurilor in proportii deosebit de mari, prin atac
banditesc, dupa studierea comportamentului victimelor, inzestrandu-se cu manusi,
cagule, haine de culoare neagra si mai multe benzi de peliculd adeziva, din timp
pregdtite, i-a transportat cu automobilul de model ,,Dacia Logan” cu n/i C ML 896,
pe Dolghii I.G. si alte trei persoane in privinta carora a fost disjunsa o cauza penala
separatd, in s. Pocrovca, r-1 Donduseni, unde, s-au mascat si, prin acces liber, au
patruns in locuinta familiei Ivancencov.

Acolo, Dolghii I.G. si alte trei persoane neidentificate, folosind arma de foc cu
care erau dotati, i-au atacat pe Ivancencov I. si Ivancencov A., aplicandu-le violenta
periculoasa pentru viata si sandtatea acestora, imobilizandu-i prin legarea miinilor,
picioarelor si gurii cu peliculd adeziva, dupa care, urmarind scopul obtinerii de la
acestia a informatiilor despre localizarea banilor, i-au torturat prin aplicarea
multiplelor lovituri cu pumnii si picioarele in diferite parti ale corpului, cu
cauzarea pdrtilor vatamate a durerii si suferintelor fizice puternice. Ca urmare, prin
actiunile violente ale agresorilor, lui Ivancencov A. i-au fost cauzate vatamari
corporale fard cauzarea prejudiciului sanatatii.

In aceleasi circumstante, Birci M.I, Dolghii I.G. si alte trei persoane in privinta
carora a fost disjunsa o cauzda penald separata, actionind in aceleasi scopuri
criminale, au continuat aplicarea violentei periculoase pentru viata si sandtatea
persoanelor agresate, amenintindu-i cu moartea pe Ivancencov I. si Ivancencova A.
La realizarea actiunilor respective, acestia aveau asupra lor un topor pe care l-au
luat din curtea pdrtilor vdtamate. De asemenea, acestia au amenintat partile
vatamate ca vor folosi un fier de calcat, daca nu li se v-a comunica unde sunt banii
si obiectele de pret.

In urma actiunilor criminale, inculpatii au sustras mijloace banesti in suma de
12.000 dolari SUA, care potrivit cursului oficial al Bancii Nationale RM, la data
sdvarsirii faptei constituiau suma de 147.998,8 lei; 1000 Euro, care potrivit cursului



oficial al Bancii Nationale RM, la data savarsirii faptei constituiau 17.948,7 lei; 5000
lei si, un lantisor din aur cu cruciulita, cu greutatea de 6 gr., la pretul de 11.000 lei,
cauzandu-i lui Ivancencov L. un prejudiciu in proportii deosebit de mari, in valoare
totala de 230.947,50 lei.

2.2 Ulterior, la 14 aprilie 2011, in jurul orei 21.00, actionind cu intentie unica,
indreptatd spre sustragerea bunurilor in proportii deosebit de mari, prin atac
banditesc, dupa studierea comportamentului victimelor, inzestrindu-se cu manusi,
cagule, haine de culoare neagra si mai multe benzi de pelicula adeziva, din timp
pregatite, Birca M.I. impreund cu Cernat-Grigorita G.G., Cebanu R.V. si Barcari
V.V., cu un automobil de model ,Chevrolet” de culoare sur-metalica, inchiriat si
condus de cdtre Colta M.G,, s-au deplasat in or. Drochia, str. Mateevici, nr. 34, unde
s-au mascat si, prin acces liber, au patruns in locuinta partii vatamate Perju C.

Acolo, Birca M.I,, Cernat-Grigorita G.G., Barcari V.V., Cebanu R.V. si Colta
M.G,, folosind arma confectionata artizanal, din pistol traumatic de model ,1J-79-
9T” cal. 9 mm”, cu amortizor, i-au atacat pe Perju C. si Perju S., aplicind asupra
ultimilor violenta periculoasa pentru viata si sanatatea acestora, imobilizindu-i prin
legarea miinilor, picioarelor si obturarea gurii cu peliculd adeziva. Ulterior,
urmadrind scopul obtinerii de la acestia a informatiei despre localizarea banilor, i-au
torturat prin aplicarea multiplelor lovituri cu pumnii si picioarele in diferite parti
ale corpului, cauzandu-le dureri si suferinte fizice puternice. Prin actiunile
respective, potrivit raportului de expertiza nr. 69 D din 18.04.2011, lui Perju C. i-au
fost cauzate vatamadri corporale ugoare iar, lui Perju S., potrivit raportului de
expertizd nr. 68 D din 18.04.2011, i-au fost cauzate vatdmari corporale usoare.

In aceleasi circumstante, actionind in aceleasi scopuri criminale, Birca M.I,,
Cernat-Grigorita G.G., Barcari V.V., Cebanu R.V. si Colta M.G. au continuat
aplicarea violentei periculoase pentru viata si sdnatatea persoanelor agresate,
amenintindu-i cu moartea pe Perju S. si Perju C., in timp ce Barcari V.V. 1i ameninta
cu aplicarea armei de foc si aplicarea violentei periculoase pentru viatd si sandtate
si, au sustras urmatoarele bunuri: mijloace banesti in suma de 4000 euro, 4000
dolari SUA si 170.000 ruble rusesti, care potrivit cursului oficial al Bancii Nationale
RM, la data savarsirii faptei, constituiau in total 183.100 lei si, o pereche de cercei
din aur, estimati la pretul de 1000 lei, actiuni prin care, partilor vatamate le-a fost
cauzat un prejudiciul material in valoare totald de 184.100 lei, ceea ce constituie
proportii deosebit de mari. Cu bunurile sustrase, cu automobilul condus de catre
Colta M.G,, invinuitii au pdrasit locul savarsirii infractiunii, lasandu-i pe Perju C. si
Perju S., imobilizati.

2.3 La 03 mai 2011, in jurul orei 21.10, actionind cu intentie unicd, indreptata
spre sustragerea bunurilor in proportii deosebit de mari prin atac banditesc, dupa
studierea comportamentului victimelor, Inzestrindu-se cu manusi, cagule, haine de
culoare neagra si mai multe benzi de peliculd adezivd, din timp pregatite, Birca
M.IL., cu un automobilul inchiriat, de model , Chevrolet” de culoare sur-metalica, i-a



transportat pe Cernat-Grigorita G.G., Colta M.G., Mordras R.V. si Barcari V.V,, in s.
Niorcani, r-1. Soroca, unde, Birca M.I. a rdmas la pinda in automobilul mentionat,
iar ceilalti, s-au mascat si, prin acces liber, au patruns in locuinta lui Sacara G,
amplasatd la adresa mentionata.

In aceste circumstante, Cernat-Grigorita G.G., Barcari V.V., Colta MG. si
Moraras R.V. folosind arma confectionata artizanal din pistolul traumatic de model
LJ-79-9T” cal.9 mm, cu amortizor si cartuse pentru acesta, precum si pistolul
confectionat industrial de model ,SCHNEISSER AE 790 G1” cu nr. ,KO 015714”, i-
au atacat pe Sacara G. si pe fiica acestuia, Botnarevschi S., aplicind asupra partilor
vatamate, violentd periculoasd pentru viatd si sdndtate, imobilizindu-i prin legarea
miinilor, picioarelor si gurii cu pelicula adeziva, dupa care, urmarind scopul
obtinerii de la persoanele agresate a informatiilor despre localizarea banilor, i-au
torturat prin aplicarea multiplelor lovituri cu pumnii si picioarele in diferite parti
ale corpului, cu cauzarea durerii si suferintelor fizice puternice.

In aceleasi circumstante, Birca M.L, Cernat-Grigorita G.G., Barcari V.V,
Moraras R.V. si Colta M.G. actionind in aceleasi scopuri criminale, au aplicat
violentd periculoasd pentru viata si sandtatea persoanelor agresate si amenintindu-i
cu moartea pe Sacara G. si Botnarevschi S., in timp ce Barcari V.V. si Colta M.G. ii
amenintau cu aplicarea armei de foc si aplicarea violentei periculoase pentru viata
si sanatate, au sustras mijloace banesti in suma de 5000 dolari SUA, care, potrivit
cursului oficial al Bancii Nationale RM, la data savirsirii faptei constituia 57.550 lei,
30.000 lei si un ceas de mana in valoare de 4000 lei iar, de la Botnarevschi S., au
sustras mijloace banesti in suma de 1000 euro, care potrivit cursului oficial al Bancii
Nationale RM, la data savirsirii faptei constituia 17.112 lei, 20.000 lei si un lantisor
din aur in valoare de 1600 lei. Ulterior, continuandu-si actiunile criminale si,
asigurind paza victimelor imobilizate de catre Colta M.G. si Moraras R.V., obtinand
prin amenintare cu aplicarea violentei periculoase pentru viata si sanatate de la
partea vatamata Botnarevschi S., informatia referitoare la existenta mijloacelor
banesti si codul de acces la apartamentul ultimei, amplasat in mun. Chisindu, str.
Miron Costin nr. 16 ap. 29, Birca M.I. impreuna cu Cernat-Grigorita G.G. si Barcari
V.V, s-au deplasat cu automobilul de model , Chevrolet”, de culoare sur-metalica,
la apartamentul nominalizat, de unde au sustras mijloace bdnesti in suma de 500
euro, 1300 dolari SUA, care potrivit cursului oficial al Bancii Nationale RM la data
savirsirii infractiunii constituia 23.523 lei, 650.000 lei si 0 moneda de aur la pretul de
25.000 lei. Dupa comiterea acestor actiuni, Birca M.I. impreund cu Cernat-Grigorita
G.G. si Barcari V.V., cu acelasi automobil, s-au intors in s. Niorcani, r-1. Soroca, de
unde i-au luat pe Colta M.G. si Mordras R.V., lasindu-i in propria casa pe Sacara G.
si Botnarevschi S., imobilizati. In urma actiunilor criminale, pdrtilor vatamate
Sacard G. si Botnarevschi S., li s-a cauzat o daund in proportii considerabile, in
suma totala de 828.785 lei, ceea ce constituie proportii deosebit de mari.



2.4 Tot ei, actionind cu intentie unicd, indreptatd la sustragerea bunurilor in
proportii deosebit de mari, prin atac banditesc, dupa studierea comportamentului
victimei, Inzestrindu-se cu manusi, cagule, haine de culoare neagra si mai multe
benzi de pelicula adeziva, din timp pregatite, la 10 mai 2011, in jurul orei 22.10, cu
distribuirea rolurilor intre ei, fiind transportati de catre Caminschi A. cu
automobilul de model ,,BMW X5” cu n/i C OV 030, Birca M.I., Cebanu R.V., Barcari
V.V. si Colta M.G. s-au deplasat in s. Pocrovca, r-1. Donduseni, unde, conform
intelegerii prealabile s-au intilnit cu Cernat-Grigorita G.G. si Moraras R.V., ultimii
sosind acolo cu un automobil de model , Chevrolet”, de culoare sur-metalica,
automobil inchiriat in baza unui contract de locatiune. In apropierea gospodariei
lui Volosin C., Bircd M.I. a ramas la pinda, in automobilul inchiriat iar, Cernat-
Grigorita G.G., Mordras R.V., Cebanu R.V., Colta M.G. si Barcari V.V., mascandu-se
prin acces liber, au patruns locuinta lui Volosin C.

Acolo, Cernat-Grigoritda G.G., Barcari V.V, Cebanu R.V., Colta M.G. si
Moraras R.V. folosind arma confectionata artizanal din pistolul traumatic de model
L1J-79-9T” cal. 9 mm, cu amortizor si cartuse pentru acesta, 1-au atacat pe Volosin
C., aplicind asupra acestuia violenta periculoasd pentru viatd si sdnatate,
imobilizindu-1 prin legarea miinilor, picioarelor si gurii cu peliculd adeziva, dupa
care, urmadrind scopul obtinerii de la acesta a informatiei despre localizarea banilor,
l-au torturat prin aplicarea multiplelor lovituri cu pumnii si picioarele in diferite
parti ale corpului, cauzand astfel partii vatamate dureri si suferinte fizice puternice.

Prin actiunile violente ale inculpatilor, potrivit raportului de expertiza nr.107
din 11.05.2011, lui Volosin C. i-au fost cauzate leziuni corporale fara cauzarea
prejudiciului sinatatii. In aceleasi circumstante, actionind cu aceleasi scopuri
criminale, Birca M.I., Cernat-Grigorita G.G., Barcari V.V., Cebanu R.V., Colta M.G.
si Mordras R.V. au continuat aplicarea violentei periculoase pentru viata si
sdndtatea persoanei agresate, amenintindu-l cu moartea pe Volosin C., in timp ce
Barcari V.V. il ameninta cu aplicarea armei de foc si aplicarea violentei periculoase
pentru viata si sandtate, sustragand de la ultimul mijloace banesti in suma de 10.000
dolari SUA, care potrivit cursului oficial al Bancii Nationale RM la data savarsirii
faptei, constituia suma de 114.188 lei si, un lantisor cu o cruce din aur, estimat la
pretul de 5000 lei, cauzandu-i astfel, lui Volosin C. un prejudiciu material in suma
totald de 119.188 lei, ceea ce constituie proportii deosebit de mari. Dupa comiterea
taptelor prejudiciabile, lasindu-l pe Volosin C., imobilizat, inculpatii, cu cele
sustrase, au pdrasit locul savarsirii infractiunii cu automobilele de model ,BMW
X5” cu n/i C OV 030, condus de catre Caminschi A. si, de model , Chevrolet”, de
culoare surd, condus de catre Cernat-Grigorita G.G.

2.5 Ulterior, Bircd M.I. si Cernat-Grigoritda G.G., actionind cu intentie unicd,
indreptatd la sustragerea bunurilor iIn proportii deosebit de mari prin atac
banditesc, dupa studierea comportamentului partii vdtamate, inzestrindu-se cu
manusi, cagule, haine de culoare neagra si mai multe benzi de peliculd adeziva, din



timp pregatite, la 29 mai 2011, in jurul orei 00.30, distribuind rolurile intre ei in asa
fel cd, la locul savirsirii infractiunii au venit separat, astfel ca, Cernat-Grigorita
G.G., Moraras R.V. si Colta M.G., au fost transportati de Birca M.I. cu automobilul
de model , Dacia Logan”, cu n/i C ML 896 iar, Barcari V.V. a venit in acelasi loc
tiind transportat de catre Caminschi A., cu automobilul de model ,,BMW X5” cu n/i
COV 030.

Acolo, Bircda M.I. a rdmas de pinda in automobilul cu care a venit la fata
locului, In apropierea domiciliului partii vatamate iar, Cernat-Grigorita G.G,,
Mordras R.V., Colta M.G. si Barcari V.V., mascandu-se, prin deteriorarea usii din
spatele ap.5 al casei nr.3 din str. 1 Ciocirliei, mun. Chisindu, au patruns in locuinta
nominalizata unde, folosind arma confectionata artizanal, din pistol traumatic de
model ,IJ-79-9T” cal.9 mm, cu amortizor si cartuse pentru acesta, precum si pistolul
confectionat industrial de model ,,SCHNEISSER AE 790 G1” cu nr.,,KO 015714”, au
atacat-o pe Popescu I, aplicind asupra acesteia violenta periculoasa pentru viata si
sdndtate, imobilizind-o prin legarea miinilor, picioarelor si gurii cu pelicula
adeziva, dupa care, urmarind scopul obtinerii de la acesta a informatiei despre
localizarea banilor, au torturat-o prin aplicarea loviturilor cu pumnul in cap,
cauzindu-i dureri si suferinte fizice puternice.

In aceleasi circumstante, actionind in aceleasi scopuri criminale, Cernat-
Grigoritd G.G., Barcari V.V., Colta M.G. si Mordras R.V. au continuat aplicarea
violentei periculoase pentru viata si sanatatea persoanei agresate si amenintind-o
cu moartea pe Popescu L., in timp ce Barcari V.V. si Colta M.G. 0 amenintau cu
aplicarea armei de foc precum si aplicarea violentei periculoase pentru viata si
sdnatate, au sustras mijloace banesti in suma de 13.500 lei si 200 euro, care potrivit
cursului oficial al Bancii Nationale RM la data savirsirii faptei constituia 3316 lei,
articole din aur in valoare de 20.500 lei, doua ceasuri, de model , Apella” la pret de
1600 lei si de model ,Romanson” la pret de 500 lei, un notebook de model , Accer
ferari” la pretul de 10.000 lei, un notebook de model ,,Accer” la pret de 5500 lei si
un aparat de fotografiat de model ,Panasonic-Lumix” la pretul de 5500 lei,
cauzindu-i astfel partii vatdamate Popescu I. un prejudiciu in valoare totald de
60.429 lei, ceea ce constituie proportii mari iar, dupd comiterea faptelor
prejudiciabile, cu bunurile sustrase, cu automobilul de model ,,BMW X5” cu n/i C
OV 030, condus de catre Caminschi A. si automobilul de model , Dacia Logan”, cu
n/i C ML 896 condus de catre Birca M.L, au parasit locul savirsirii infractiunii,
lasindu-o pe Popescu I. imobilizata.

2.6 La 02 iunie 2011, actionind cu intentie unica, indreptatd la sustragerea
bunurilor in proportii deosebit de mari prin atac banditesc, Birca M.IL. prin
intelegere prealabild cu Cernat-Grigorita G.G. actionind in calitate de organizatori,
precum si Colta M.G., Barcari V.V. si Moraras R.V. in calitate de participanti, prin
intelegere prealabild si de comun acord, urmadrind acelasi scop de sdvirsire a
atacului tilharesc in cadrul bandei armate, potrivit informatiei furnizate de Cernat-



Grigoritd G.G., conform careia, Tomacu A.P., in domiciliul acestuia din or. Ialoveni,
IP ,Fintinel”, dispune de sume banesti substantiale, au pregatit din timp
instrumente si anume: arma de foc ghintuitd, confectionata artizanal din pistolul
traumatic de model ,IJ-79-9T”, cu amortizor, pistolul confectionat industrial de
model ,,SCHNEISSER AE 790 G1” cu nr., KO 0157147, arma de foc atipica,
modificatd din arma de vinatoare cu teava lisd de model ,]j-18 e” cu nr. B 67111,
cal.12, rangi metalice, au procurat bande adezive, haine camuflate si manusi,
tabricand si cagule din materiale adaptate.

Tot ei, Birca M.G., Cernat-Grigoritd G.G., Barcari V.V., Colta M.G. si Mordras
R.V., au acumulat informatie din timp referitor la modul de viata a lui Tomacu
A.P. regimul de lucru al acestuia, membrii familiei sale, s-au informat despre
amplasarea domiciliului lui Tomacu A.P. si cdile de acces si retragere dupa o
sdvarsirea atacului in si din acesta, prin urmadrirea vizuald a acestuia de la distante
mari, cu dispozitive special adaptate insa, din cauze independente de vointa
inculpatilor, infractiunea pregatita nu si-a produs efectul, fiindca Birca M.I.,, Cernat-
Grigorita G.G., Colta M.G. si Moraras R.V. au fost retinuti la 03.06.2011, de catre
colaboratorii de politie, in conformitate cu prevederile art. 166 CPP.

2.7 La 09 aprilie 2011, in jurul orelor 21.20 — 23.57, actionind cu intentie unica,
indreptata spre sustragerea bunurilor in proportii deosebit de mari, fiind
transportati de catre Birca M.L,, cu automobilul de model ,, Dacia Logan”, cu n/i C
ML 896, la domiciliul lui Haritonova R., amplasat in mun. Chisindu, str. Botanica
Veche 37, prin deteriorarea geamului, au patruns in casd, unde la momentul
savirsirii infractiunii nu se afla nimeni. Folosindu-se de acest fapt, au sustras
mijloace banesti iIn suma de 750 Euro, care la momentul savirsirii infractiunii
conform cursului oficial al Bancii Nationale RM, constituia suma de 12.525 lei, un
calculator de model ,,Assus” la pretul de 6000 lei, un DVD de model ,BBK” la
pretul de 1200 lei, un laptop de model ,TOSHIBA” la pretul de 5000 lei, un ceas din
aur de model ,Ciaica” la pretul de 9000 lei, un ceas de mina de model ,Dolce-
Gabana” la pretul de 1800 lei, un ceas de model ,,CG” la pretul de 5600 lei, articole
din aur in valoare de 147.100 lei, un complet din linguri, furculite si cutite pentru
sase persoane care se aflau intr-un diplomat la pretul de 2500 lei, cauzandu-i astfel,
partii vatamate Haritonova R., un prejudiciu material in proportii deosebit de mari
in sumd totald de 190.725 lei iar, dupa comiterea sustragerii, au pardsit locul
infractiunii si au impadrtit intre ei bunurile.

2.8 De asemenea, in perioada de timp de la inceputul anului 2010 pina la 03
iunie 2011, Cernat-Grigoritd G.G., Colta M.G. si Barcari V.V, au procurat, in
circumstante necunoscute de catre organul de urmadrire penald, au purtat si pastrat
asupra lor, arme de foc si munitii fard autorizatia corespunzatoare. Armele date si
munitiile au fost ridicate de la domiciliul lui Colta M.G. din str. Viilor 15, or.
Ialoveni, la 05 iunie 2011 si, conform rapoartelor de expertiza nr.1920/1921 din
11.07.2011, una din ele, este pistol fara serie si numar si se atribuie la arma de foc
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ghintuitd, confectionata artizanal, din pistol traumatic de model ,IJ-79-9T” iar, cele
9 cartuse, ridicate impreuna cu pistolul descris mai sus, se atribuie la munitii.
Conform raportului nr.1969/1970 din 12.06.2011, arma ridicatd din acelasi loc, este o
arma de foc atipicd, modificatd din arma de vinatoare cu teava lisa de model ,Jj-
18E” cu nr. B67111, cal. 12 cm., cu lovitura centrald produsa industrial.

2.9 De asemenea, la 27 mai 2011, in jurul orei 02.30, inculpatul Birca M.L, cu
intentie directd, urmarind scopul deteriorarii bunurilor altei persoane, din motiv de
razbunare, aflindu-se in fata blocului locativ situat in str. Muncesti 52, mun.
Chisindu, unde se afla parcat automobilul de model , Lexus RX 300” cu n/i K OL
371, anul producerii 2004, cu ajutorul unor substante inflamabile, 1-a incendiat,
distrugindu-l, fapt prin care a pricinuit proprietarului Coloscov V.V. un prejudiciu
material considerabil in suma de 330.000 lei.

Actiunile lui Bircd M.I, Cernat-Grigoritda G.G., Cebanu R.V., Barcari V.V,
Colta M.G., Moraras R.V. si Dolghii I.G. au fost incadrate in baza art. 283 Cod
penal, banditismul, adicd, organizarea unor bande armate in scopul atacdrii persoanelor
fizice sau juridice, precum si participarea la asemenea bande sau la atacurile sdvdrsite de ele.

Actiunile lui Birca M.L., Cernat-Grigoritd G.G., Barcari V.V., Mordras R.V. si
Cebanu R.V. au fost incadrate in baza art. 186 alin. (5) Cod penal, furtul, adici
sustragerea pe ascuns a bunurilor altei persoane, sdvirsite in proportii deosebit de mari.

Actiunile lui Cernat-Grigorita G.G., Barcari V.V. si Colta M.G. au fost
incadrate in baza art. 290 alin. (1) Cod penal, adica, purtarea, pdstrarea, procurarea,
fabricarea, repararea sau comercializarea armelor de foc, precum si sustragerea lor, cu
exceptia armei de vindtoare cu teavd lisd, sau a munitiilor fird autorizatia corespunzdtoare.

Actiunile lui Birca M.L. au fost incadrate in baza art. 197 alin. (2) lit. a) Cod
penal, adicd, distrugerea sau deteriorarea intentionatd a bunurilor, dacd aceasta a cauzat
daune in proportii mari, sdvirsite prin incendiere, explozie sau prin o altd modalitate
periculoasd.

3. Sentinta in cauza este contestata cu recurs, de catre:

3.1 Avocatul Bogatu D. in numele inculpatului Dolghii I.G., care solicita
casarea acesteia, In partea condamnarii inculpatului, cu dispunerea achitarii lui,
deoarece fapta nu a fost savirsita de el.

In motivarea recursului aparitorul indic3, ci sentinta nu cuprinde motivele pe
care se Intemeiaza solutia; la dosar nu sunt administrate probe ce ar confirma
vinovdtia inculpatului; la inculpat nu au fost depistate careva instrumente ce au
servit la savirsirea infractiunilor incriminate; toate declaratiile inculpatului au fost
obtinute In urma maltratarii de cdtre colaboratorii de politie; inculpatul a fost
audiat in cadrul urmaririi penale in lipsa unui apdarator.

3.2 Avocatul Bosii I. in numele inculpatului Colta M.G., care solicitd casarea
sentintei, cu pronuntarea unei noi hotariri de achitare, pe episoadele din 14.04.2011,
din 03.05.2011 si din 10.05.2011. Pe epizodul din 29.05.2011 sd-i fie recalificate
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actiunile inculpatului in baza art. 187 alin. (2) lit. b), c), d), e), f) CP, cu stabilirea
pedepsei neprivative de libertate, in baza art. 84 si 90 CP.

In motivarea recursului aparitorul indics, ci pe parcursul examinarii cauzei
nu au fost acumulate probe suficiente care ar demonstra participarea inculpatului
in savirsirea infractiunilor imputate; incadrarea juridicd gresitd a actiunilor
inculpatului in baza art. 283 si 290 alin. (1) CP; nici unul din pdrtile vdtamate nu 1-
au recunoscut pe inculpat ca participant la atacurile banditesti; la el in locuinta nu
au fost gasite careva obiecte sustrase; instanta de fond s-a bazat numai pe probe
indirecte si depozitiile altor coparticipanti, care au fost ilegal acumulate la etapa
urmaririi penale.

3.3 Avocatul Babara Angela in numele inculpatului Cebanu R.V., care solicita
casarea sentintei, cu pronuntarea unei noi hotariri de achitare In privinta
inculpatului, invocind, cd instanta de judecata a ignorat faptul ca nici una din
partile vatamate Perju C., Volosin C., Haritonova R. si din martorii audiati, nu au
declarat, precum ca Cebanu R.V. ar fi comis infractiunile incriminate; la el in
locuintd nu au fost gdsite careva obiecte sustrase; In dosar nu sunt administrate
probe ce ar demonstra comiterea infractiunilor incriminate de catre inculpat,
sentinta este bazata numai pe presupuneri, actiunea procesuala de audiere a
invinuitului Cebanu R.V. este nuld, a fost maltratat de catre colaboratorii de politie
si actiunile lui nu intrunesc elementele actiunilor imputate.

3.4 Inculpatul Birca M.L, care solicita casarea sentintei, cu pronuntarea unei
noi hotariri de achitare pe capdtul de Invinuire bazat pe art. 197 alin. (2) lit. a) CP,
deoarece fapta nu a fost savirsitd de el si procurorul nu a prezentat probe in
sustinerea acestei infractiuni, invocind faptul cd, declaratiile date in instanta de
judecata sunt veridice si se contrazic cu cele de la urmadrirea penala, deoarece a fost
maltratat; audierile la urmarirea penald au fost efectuate in lipsa avocatului.

3.5 Inculpatul Dolghii I.G., care solicitd casarea sentintei, cu pronuntarea unei
noi hotdriri de achitare, invocind faptul, ca la baza sentintei sunt puse probe
contradictorii; instanta nu a apreciat corect circumstantele de fapt; sentinta nu
cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia.

3.6 Inculpatul Moraras R.V., care solicita casarea sentintei, cu pronuntarea unei
noi hotariri de achitare, deoarece fapta nu a fost comisa de el, invocind ca
procurorul nu a prezentat nici o proba ce ar confirma vinovatia lui in sdvirsirea
infractiunilor imputate; la etapa urmadririi penale a fost maltratat, ca urmare
declaratiile obtinute nu sunt veridice.

3.7 Inculpatul Cernat-Grigorita G.G., care solicitd casarea sentintei, cu
pronuntarea unei noi hotdriri de achitare, deoarece fapta nu a fost comisa de el si
sentinta este ilegald si neintemeiatd, motivind cd instanta de judecata eronat a
apreciat circumstantele de fapt si de drept, cu referire la epizoadele din 14.04.2011,
03.05.2011, 10.05.2010, 29.05.2011 si 02.06.2011; inculpatul Birca M.I. a declarat ca
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Cernat-Grigorita G.G. a participat la savirsirea atacului tilharesc din 14.04.2011
deoarece a fost maltratat de colaboratorii de politie.

3.8 Avocatul Bogatu Dragos in numele inculpatului Barcari V.V., care solicita
casarea sentintei, cu pronuntarea unei noi hotariri de achitare, pe toate capetele de
invinuire.

In motivarea recursului se invoci faptul ci: inculpatul nu a sivarsit
infractiunile incriminate; sentinta nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza
solutia, iar dispozitivul hotdrarii este expus neclar; instanta a pronuntat o hotarare
de condamnare pentru o altd fapta decat cea pentru care inculpatul a fost pus sub
invinuire; partea acuzdrii nu a prezentat probe care ar demonstra vinovatia
inculpatului in savarsirea infractiunilor imputate; invinuirea inaintata inculpatului
in baza art. 290 CP este neclara si necompleta; instanta a iesit din limitele acuzarii
aduse inculpatului, invocind si epizodul cu partea vatdmata Tomacu A.; instanta in
sentintd eronat s-a referit la declaratiile lui Botnarevschi S. si la interceptdri neclare;
la inculpat nu au fost depistate careva instrumente ce au servit la savirsirea
infractiunilor incriminate; toate declaratiile inculpatului au fost obtinute in urma
maltratarii de catre colaboratorii de politie; fara modificarea invinuirii inculpatul a
fost condamnat si pentru furt; inculpatul a fost audiat in cadrul urmaririi penale in
lipsa unui aparator.

4. Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie, judecind recursurile,
verificind legalitatea si temeinicia hotdaririi atacate pe baza materialelor din dosar,
constata ca recursurile ordinare declarate de catre avocatul Bogatu Dragos in
numele inculpatului Dolghii Igor Gheorghe, avocatul Bosii Ion in numele
inculpatului Colta Mihail Gheorghe, avocatul Babara Angela in numele
inculpatului Cebanu Ruslan Vasile si recursurile ordinare a inculpatilor Birca
Mihail Ivan, Dolghii Igor Gheorghe, Moraras Radu Vasile, Cernat-Grigorita
Ghenadie Grigore urmeaza a fi respinse ca inadmisibile, iar recursul ordinar
declarat de cdtre avocatul Bogatu Dragos in numele inculpatului Barcari Vladislav,
urmeaza a fi admis, casata partial sentinta, rejudecata cauza, cu pronuntarea unei
noi hotarire, din urmatoarele considerente.

Conform prevederilor art. 435 alin. (1) pct. 1) Cod de procedura penala,
judecind recursul, instanta de recurs este in drept sa-1 respinga ca inadmisibil, cu
mentinerea hotaririi atacate.

Conform prevederilor art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢) Cod de procedura penald,
judecind recursul, instanta de recurs este In drept sd-1 admitd, sd caseze partial
hotarirea atacatd, sa rejudece cauza si sd pronunte o noud hotdrire, daca nu se
agraveaza situatia condamnatului.

Instanta de recurs verifica dacd s-a aplicat corect legea la faptele retinute prin
hotdrirea atacata si dacd aceste fapte au fost constatate cu respectarea dispozitiilor
de drept formal si material.
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Concluziile instantei de fond privind vinovatia inculpatilor Birca M.I., Cernat-
Grigoritd G.G., Cebanu R.V., Colta M.G., Moraras R.V., Dolghii I.G. si Barcari V.V.
in comiterea infractiunilor prevazute de art. 186 alin. (5), art. 197 alin. (2) lit. a), art.
283 si 290 alin. (1) Cod penal, este justa, cu exceptia mentionadrii in dispozitivul
sentintei a sintagmei comiterii de cdtre inculpatul Barcari V.V. a infractiunii
prevazute in art. 186 Cod penal, si se confirma prin cumulul de probe administrate
la dosar, si, tinind seama in plina mdsurd de prevederile art. 99-101 Cod de
procedura penald, Curtea de Apel a cercetat sub toate aspectele, a audiat inculpatii,
partile vatamate, martorii, a cercetat corpurile delicte, dind citire rapoartelor de
expertizd, proceselor-verbale si altor documente, verificindu-le si apreciindu-le just
prin prisma pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii lor, iar in ansamblu -
din punct de vedere al coroborarii lor.

4.1. Referitor la comiterea infractiunii de banditism, prevazute in art. 283 Cod
penal:

Desi inculpatii In unanimitate au negat vinovatia in comiterea infractiunii de
banditism, Colegiul considera ca, instanta de fond intemeiat a stabilit ca acestea
declaratii sunt date cu scopul de a se eschiva de la raspundere penala si nu
reprezintd adevarul or, vina lui Bircd M.L, Cernat-Grigoritd G.G., Cebanu R.V,,
Colta M.G., Moraras R.V., Barcari V.V. si Dolghii 1.G., de comiterea infractiunii
prevazute de art. 283 CP, este doveditd, pe deplin, prin urmatoarele probe:

- declaratiile partii vatamate Ivancencov Ivan, care in sedinta de judecatd a
comunicat cd, locuieste In s. Pocrovca, r-ul Donduseni si se ocupd cu lucrdri in
agricultura. La 09 decembrie 2010, in timp ce se afla acasd, impreund cu sotia sa,
Ivancencov A., aproximativ in intervalul de timp de la 19:30 pina la 20:00, trei
persoane, de gen masculin, cu cagule pe cap, au patruns in casa sa, apoi l-au legat
pe el si pe sotia sa cu bandd adeziva. A admis posibilitatea ca, ulterior a mai aparut
o anumita persoand. Au fost amenintati cu moartea si aplicarea violentei. Cu
aplicarea unui fier de cdlcat li s-au cerut bani. A explicat instantei ca, linga el se
aflau doud persoane, a treilea - linga sotia sa. Acele persoane discutau intre ele, in
limba rusa, dar cu accent moldovenesc. A mai declarat ca, una dintre cele trei
persoane, care era mai scund de staturd, i-a spus cd, totul o sd fie bine daca o sa
spund unde sunt banii. Considera ca, cel scund era inculpatul Moraras R.V. In urma
actiunilor violente, i-au fost sustrase urmatoarele bunuri materiale: 10.600 — 10.700
dolari SUA si 1000 Euro. Referitor la actiunea civila, a declarat cd, o sustine integral
(f.d.247, Vol.IX);

- declaratiile pdrtii vdtdmate Ivancencov Anastasia, care a depus declaratii
similare cu cele ale partii vatamate Ivancencov I. precizind cd, in urma actiunilor
criminale, i-a fost sustras un lantisor cu cruciulita, confectionat din aur, bunuri
care-i apartineau sotului. A mai declarat cd, nici un bun material nu i-a fost restituit
si cd, sustine integral actiunea civila (f.d.247, Vol.IX);

- declaratiile pdrtii vitdmate Perju Cristofor, care, fiind audiat in sedinta de
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judecata a comunicat instantei ca, locuieste in or. Drochia, str. A. Mateevici, 34. Din
anul 2006, se ocupa cu activitatea de schimb valutar. La 14.04.2011 la orele 21:30,
Impreuna cu sotia sa, Perju S. se aflau la etajul I, al casei in care locuiesc. Usa de la
intrare era deschisa, deoarece faceau curatenie. La un moment dat, pe neasteptate
in odaia unde se aflau, au aparut in usa, pe rind, doua persoane, unul mai nalt si
altul mai scund, cu cagule negre pe cap si mdnusi de culoare neagra. Cel inalt a
spus in limba rusa ,He mymets” si, I-a lovit cu pumnul in fatd. Persoanele date 1-au
legat pe el si pe sotia sa cu bandd adeziva si, i-au pus la podea. A fost intrebat unde
sunt banii si, in acel moment, persoana la care era pistolul 1-a indreptat spre sotia
sa, iar apoi spre capul lui. Tot persoana respectiva, pentru a-1 convinge ca, pistolul
este Incarcat, a deschis deschizatorul la pistol, moment in care, unul din gloante a
cdzut jos. Unul din atacatori l-a intrebat unde sunt banii si el i-a comunicat cd, sunt
in bucdtdrie intr-un pachet pentru produse alimentare. Atacatorul, dupa ce a primit
informatia respectiva a mers in bucatdrie si de acolo a revenit cu pachetul pentru
produse alimentare in care erau banii. In sacosa respectiva, erau mijloace banesti in
suma de 4000 euro, 4000 dolari SUA si 170.000 ruble rusesti. La fel, atacatorii au
scos cerceii din urechile sotiei sale si au lovit-o cu piciorul iar, cind aceasta si-a
pierdut cunostinta, au udat-o cu apa din caldarea care era folosita pentru spalarea
ferestrelor. A fost intrebat unde este aurul si a fost lovit cu piciorul in partea stinga
a fetei. A declarat instantei cd, In urma actiunilor criminale, i-au fost sustrase
mijloace banesti in valoare de 4000 euro, 4000 dolari SUA si 170.000 ruble rusesti
precum si bunuri materiale si anume: cerceii sotiei si diverse produse alimentare.
Actiunea civild o sustine integral. Totodatd, a mai comunicat instantei ca,
aproximativ cu o luna inainte de cele intimplate, i-a fost otravit clinele, iar cu o zi
sau doud, Inainte de atac, a fost telefonat de catre o persoana necunoscuta care a
pus receptorul imediat dupa stabilirea conexiunii. A mai relatat instantei cd, a
observat un automobil de model Chevrolet, de culoare gri metalizatd, care a trecut
lent prin fata casei iar, cei aflati In acesta, se uitau insistent in ograda. Considera ca,
persoana cu pistolul era Colta M.G. A mentionat ca, atacatorii au discutat intre ei
atit in rusa cit si In romana (f.d.246, Vol.IX);

- declaratiile pdrtii vatdmate Perju Silvia, care, in sedinta de judecatd a facut
declaratii analogice ca si sotul ei Perju C., dar a precizat ca, pistolul care era la
atacatori, avea amortizor. A mai declarat ca, dupa ce a fost imobilizata, deoarece In
casa era liniste perfecta, a auzit pasi la etajul doi al casei. Atacatorii au deconectat
telefoanele fixe si au deteriorat telefoanele mobile. A declarat pentru instanta ca, 1i
recunoaste pe Barcari V.V., Cernat-Grigoritd G.G. si Dolghii 1.G. Pe primul dupa
fatd, deoarece a stat linga ea in jur de 40-45 minute si, deoarece afara ploua, mastile
pe care le aveau erau umede si stabileau conturul fetei. De asemenea, mastile aveau
gauri pentru ochi si 1i recunoaste si dupa ochi. A indicat ca, toti erau in haine de
culoare neagra. A mentionat si faptul ca, a recunoscut scurta si pantalonii de
culoare neagra. Pe ceilalti, 1i recunoaste dupa statura. Referitor la actiunea civild, o
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sustine integral in cuantumul declarat la urmarirea penald. Solicita si incasarea
prejudiciului moral, pe care 1l apreciaza la suma de 500.000 lei (£.d.76, Vol.X);

- declaratiile partii vitdmate Sacard Gheorghe date in cadrul urmaririi penale
si potrivit carora, acesta a comunicat ca, locuieste In s. Niorcani, r-ul Soroca, de
unul singur. La 03.05.2011, la el in ospetie a venit fiica sa, Botnarevschi S., care
locuieste in mun. Chisingu. In jurul orelor 21:00, el a incuiat usa de la intrare in cas&
pentru ca si se culce. In acelasi timp, aproximativ la ora 21:10-21:30, a auzit ci
cineva a batut la fereastra usii de la intrare, la care fiica sa, s-a dus sa vada cine este.
Aceasta, auzind ca este vecinul pe nume Vanea, a deschis usa, timp in care, In casa
au intrat patru persoane necunoscute, cu cagule pe cap, imbrdcate in costume
sportive de culoare sura/ intunecatd. Unul era de staturd de 1.85 m., avea constitutia
corpului sportivd, iar ceilalti aveau o staturda in jur de 1.70 m., cu constitutia
corpului atletica. Necunoscutii, au Impins-o pe fiica lui in camera si au pus-o jos la
podea, apoi l-a pus si pe el la podea. Una din acele persoane avea in mind un pistol
de model necunoscut, dar care avea amortizor de culoare argintie. Dupa ce i-au
doborat la pamint, aceleasi persoane necunoscute, i-au legat miinele la spate, cu
banda adeziva pe care o aveau cu ei si le-au cerut sa le transmita banii, la care, el le-
a comunicat ca, banii sunt in camera de aldturi, intr-o mapa ce se afla dupa divan.
Gasind-o, au depistat ca, in ea se aflau 5000 dolari SUA si 30.000 lei, bani pe care i-
au luat. In continuare, persoanele necunoscute, prin amenintare cu moarte, le-a mai
cerut bani. Atunci, de fricd, fiica sa, Botnareveschi S. le-a comunicat cd, pastreaza
bani si in automobilul propriu de marca , Nissan X-trail,, care la acel moment, se
afla parcat In curtea casei. Atunci cineva din acele persoane s-a dus la automobilul
ei, careva din acele persoane au adus o geantd, din care a cazut pe podea, un set de
chei de la apartamentul lui Botnarevschi S. si aproximativ 1000 euro in bancnote de
100, 50 si vreo 20.000 lei in bancnote de 500 lei. Vazind cheile ce au cazut din
geantd, ei au Intrebat daca In apartament sunt bani si ea le-a spus ca sunt 180.000
lei. Totodata le-a spus cd, apartamentul este dotat cu paza automatizata. Atunci
necunoscutii au intrebat codul de acces si ea 1-a spus. Dupa aceasta, necunoscutii i-
au asezat pe el si pe fiica sa, pe scaune in baie, i-au legat cu lipici de scaune, iar in
usa de la baie au pus o plapumd, pentru a nu se vedea lumina, usa de la baie fiind
intredeschisd. Doi din necunoscuti au plecat, iar doi au rdmas pe loc, pentru a-i
pazi. A plecat necunoscutul cel inalt si inca unul. Dupa ce, cei doi au plecat, ceilalti
doi, stiteau si asteptau. In acest timp, unul din ei a gisit pe masa ceasul lui, de
model “Certina 1888” cu curelusd din piele de culoare neagra. Ceasul era de
culoare metalicd. Au intrebat cit costd ceasul si fiica i-a spus cd 4000 lei si, ei l-au
luat. Aproximativ la orele 03:00-04:00 au venit si ceilalti doi necunoscuti care
plecaserd cu vreo 5-6 ore in urma. Dupa aceasta, au inchis usa de la baie, au sprijinit
usa cu un pat si au plecat luind cu ei banii din geanta, ceasul si lantisorul cu
cruciulita din aur.
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Fiind audiat suplimentar, Sacara G. a declarat ca, il cunoaste destul de bine pe
locuitorul s. Tatdarduca Noud, r-1 Soroca, Bircd M.L. si pe concubina acestuia, pe
nume Grubaia D. A mai declarat ca, sustine actiunea civila si solicitd admiterea
acesteia (f.d.47-48, 50-51,Vol.II);

- declaratiile partii vatamate Botnarevschi Stela, care fiind audiatd in sedinta
de judecata a declarat cd, locuieste in mun. Chisindu pe adresa str. Miron Costin 16,
ap. 29, de una singura. La 29.04.2011, a venit in s. Niorcani, r-ul Soroca, in ospetie la
tatal sdu, Sacara G. La 03.05.2011, in jurul orelor 21:00, ei au iIncuiat usa casei,
pentru a se culca, iar in jurul orelor 21:10-21:30, a auzit cd cineva a batut in fereastra
usii de la intrare. S-a dus sa vada cine este si cineva i-a rdspuns ca, este vecinul pe
nume Vanea. Prin geam nu se vedea cine este, deoarece sticla este riglata iar,
deoarece au un asemenea vecin, a deschis usa si In casa au intrat patru barbati
necunoscuti, in virsta aproximativ de 20-30 ani, cu cagule pe cap, din materie de
culoare neagra. Cagulele aveau taieturi la gura si la ochi. Erau imbracati in costume
sportive de culoare sura si culoare neagra. Erau incaltati in incaltaminte sportiva.
Unul din ei avea un pistol cu amortizor, modelul caruia Insd nu poate sa-1 descrie.
Pistolul era de culoare sura, amortizorul era de culoare metalica, dar nu era
stralucit. Cu pistolul era barbatul inalt ce avea indltimea de aproximativ - 1.85 m.,
avind constitutia corpului sportiva. Ceilalti erau de indltimea 1.60-1.70 m., avind o
constitutie a corpului medie. Atacatorii, patru la numadr, au intrat in casd si au
impins-o in odaie. I-au pus la podea, cu fata in jos, legindu-i miinele dupa spate, cu
banda adeziva pe care o aveau la ei. Intrind in casd, acestia au deteriorat telefonul
fix si telefoanele mobile care erau pe masd, calcindu-le cu piciorul. Dupad aceasta,
necunoscutii au Inceput sa caute prin casa si intrebau unde sunt banii. Fiind
amenintati cu moartea, i s-a cerut sa le dea banii pe care ii aveau si aurul. Toti
vorbeau in limba rusa. Atunci tatal ei le-a spus cd, banii sunt in camera de alaturi,
intr-o mapa dupé divan, unde ei cdutind-o si au gasit-o. In mapa erau 5000 dolari
SUA si 30.000 lei. Acele persoane au spus ca, acestia nu sunt toti banii si prin
amenintare cu moartea le-au cerut si restul banilor, la care ea le-a spus ca, acestia
sunt toti banii si ca mai multi, tatdl ei nu are. Le-a spus cd, ea are bani In
automobilul de model , Nisan X-trail”, ce era parcat in ograda casei. Cineva din ei
s-a dus la automobil si, a adus o geanta din care a aruncat toate obiectele pe podea.
Din geantd, a cazut un set de chei de la apartamentul ei si aproximativ 1000 euro in
bancnote de 100 si 50 si 20.000 lei in bancnote, a cite 500 lei. Necunoscutii au
intrebat de unde sunt acele chei si ea le-a spus cd, sunt de la apartamentul ei din
mun. Chisindu. Fi au Intrebat daca in apartament sunt bani si ea le-a spus cd, sunt
180.000 lei. Totodata, le-a comunicat cd, apartamentul este dat la pazd automatizata
si le-a dat codul de acces. Dupa aceasta, necunoscutii i-au asezat pe ea si pe tatdl ei
pe scaune, in baie, i-au legat cu banda adeziva de scaune, iar in usa de la baie au
pus o plapuma, pentru a nu se vedea lumina, usa de la baie fiind intredeschisa. Doi
dintre atacatori au plecat, iar ceilalti doi au rdmas sa-i pazeasca. A indicat ca, peste
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o lunga perioada de timp, cei care au plecat s-au intors, iar in timp ce stdteau in
baie 1li s-a adus apa si o farfurie cu zahdr, moment in care si-a dat seama c4,
atacatorii 1i cunosc bine, deoarece nu toti cunosteau ca, tatal ei este bolnav de diabet
zaharat si de hepatita. Ulterior, cind au revenit ceilalti doi, aceastd parere i-a fost
certificatd si prin faptul cd, unul dintre atacatori i-a numit pe nume. Pe tatal ei l-au
numit ,Gheorghita” iar, acest apelativ, este utilizat in sat la adresa ultimului foarte
rar, doar de catre persoanele virstince sau de prietenii apropiati. Din apartament ei
au disparut 380.000 lei ai tatdlui ei si 250.000 lei ai ei, 1000 dolari, 500 euro in
bancnote a cite 100 euro, o monedd de aur, proba 950 - in valoare de 1000 dolari
SUA. Din casa tatalui sau, ei au luat si un ceas in valoare de 4000 lei. Prejudiciul
material 1l estimeaza la 800.000 lei, iar prejudiciul moral in jur de 500.000 lei. A
solicitat instantei admiterea actiunii civile. A mai declarat instantei ca, atacatorii,
patru la numadr, vorbeau atit in rusd cit si in romand, mentionand ca, unul din ei
incerca sa-si distorsioneze vocea, dar se observa ca este moldovean. A comunicat
instantei cd, 1l recunoaste pe Barcari V.V. dupa statura si glas, iar pe Birca M.I. il
cunoaste de mai demult, deoarece acesta este locuitor al unui sat vecin si, este
cumnatul unui prieten de al tatalui sau. La organul de urmadrire penala a
recunoscut amortizatorul pistolului dupa culoarea specifica a acestuia (f.d.58-65,
Vol. I, £.d4.78-80, Vol.X);

- declaratiile partii vatamate Volosin Cdlin, care in sedinta de judecatd a
comunicat instantei ca, locuieste in s. Pocrovca, r-ul Dondusgeni. De citiva ani se
ocupa cu pomicultura. La 10.05.2011, era acasda. Aproximativ la ora 22:10, a intrat in
dormitor pentru ca sa se culce. Dupa ce a adormit, a fost trezit de niste zgomote si a
observat cd, in usa stau niste persoane cu cagule pe cap. Atacatorii au strigat politia,
dd-ne bani, substante narcotice, arme. Deodatd, nu a inteles ce se iIntimpla.
Necunoscutii, I-au intrebat unde se afla sotia si nepotii, la care el le-a rdspuns ca nu
stie. Deoarece In acea odaie era stinsa lumina, el a aprins-o si a observat c4, la acel
moment, in odaie se aflau doi barbati cu cagule pe fata, ambii tineau In mind cite un
pistol, ambele fiind de culoare neagrd, unul din ele era cu amortizor. Unul din acei
necunoscuti, i-a rupt crucea din aur de la git. In continuare, persoanele respective
l-au imobilizat, legindu-l1 cu banda adezivd, timp In care a intrat o altd persoana
necunoscutd, mascata si ea. I s-au legat picioarele, miinele si gura cu banda adeziva
dupa care, au inceput sa caute prin casa, intreband unde sunt banii si aurul. Unul
din ei a gasit o cutie de la un carnet de note, in care se aflau 4000 de dolari. Apoi, in
dulap, prin haine, au gasit incd 6000 de dolari. Din buzunarul unei perechi de
pantaloni au sustras 3000 lei. A explicat instantei si faptul cd, in timp ce doua
persoane se aflau cu el, cel putin o persoand umbla prin casa. Persoanele care se
aflau cu el, l-au lovit puternic peste genunchi si l-au torturat cu un obiect ascutit.
Atacatorii erau imbricati in haine de culoare inchisi. In urma actiunilor criminale a
fost deposedat de 10.000 dolari SUA, de o cruce si un lantisor din aur. Actiunea
civild a sustinut-o pe deplin si a solicitat sa-i fie restituit prejudiciul material cauzat.
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Considerd ca prejudiciul moral nu poate fi recuperat. A explicat instantei ca, il
recunoaste pe Barcari V.V. dupd ochi, voce, staturd si constitutie fizica ca fiind
persoana care a strigat cd este de la politie (f.d.83-84, Vol. X);

- declaratiile pdrtii vdtdmate Popescu Irina, care in sedinta de judecata a
comunicat instantei cd, locuieste In mun. Chisindu, str. Ciocirliei 1, ap. 5. La
28.05.2011, se afla acasa impreuna cu sotul sau, Popescu A. Aproximativ la ora
23:45, a mers in dormitor, pentru a privi televizorul. Peste aproximativ 25-30 de
minute, sotul i-a comunicat cd, pleaca la pescuit. Dupa ce sotul a plecat, ea a iesit la
balcon, unde a observat o persoana de gen masculin, care avea in mind ceva ce
lumineaza si care se deplasa prin fata casei lor. Din cauza ca, afara era intuneric, nu
a observat cine anume era persoana in cauzd. Ulterior, a intrat in odaia sa si peste
aproximativ 5-7 minute, in casd a auzit un zgomot. A iesit in coridor si 1-a strigat pe
sotul ei, dar nimeni nu i-a rdspuns. A iesit pe scara si la etajul de jos a observat o
incdltaminte straind. Repede a intrat Tnapoi in dormitor si a Incuiat usa, incercind
si-1 telefoneze pe sot. In acel moment, in camerd au intrat patru persoane
necunoscute de gen masculin, care erau imbrdcati in haine de culoare neagra, cu
cagule pe cap. I-au luat telefonul si l-au deteriorat. In momentul in care au intrat
cele patru persoane, usa nu a fost fortatd dar, descuiata. Ei au intrebat unde sunt
toti banii si aurul. I-au rupt lantisoarele din aur de la git. I-au legat picioarele,
miinele si gura cu pelicula lipicioasa. Ulterior, In timp ce o persoanda o pdzea,
celelalte trei au inceput a cduta prin casa. A fost lovita cu pumnii si cu pistolul in
cap, pentru a spune unde sunt banii. in continuare, acele persoane i-au tinut gura si
i-au legat miinile si picioarele, dupa care, au coborit la primul etaj al casei. De una
singura a reusit sd se dezlege si sa se elibereze. Luind telefonul, 1-a conectat, insa, in
acest moment s-a auzit zgomotul produs de acesta, fapt in urma caruia, de ea s-a
apropiat una din acele patru persoane necunoscute si, zmulgindu-i telefonul din
ming, i l-a stricat. in acel moment, unul din ei a strigat cuvint ,,suher” si toti au
plecat. Toate actiunile lor au durat aproximativ 30-35 de minute. Dupa plecarea
persoanelor necunoscute, ea s-a eliberat si coborind in sala de la primul etaj al casei
a anuntat despre cele intimplate organelor de politie. Prin actiunile criminale ce
avuserad loc, a fost deposedata de 2 laptopuri, unul de model , Apple”, iar altul de
model necunoscut de ea, 1 aparat foto, 2 ceasuri, dintre care unul de marca
,~Romason”, mijloace banesti — 200 euro si 14.000 lei, in total prejudiciul material
tiind estimat la suma de 65.000 lei. Ulterior, la urmarirea penala a recunoscut
incaltdmintea unuia dintre agresori precum si unele obiecte sustrase. A solicitat
instantei admiterea actiunii civile, pe deplin. Totodata, partea vatamata Popescu I. a
comunicat instantei cd, anterior, Cernat-Grigorita G.G. a amenintat-o ca 1i va face
rau, deoarece s-au certat din cauza neintelegerilor dintre acesta si fiica sa. (f.d.81-82,
Vol.X);
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De asemenea, Colegiul considerda ca, vina inculpatilor Birca M.I, Cernat-
Grigorita G.G., Barcari V.V., Dolghii I.G., Cebanu R.V., Moraras R.V. si Colta M.G.
in comiterea infractiunii de banditism este dovedita inclusiv prin:

- declaratiile martorului Tomacu Alexandru Pavel, care a fiind audiat in
sedinta de judecata a mentionat ca, locuieste impreuna cu familia sa, in or. laloveni,
pe teritoriul sectorului de vile ,Fintinel”. Casa In care locuieste, reprezinta o
constructie capitald, avind trei nivele. Casa este construitd partial, la moment fiind
in reparatie. La 02.06.2011, in jurul orei 17:00, I-a rugat pe cunoscutul sau Lupascu
V., sd-1 ducd acasa cu automobilul lui. Apropiindu-se de casa, in intimpinare a
observat cd, In apropierea casei lui se deplasa un automobil de model ,Honda
Accord” de culoare metalica-argintie. La volanul acesteia, era Cernat-Grigorita
G.G., pe care l-a recunoscut in special dupa ochi. Numarul de inmatriculare nu 1-a
memorizat deplin, dar era cu primele litere ,,IL”. Deoarece acest sector de vile,
unde locuieste, nu este foarte aglomerat, 1-a rugat pe Lupascu V. sa incetineasca,
pentru a observa cine sunt persoanele din masina respectiva. Astfel, a observat ca,
soferul era un baiat de o virsta de aproximativ 30-35 de ani, imbracat intr-o camasa
sau tricou cu mineca scurtd, de culoare deschisa. Pe bratul sting, avea un tatuaj de
culoare inchisd-cenusie, de proportii. Acesta era imbracat in haina de culoare
deschisa. In spate, a deslusit silueta unei persoane imbricate in haind de culoare
rosie cu flori. Deoarece 1i cunoaste practic pe fiecare locuitor din sectorul de vile, i-a
parut suspect acest automobil si persoanele din el. Dupd ce au trecut de acest
automobil, aproximativ peste 700 metri, tot pe acelasi drum, din intimpinare, venea
un automobil de model ,Dacia Logan” de culoare albastrd. Numerele de
Inmatriculare nu le-a observat. A indicat ca, la volanul acesteia era Barcari V.V, iar
pe scaunul din spatele soferului era, Birca M.L. (f.d.85, Vol.X);

- declaratiile martorului Popescu Cristina, care In sedinta de judecatd a
mentionat cd, locuieste In mun. Chisindu, str. Ciocirliei 3, ap. 5. La data de
28.05.2011, aproximativ la ora 19:00, a plecat de acasa la prietenul sdu, Pogonii A.,
care locuieste pe str. Ciresilor, 82 A. In jurul orei 01:00 a fost telefonata de cdtre
mamad sa, care i-a comunicat cd, in casd au pdtruns patru persoane necunoscute, cu
cagule pe cap, In manusi, imbracati in haine de culoare neagrd, care au legat-o si
amenintindu-o cu o arma de foc au sustras bani si aur din casa. Dimineata, cind a
venit acasd, a depistat cd, in toate odaile din casa era dezordine. In savirsirea
infractiunii respective, ea il banuieste pe fostul sau prieten - Cernat-Grigorita G.G.,
cu care a prietenit aproximativ o luna. A facut cunostinta cu el in perioada lunii
septembrie 2010. Dupa despartirea de acesta, ultimul a amenintat-o cu rafuiald
tizica. Deseori, l-a vazut in oras impreund cu Colta M.I. Aproximativ prin luna
februarie, Cernat-Grigoritd G.G. a venit la ea acasé si a amenintat-o. Il banuieste pe
acesta de comiterea atacului respectiv, deoarece el a amenintat-o de mai multe ori si
deoarece se afla in cercul unor persoane dubioase si nu avea un loc de munca
concret. La ei In casd, acesta cunostea pozitionarea bunurilor si caile de acces (f.d.95,
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Vol.X);

- declaratiile martorului Socolov Alina depuse In cadrul urmaririi penale
cercetate si examinate in sedintd de judecatd, conform cdrora aceasta a relatat ca,
locuieste in mun. Chisinau pe str. Florilor 4/3, ap. 5. In luna aprilie a anului 2011, in
mun. Chisindu, Intimplator, a facut cunostinta cu Cernat-Grigorita G.G., cu care a
inceput sa se intilneasci. In timp ce se intilnea, acesta i ficea diferite cadouri si
anume: o brdtara din aur si un ceas de model ,,GC”. Aproximativ la sfirsitul lunii
aprilie - inceputul lunii mai 2011, el i-a dat pentru folosintd un laptop de model
,Asus” de culoare albd, spunandu-i ca-i apartine lui. La 29.04.2011, la ea a venit
Cernat-Grigorita G.G. cu Colta M.L. si au comunicat ca, Colta M.L. are nevoie de
bani pentru ai face o operatie chirurgicala. I-au mai spus cd, dispun de ceva aur,
adica de obiecte din aur, dar din motiv ca il cunosc la casele de amanet, i-au propus
sd mearga cu ei, pentru a Intocmi actele pe ea. S-au urcat toti in automobilul lui
Cernat-Grigorita G.G., de model ,,Honda Accord” si, impreund, au plecat la casa de
amanet situata pe str. Cuza-Voda din sectorul Botanica, mun. Chisindau, unde
Cernat-Grigorita G.G. i-a transmis o brdtard si un inel din aur pentru a preda la
casa de amanet. Brdtara era din aur italian, de culoare galbend, cu inscriptia
,Versace”. Dupa predarea aurului, a primit suma de 5390 lei si i-a transmis-o lui
Cernat-Grigorita G.G. La 14.05.2011, aproximativ pe la orele 22:00, ea a venit acasa,
unde in fata casei o astepta Cernat-Grigoritda G.G., care era cu automobilul de
model ,Honda Accord”, cu numerele de inmatriculare IL AX 796. El i-a dat un
pachet de culoare albastriu-suriu pentru pastrarea produselor alimentare si i-a zis
sda duca pachetul in casd. A luat pachetul si l-a pus in dulap. Tot Cernat-Grigorita
G.G., i-a spus sd nu deschida acel pachet. La 02.06.2011, aproximativ pe la orele
18:00 ea se afla la o prietena de a sa, unde a venit Cernat-Grigorita G.G. impreuna
cu Colta ML.I. si Mordras R.V,, si i-au zis sa mearga acasa sa le intoarca acel pachet.
Primind acel pachet a simtit cd, acolo se afla ceva greu, dar ce anume era in pachet,
ea nu cunoaste, deoarece nu s-a uitat in el. Deja la 17.05.2011, dupa ea a venit
Cernat-Grigorita G.G. cu Mordras R.V. si, impreund au plecat la casa de amanet,
unde Moraras R.V. a achitat suma pentru ca ea sa poatd primi obiectele din aur.
Obiectele din aur i le-a transmis lui Moraras R.V. in minad (f.d.97, Vol.X);

- declaratiile martorului Sapteboi Cristina care in sedinta de judecata a
comunicat instantei cd, isi mentine declaratiile date in cadrul urmaririi penale.
Astfel, ea activeaza in or. Drochia in barul ,Palii”, situat in str. A. Plamadeala 48, in
calitate de barmen. La inceputul lunii aprilie 2011, in acest bar s-a angajat in calitate
de barmen Grubii D. Ultima s-a despartit cu barbatul sau si 1i povestea cd a gasit un
bdrbat pe numele Mihail care o iubeste si 1i cumpdra tot ce doreste ea. La
13.04.2011, aproximativ la ora 00:15, a fost telefonata de catre Grubii D., care i-a
spus ca vine la ea In ospetie cu Bircd M.L si Inca cu cineva, deoarece la 12.04.2011 a
fost ziua ei de nastere. Astfel, la ea a venit Grubii D., Birca M.I. si un baiat pe nume
Cebanu R.V,, cu care a facut cunostintd. Dupa sarbatorile de pasti, Cebanu R.V.
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iardsi a venit la ea acasa si cind trebuia sa plece, la ora 21:00 a fost telefonat de catre
Bircd ML.IL care i-a spus sa mearga cu el la lucru. Atunci, ea a intrebat ce fel de lucru
noaptea, la ce Cebanu R.V. nu i-a spus nimic. Apoi a venit Birca M.I. cu un
automobil de culoare inchisd si ei au plecat. Aproximativ la data de 10.05.2011,
seara, ea a venit la gazda Grubii D., unde a venit Birca M.I. cu Cebanu R.V. si,
impreuna cu ele au plecat in mun. Chisindu, la sauna. Pe drum, ei au intrat intr-un
sat, care se afld In apropierea aeroportului din mun. Chisinau si s-au intilnit cu un
bdiat tinar, in virstd de aproximativ 20 ani, care era imbrdcat intr-o vesta de
camulflaj, sportivd, de culoare haki. Au discutat putin si pe urma au plecat. Dupa
ceva timp, ea iardsi a mers cu Grubii D., Birca M.L. si Ceban R.V. cu automobilul de
culoare argintie si cind au ajuns pe traseu in directia s. Chetrosu din directia or.
Drochia, a vdzut doua automobile de culoare inchisd, lingd care stdteau niste
persoane inalte cu constitutia corpului sportiva. Bircd M.L. si cu Cebanu R.V. au
iesit sa vorbeasca cu ei. Dupa discutie, ei s-au urcat inapoi si ea a observat ca acestia
erau suparati. Tot ei spuneau ca i-a oprit politia si puteau sa facd probleme si, ar
trebui sa schimbe cartelele SIM din telefoane, altfel vor cddea, asa s-au exprimat.
Grubii D. avea foarte multe neajunsuri de marfa, din bar. Seful ii cerea sa intoarca
banii in suma de 1200 lei, insa ea nu era de acord. Peste citeva zile, In bar au intrat
Bircd M.I,, Cebanu R.V. si incd doi bdrbati. Unul din ei i-a spus in limba rusa, sa
cheme seful, pentru a se clarifica cu el in privinta banilor pe care 1i cere de la Grubii
D. si daca nu-l cheama, va distruge barul. Dupa aceasta, Birca M.I. a inceput sa-1
linisteasca si i-a spus cd, nu mai stea sa se clarifice cu banii, deoarece au de lucru.
Din toate cele intamplate, a inteles ca Birca M.I. este liderul lor. Cind au plecat, ea a
telefonat-o pe Grubii D. si a intrebat-o cine era persoana aceea, care a venit cu Birca
M.L si care a strigat in bar. A primit raspuns cd, acesta este Cernat-Grigorita G.G.
(£.d4.98, Vol.X);

- declaratiile martorului Boian Ruslan Vasile care fiind audiat in sedinta de
judecatd a declarat cd, este inginer-programist la Institutul de Stiinte ale Educatiei.
In anul 2010, prin intermediul unui cunoscut, a facut cunostinta cu o persoana cu
numele Vladislav, pe care o recunoaste a fi inculpatul Barcari, care i-a cerut ajutor
la instalarea programului ,Windows” la un notebook. El a acceptat. Dupa putin
timp, Barcari V.V. a mai adus inca cinci-sase notebook-uri, la fel pentru reinstalarea
programelor. De asemenea, tine minte cd, Barcari V.V. a adus notebook-uri de
diferite modele si anume ,Samsung” de culoare intunecatd, , Acer” de culoare
intunecata, ,, Asus” care avea o crapatura pe marginea plasticului la ecran in partea
jos, ultimul, Barcari V.V. l-a adus pe data de 16.06.2011 si l-a luat la 26.06.2011.
Inculpatul Barcari V.V. ii pldtea pentru serviciile lui, cite 100-150 de lei pentru un
notebook. Inculpatul i-a propus sa procure de la el calculatoarele, dar el a refuzat,
intrucat nu era interesat (f.d.153, Vol.X);

- declaratiile martorului Guneavaia Maria, care In sedinta de judecatd a
comunicat instantei ca, activeazd la SRL ,AutoGrup Impex” in calitate de
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administrator. Intreprinderea in cauzi detine mai multe mijloace de transport de
diferite modele, pe care le inchiriaza atit persoanelor fizice cit si juridice. La 13
martie 2011, inculpatul Cernat-Grigorita G.G. a solicitat de la firma in care
activeazd, un automobil de model ,BMW X5” cu n/t K EG 300, de culoare neagra,
de pe data de 13 martie 2011 pina la 29 martie 2011. De asemenea, de la firma lor a
inchiriat un automobil si inculpatul Birca M.I., automobilul in cauzad fiind de model
,Kia Rio” cu n/i C OH 840, acesta fiind inchiriat pe un termen de la data de
04.05.2011 pina la 09.05.2011 (£.d.162, Vol.X);

- declaratiile martorului Grubii Dora, date in cadrul urmaririi penale, care au
fost examinate si cercetate in sedinta de judecata si conform carora, aceasta a
declarat c&, se cunoaste cu inculpatul Birca M.1. de aproximativ 2 ani. In anul 2011,
aproximativ, in luna aprilie, ea locuia in or. Drochia pe str. V. Lupu 58. Acolo a
venit sa concubineze cu ea, Bircd M.I. Deseori, el venea cu prietenii sai, persoane pe
care ea 1i cunoaste ca aveau numele Ghenadie, Lilian, Ruslan. La 14.04.2011, Birca
M.I. a venit la ea acasa, aproximativ la ora 21:00 si, i-a spus ca pleaca in Ucraina. Tot
atunci, el i-a dat telefonul mobil si i-a spus ca, la ora 22:00, sd telefoneze de la
telefonul ei si sd ridice receptorul si sa-1 tind aproximativ 10 minute, conectat, fapt
pe care ea l-a facut. Apoi, aproximativ la ora 01:00, Birca M.I. a venit acasa si a
dormit pind dimineata, iar dimineatd la ora 06:00, a plecat. Deseori inculpatul
spunea cd, se duce in Ucraina, la lucru. De asemenea, a mentionat cd, acesta
intotdeauna avea bani la el si nu a observat niciodata ca, ultimul aducea careva
bunuri la domiciliul ei.

Instanta de recurs considera intemeiata aprecierea critica de catre Curtea de
Apel, a declaratiilor facute de martorul Grubii D. in sedinta de judecata (f.d.163,
Vol.X), prin care aceasta si-a modificat declaratiile de la urmadrirea penald sub
petextul cd, le-a semnat fara a le citi or, acestea au fost date cu intentia de a-i
eschiva pe inculpati de la raspundere penala.

In egald masurd, instanta de fond a considerat cd, vina inculpatilor Birca
Mihail, Cernat-Grigoritd Ghenadie, Barcari Vladislav, Dolghii Igor, Cebanu Ruslan,
Moraras Radu si Colta Mihail in comiterea infractiunii de banditism este dovedita
si prin probe administrate la materialele cauzei penale care au fost examinate si
apreciate in cadrul judecarii cauzei, dupd cum urmeaza:

- prin procesul-verbal de perchezitie cu plansd fotografica din 03.06.2011
(f.d.37-40, Vol .I1I), efectuata la domiciliul inculpatului Cernat-Grigorita G:G., situat
pe adresa mun. Chisindu, str. Timisoara 21, in cadrul caruia, au fost descoperite si
ridicate urmatoarele obiecte si documente: 4 telefoane mobile de diferite modele; 6
cartele SIM de la diferiti operatori; laptop de model ,,ASUS EEPL-900”; laptop de
model neidentificat, fara serie de culoare neagra, aparat foto de model , Fugifilm”;
camerd video de model ,Samsung”; ceas de model ,Rolex” de culoare galbena; lant
impletit de culoare galbend; medalion cu un triunghi induntru de culoare galbena;
doua verigi de la un lant de culoare galbena; cercei cu pietre stralucitoare albastre;
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cintar electronic; pistol de model ,Schmeisser” cu seria AE790G1 si 5 cartuse cu
calibru 9 mm.;

- prin procesul-verbal de perchezitie cu plansd fotografica din 03.06.2011
(f.d.49-51,Vol.Ill), efectuata in automobilul inculpatului Cernat-Grigorita G.G., de
model Honda Accord cu n/i IL AX 796, in cadrul cdruia au fost descoperite si
ridicate urmatoarele obiecte si documente: o bara (mantirovca) din metal cu capete
ascutite; o ranga din metal cu inscriptia ,Topex”; un telefon mobil de model
»,Nokia”; un rulou de peliculd adeziva de culoare neagra partial folositd; 10 ruble
rusesti; 3 bonuri de la un schimb valutar din data de 04.05.2011 cu nominalul de
2500 euro fiecare si, un fier de calcat de model ,,Calor” de culoare alba;

- prin procesul-verbal de perchezitie din 03.06.2011 efectuatd la domiciliul
inculpatului Cernat-Grigoritd G.G. situat pe adresa: or. laloveni, str. Macilor 17
(f.d.55-56, Vol.III), in cadrul caruia au fost descoperite si ridicate urmatoarele
obiecte si documente: 8 telefoane mobile de diferite modele si urmdtoarele obiecte
din aur: un lant de aur cu lungimea de 90 cm cu o cruciulita din aur; un inel; un
lant de aur cu lungimea de 28 cm, rupt; un medalion de aur sub forma de icoand cu
dimensiunile de 0,7x1,7 ¢cm; o cruciulita din aur cu dimensiunile de 1,2x2 cm; o
pereche de cercei sub forma de romb; un cercel din aur format dintr-o inima din
aur si aplicatii atirnate de ea, o pereche de cercei din aur in forma de inel circular cu
o sferd argintie in interior; un inel de aur cu pietre stralucitoare de culoare verde,
dintre care una lipseste; un inel din aur pentru dame cu 6 pietre stralucitoare
stravezii; un inel din aur pentru dame cu o piatra stralucitoare de culoare rosie, un
lant de aur format din mai multe inele din aur cu dimensiunile de 0,6x1 cm, cu
lungimea totala de 19,6 cm; un ceas de mind pentru dame de model ,,Sekonda”, de
culoare galbend-aurie, pe partea fata-stinga sunt mai multe pietre stralucitoare; un
lant de culoare argintie pe care sunt diferite pietre de diverse dimensiuni; un cercel
de culoare argintie pe care sunt mai multe pietre stralucitoare; o brosa din metal
stralucitor cu pietre de culoare roza si ornat cu aplicatii sub forma de frunze si flori;

- prin procesul-verbal de perchezitie cu plansd fotografica din 03.06.2011
(f.d.61-64, Vol.Ill,) efectuata la domiciliul inculpatului Cernat-Grigorita G.G. situat
pe adresa s. Costesti, str. Scolii 2, in cadrul caruia au fost descoperite si ridicate
urmatoarele obiecte si documente: pistol de model , Baikal-442” nr.XALI4035; 48
cartuse cu calibru 9 mm; telefoane mobile de diferite modele; camera video de
model ,JVC”; bratara din aur; ceas de model ,Breitling”; laptop de model
,Compaq” si, un aparat foto de model , Pentax”;

- prin procesul-verbal de perchezitie din 03.06.2011, efectuatd in automobilul
inculpatului Birca M.1. (f.d.68-69, Vol.IlI), de model Dacia Logan cu n/i C ML 896,
in cadrul cdruia au fost descoperite si ridicate urmatoarele obiecte si documente: 3
cartele SIM de la diferiti operatori; 3 telefoane mobile de model ,Nokia”; o scurta
barbateascd din poliester de culoare neagra cu inscriptia ,Santoryo Genuine
Quality”, marimea ,S”; o scurta barbateascd din bumbac de culoare neagra cu
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plansd metalica pe spate cu inscriptie , Just design pursue the perfect concept take
you enter the sogue state”, marimea ,,S”; chipiu barbatesc din bumbac de culoare
neagra cu inscriptia ,Theisen Baumaschinen”; chipiu bdrbdtesc din bumbac de
culoare neagra cu inscriptia ,T-Online”; strampi femeiesti de culoare neagra; un
maiou barbatesc de culoare neagra cu inscriptia , Dolce & Gabbana”, marimea XL,
fabricat in Italia; un jalet de culoare galbend; binoclu din masa metalo-plastica de
culoare neagra cu inscriptie ,,BIILI4 8x30”; o punga din polietilena multicolorata; o
fringhie de culoare verde cu lungimea de 150 cm; o fringhie murdara de culoare
alba, cu lungimea de 105 cm; o bucata de sticla in forma de cerc; o lanterna din
masa plastica de culoare neagra; o lanterna din masa plastica de culoare neagra; un
miner ,improvizat”, confectionat manual; 8 bucati de pelicula adeziva lipicioasa si
6 perechi de manusi pentru constructii;

- prin procesul-verbal de perchezitie din 03.06.2011 efectuatd la domiciliul
inculpatului Birca M.I. (f.d.73-74, Vol.III), situat pe adresa mun. Chisindu, str.
Alecu Russo 55/5, ap.47, in cadrul caruia au fost descoperite si ridicate urmatoarele
obiecte si documente: 8 cartele SIM de la diferiti operatori; 8 telefoane mobile de
diferite modele; pasaport strain pe numele lui Cebanu R.V.; permis de conducere
pe numele lui Cebanu R.V.; buletin de identitate cu fisa de insotire pe numele lui
Cebanu R.V.; certificat de inmatriculare cu nr.079204302 eliberat la data de
19.10.2007, cet. Botnaru Gheorghe pe automobil de model , Dacia Logan” cu n/i C
ML 896; o procurd, cu seria AB si nr.596345 din 20 mai 2010, incheiatd intre cet.
Botnaru Gheorghe si inculpatul Birca M.L; 2 bare din metal cu capetele ascutite; o
bancnota de un dolar american cu seria B nr. 80377911J si un ceas de model
,Orient”, de culoare galbend, cu bratara din piele de culoare neagra;

-prin procesul-verbal de perchezitie din 03.06.2011 (f.d.81-82, Vol.Ill,)
efectuata in automobilul inculpatului Barcari V.V., de model Mercedes Vito, cu n/i
K AB 434, in cadrul cdruia au fost descoperite si ridicate urmatoarele obiecte si
documente: 4 telefoane mobile de diferite modele si un mp3 player;

-prin procesul-verbal de perchezitie din 03.06.2011 (f.d.86-87, Vol.IIl),
efectuata la domiciliul inculpatului Moraras R.V., situat pe adresa mun. Chisindu,
str. Independentei 10/1, ap.9, in cadrul cdruia au fost descoperite si ridicate
urmdtoarele obiecte si documente: 5 cartele SIM de la diferite operatori; 15
telefoane mobile de diferite modele; o caguld din lind de culoare neagra cu 2 gauri,
un chipiu din materie de culoare alba cu inscriptia ,, Adidas”; un maiou din materie
de culoare neagra cu mai multe inscriptii ,Nike air”; cinci hamuturi din masa
plasticd de culoare neagrd; un rulou de banda adeziva lipicioasd, de culoare cafenie;
o pereche de manusi din materie de culoare portocalie cu umflaturi din cauciuc de
culoare neagra; o pereche de pantaloni barbdtesti, din poliester de culoare haki,
marime-54; o scurtd barbateasca din poliester de culoare haki cu gluga, marimea 54;
o pungutd din poliester de culoare haki cu inscriptia ,P.IO.J1.”; o pereche de
pantaloni de culoare neagra din poliester, cu insertie de captuseala, cu inscriptia
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,Adidas” cu lampasuri in partea laterala de culoare galbena inchisa; o scurta
bdrbateasca cu glugd, de culoare neagra din poliester, cu insertie de captuseala, cu
inscriptie , Adidas” cu linii de culoare galbena inchisa la spate si In regiunea partii
laterale ale umerilor; doud perechi de manusi din materie de culoare neagra cu
umfldturi din cauciuc de culoare neagra; o camera video de model ,,Sony” DCR-
SX44 HANDYCAM, de culoare argintie cu negru; un aparat foto de model ,Sony”
DSC-52100 Cyber-shot 12.1 mega pixels de culoare argintie, cu cabluri necesare; un
aparat foto de model , Canon” Power Shot SX 120 IS - 10 mega pixels de culoare
neagra, cu cabluri necesare; o lanterna din masa plasticd de culoare argintie cu
inscriptie ,, Author Lights”; un bon de amanet nr.210 din 12.12.2010 pe numele cet.
Mordras Silvia, eliberat la SRL ,Coroana-Grup” in care este indicat cd, de la ea a
fost primit ca amanet articole din aur; un ceas din metal galben-rosiatic de model
~Appella” fara cureluse; un ceas din metal galben-rosiatic si un fragment de la
curelusa ceasului de model ,Romanson”; bancnota de 20 euro cu seria
V19372295965; o bancnota de 5 000 de ruble beloruse cu seria BA 5366805; o
bancnota de 1 000 de ruble beloruse cu seria I'A 2757977; o bancnota de 500 ruble
beloruse cu seria Ke 6948689; 3 bancnote cite 50 de ruble beloruse cu seriile: Ix
9423457, I'1c 8299102 si Aa 4745501 respectiv; 2 bancnote cite 20 de ruble beloruse cu
seriile: Ba 9563745, Us 0984870 si I'1a 4535674 respectiv;

-prin procesul-verbal de perchezitie din 03.06.2011 (£.d.97-98, Vol.III),
efectuata la domiciliul inculpatului Colta M.G., situat pe adresa or. Ialoveni,
str.Viilor 15, in cadrul caruia au fost descoperite si ridicate urmatoarele obiecte si
documente: bilet de amanet Seria AB nr. 235826, prin care se confirma faptul
precum cd, de catre SRL ,Credit Service” la 27.03.2011 a fost primit ca amanet o
bratard din aur de la Colta M.G.; cartela SIM Orange cu nr. 0910097613684; 3
telefoane mobile de diferite modele si 2 tuburi de cartuse, calibru 9 mm ITHA-9 si
AE-9;

- prin procesul-verbal de perchezitie din 03.06.2011 efectuatd la domiciliul cet.
Socolov Alina (f.d.104-105, Vol.III), situat pe adresa mun. Chisindu, str. Florilor,
4/3, ap.5, in cadrul cdruia au fost descoperite si ridicate urmadtoarele obiecte si
documente: biletul de amanet cu seria AB nr.224209, prin care se confirma faptul
precum ca, de catre SRL , Viluci” la 28.05.2011, a fost primit ca amanet o bratara si
un inel din aur de la cet. Socolov Alina; un aparat foto de model , Olympus” FE 210,
7.1 megapixel, de culoare argintie; un notebook de model ,,Asus” Eee PC cu
nr.MSQEO5NE785, de culoare neagra; ceas de model ,Gess Collection” cu
nr.29005L;

- prin procesul-verbal de ridicare din 04.06.2011 (f.d.109, Vol.IllI), in cadrul
caruia de la inculpatul Colta M.G. au fost ridicate urmadtoarele obiecte: arma de
vindtoare de model , VDK 48E” cu teava lisa tdiatd cu inscriptia ,Made in USSR” cu
minier taiat, izolat cu lentd lipicioasa de culoare neagrd; o husa de culoare neagra
cu inscrisul ,,Asus”, in care se afla un obiect metalic de forma cilindrica: 3 cartuse
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pentru arma de vinatoare, doud de culoare albd, unul de calibrul 16 mm, altul de
calibrul 12 mm, un cartus de culoare verde de calibrul 12 mm; pistol de model PM
fara numar, cu 9 cartuse de calibrul 9 mm; husa din piele de culoare cafenie pentru
pistol; un pachet din polietilena cu inscrisul ,, LiDL”;

- prin procesul-verbal de perchezitie cu plansd fotografici din 03.06.2011
(f.d.113-117, Vol.III), efectuata la domiciliul inculpatului Birca M.IL. situat pe adresa
s. Tatarauca Noud, r. Soroca prin care s-au depistat si ridicat 5 telefoane mobile;

- prin procesul-verbal de ridicare din 12.06.2011 (f.d.138, Vol.IllI), in cadrul
cdruia de la Caminschi Alexandru Oleg au fost ridicate urmatoarele obiecte:
automobilul de model ,BMW X5” cu n/t C OV 030, pasaportul tehnic si cheile de la
mecanismul de pornire ale acestui automobil;

- prin procesul-verbal de ridicare din 12.07.2011 (f.d.140, Vol.IlI), in cadrul
cdruia, de la inculpatul Bircd M.I. au fost ridicate urmatoarele obiecte: automobilul
de model ,Dacia Logan” cu n/i C ML 896 si, cheile de la mecanismul de pornire a
acestui automobil;

- prin procesul-verbal de ridicare din 18.07.2011 (f.d.144, Vol.III), in cadrul
caruia de la Socolov V.A. au fost ridicate urmadtoarele obiecte: o pereche de
pantaloni de tip blugi de culoare neagra cu stersaturi de culoare alba in regiunea
genunchilor;

- prin procesul-verbal de ridicare din 19.07.2011 (f.d.151, Vol.Ill), in cadrul
caruia de la partea vatamata Perju C. au fost ridicate urmadtoarele obiecte:
automobilul de model ,,Scoda Octavia” cu n/i B 23 NAH;

- prin procesul-verbal de examinare a obiectului cu plansa fotograficia din
19.07.2011 (f.d.152-154, Vol.IIl), in cadrul cdruia a fost examinat automobilul de
model ,,Scoda Octavia”, cu n/i B 23 NAH;

- prin procesul-verbal de recunoastere a obiectului cu plansd fotografica din
04.06.2011 (f.d.157-158, Vol.III), in cadrul caruia martorul Socolov A.A. a
recunoscut pachetul pe care l-a adus la ea, la domiciliul, inculpatul Cernat-
Grigorita G.G;

-prin procesul-verbal de recunoastere a persoanei dupd fotografie din
19.07.2011 (f.d.159-164, Vol.III), in cadrul caruia, martorul Tomacu T. l-a recunoscut
pe Caminschi Alexandru, Cernat-Grigoritd G.G. si Colta M.G. care stiateau in
automobilului de model ,,BMW X5” si supravegheau domiciliul ei;

- prin procesul-verbal de recunoastere a persoanei din 18.07.2011 (f.d.165-170,
Vol .III), in cadrul caruia, martorul Tomacu A. l-a recunoscut pe inculpatul Cernat-
Grigorita G.G., ca fiind cel care conducea automobilul de model ,Honda Accord”
prin teritoriul de vile din or. Ialoveni, unde acesta locuieste;

- prin procesul-verbal de examinare corporald cu plansd fotograficd din
18.07.2011 (f.d.171-172, Vol .III), in cadrul caruia, a fost examinat un desen tatuat pe
bratul sting al inculpatului Cernat-Grigorita G.G.;

- prin procesul-verbal de recunoastere a obiectului cu plansd fotografica din
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11.07.2011 (f.d.177-179, Vol.Ill), conform caruia, partea vatamata Haritonova R. a
recunoscut ceasul de mina cu fon de culoare alba-argintie;

- prin procesul-verbal de recunoastere a obiectului cu plansd fotografica din
13.07.2011 (f.d.181-182, Vol.Ill), conform caruia, partea vatamata Popescu I. a
recunoscut ceasul fard bratara, de marca ,,Romason” si o parte a mecanismului de
inchidere a bratdrii ceasului respectiv, precum si bucdti din lantisor in forma
cilindrica care au format un tot intreg, care 1i apartin si care i-au fost sustrase prin
atac;

- prin procesul-verbal de recunoastere a obiectelor cu planse fotografice din
13.07.2011 (f.d.183-184, Vol.III), in cadrul cdrora partea vatdmata Popescu I., a
recunoscut ceasul de , Appella”, fragmente de lantisoare precum si culonul in
forma de broasca testoasa, care i-au fost sustrase prin atac si care-i apartin;

- prin procesul-verbal de recunoastere a obiectelor cu planse fotografice din
15.07.2011 (f.d.185-186, Vol.III), in cadrul cdruia partea vatamata Botnarevschi S. a
recunoscut amortizorul cu numarul doi, ca fiind cel care a fost utilizat de catre
atacatori, la data de 03 mai 2011;

- prin procesul-verbal de recunoastere a obiectelor cu planse fotografice din
19.07.2011 (f.d.187-188, Vol.III), in cadrul cdruia partea vatamata Volosin C. a
recunoscut pantalonii, de sub numarul trei, dupa materialul din care sunt
confectionati, dupa culoare si linia laterald, ca fiind acei in care era imbrdcat unul
dintre atacatori in momentul comiterii atacului asupra sa;

- prin procesul-verbal de recunoastere a obiectelor cu planse fotografice din
19.07.2011 (f.d.189-190, Vol.III), in cadrul cdruia partea vatamata Perju C. a
recunoscut pistolul cu care a fost atacat in seara zilei de 14 aprilie 2011;

- prin procesul-verbal de recunoastere a obiectelor cu planse fotografice din
19.07.2011 (f.d.191-192, Vol.IlI), in cadrul cdruia partea vatdmata Perju C., a
recunoscut amortizorul utilizat de faptasi in momentul atacului din 14 aprilie 2011;

- prin procesul-verbal de recunoastere a obiectelor cu planse fotografice din
21.07.2011 (f.d.193-194, Vol.III), in cadrul cdruia partea vatamatda Perju C. a
recunoscut cagula utilizata de agresori in momentul atacului din 14 aprilie 2011;

- prin procesul-verbal de recunoastere a obiectelor cu planse fotografice din
21.07.2011 (f.d. 195-196, Vol.III), in cadrul caruia partea vatamata Perju S., a
recunoscut cagula utilizata de faptasi in momentul atacului din 14 aprilie 2011;

- prin procesul-verbal de recunoastere a obiectelor cu planse fotografice din
21.07.2011 (f.d.197-198, Vol.Ill), in cadrul cdruia partea vatamata Perju S. a
recunoscut scurta utilizata de faptasi in momentul atacului din 14 aprilie 2011;

- prin procesul-verbal de recunoastere a obiectelor cu planse fotografice din
21.07.2011 (f.d.200-201, Vol.III), in cadrul cdruia partea vatamatda Perju C. a
recunoscut pantalonii, in care era imbrdcat unul din faptasi in momentul atacului
din 14 aprilie 2011;

- prin procesul-verbal de recunoastere a obiectelor cu planse fotografice din
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21.07.2011 (f.d.203-204, Vol.III), in cadrul caruia partea vatamata Perju S. a
recunoscut pantalonii in care era imbracat unul din faptasi in momentul atacului
din 14 aprilie 2011;

- prin procesul-verbal de recunoastere a obiectelor cu planse fotografice din
19.07.2011 (f.d.206-207, Vol.Ill), in cadrul caruia partea vatamata Sacara G., a
recunoscut pistolul utilizat de fdptasi la momentul comiterii atacului asupra sa;

- prin procesul-verbal de recunoastere a obiectelor cu planse fotografice din
19.07.2011 (f.d.208-209, Vol.III), in cadrul cdruia partea vatamata Sacara G., a
recunoscut amortizorul utilizat de faptasi la momentul comiterii atacului asupra sa;

- prin procesul-verbal de recunoastere a obiectelor cu planse fotografice din
11.07.2011 (f.d.210-213, Vol.IIl), in cadrul cdruia partea vatdamata Haritonova R., a
recunoscut bratara de culoare aurie constituita din 9 fragmente dreptunghiulare
asemanatoare intre ele doua cite doug;

- prin procesul-verbal de recunoastere a obiectelor cu planse fotografice din
11.07.2011 (f.d.214-217, Vol.IIl), in cadrul cdruia partea vatamata Haritonova R., a
recunoscut lantisorul de culoare aurie constituit din inele ovale;

- prin procesul-verbal de ridicare din 15.07.2011 (f.d.219, Vol.III), in cadrul
caruia de la inculpatul Cernat-Grigorita G.G. au fost ridicate urmatoarele obiecte:
automobilul de model ,,Honda Accord” cu n/i IL AX 796 si cheile de la mecanismul
de pornire a acestui automobil;

- prin procesul-verbal de examinare a obiectului cu plansa fotograficia din
15.07.2011 (f.d.220-221, Vol.Ill), in cadrul caruia a fost examinat automobil de
model ,Honda Accord” cu n/i IL AX 796, ridicat de la Cernat-Grigorita G.G.;

- prin procesul-verbal de examinare a obiectelor din 21.07.2011 (f.d.226-227,
Vol.III), in cadrul caruia au fost examinate bunurile ridicate in cadrul perchezitiei
efectuate la domiciliul inculpatului Moraras R.V., situat in mun. Chisindu, str.
Independentei 10/1, ap.9;

-prin procesul-verbal de examinare a obiectelor din 21.07.2011 (f.d.234,
Vol.IIl), in cadrul cdruia au fost examinate bunurile ridicate in cadrul perchezitiei
efectuate la domiciliul inculpatului Colta M.G;

- prin procesul-verbal de examinare a obiectelor din 21.07.2011 (f.d.239-240,
Vol.IIl), in cadrul cdruia au fost examinate bunurile ridicate in cadrul perchezitiilor
efectuate din automobilul de model Dacia Logan cu n/i C ML 896 ce apartine lui
Birca M.L,;

- prin procesul-verbal de examinare a obiectelor din 21.07.2011 (f.d.247-248,
Vol.III), in cadrul caruia au fost examinate bunurile ridicate in cadrul perchezitiilor
efectuate de la domiciliile inculpatului Cernat-Grigorita G.G.;

- prin procesul-verbal de examinare a obiectelor din 20.07.2011 (f.d.6, Vol.IV),
in cadrul cdruia au fost examinate bunurile ridicate in cadrul perchezitiei efectuate
in automobilul de model Mercedes Vito cu n/i K AB 434 ce apartine lui Barcari V.V.;

- prin procesul-verbal de examinare a obiectelor din 20.07.2011 (f.d.11, Vol.IV),
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in cadrul cdruia au fost examinate bunurile ridicate in cadrul perchezitiei efectuate
la domiciliul lui Colta M.G. din str-la Viilor 15 or. laloveni;

- prin procesul-verbal de examinare a obiectelor din 20.07.2011 (f.d.16, Vol.IV),
in cadrul cdruia au fost examinate bunurile ridicate in cadrul perchezitiei efectuate
la domiciliul lui Dolghii I.G. din str. Iazului 7/2 ap.60, mun.Chisindu;

- prin procesul-verbal de examinare a obiectului din 11.07.2011 (f.d.21, Vol.IV),
in cadrul caruia a fost examinat un ceas de model ,,GC” ce a fost ridicat in cadrul
perchezitiei locuintei cet. Socolova A. din str. Florilor 4/3 ap.5, mun. Chisinau;

- prin procesul-verbal de examinare a obiectului cu plansd fotografica din
12.07.2011 (f.d.26-29, Vol.IV), in cadrul caruia a fost examinat automobil de model
,BMW X5” cu n/t C OV 030, ridicat de la cet. Caminschi A.;

- prin procesul-verbal de examinare a obiectului cu plansd fotografica din
12.07.2011 (f.d.33-34, Vol.IV), in cadrul caruia a fost examinat automobil de model
,Dacia Logan” cu n/i C ML 896, ridicat de la inculpatul Birca M.L;

- prin procesul-verbal de examinare a obiectului cu plansd fotografica din
19.07.2011 (f.d.38-39, Vol.IV), in cadrul caruia a fost examinat pistolul de model
,Macarov” fara serie, ridicat de la inculpatul Colta M.G,;

- prin procesul-verbal de examinare a obiectului cu plansd fotografici din
19.07.2011 (f.d.44-45, Vol.IV), in cadrul caruia a fost examinat amortizorul, ridicat
de la inculpatul Colta M.G.;

- prin procesul-verbal de examinare a obiectului cu plansa fotograficia din
21.07.2011 (f.d.50-51, vol.IV), in cadrul cdruia a fost examinatd o pereche de
pantaloni, ridicatd de la cet. Socolov V.;

- prin procesul-verbal de examinare a obiectului cu plansa fotograficia din
20.07.2011 (f.d.55-56, Vol.IV), in cadrul cdruia a fost examinat un ceas de model
,Romanson” si bijuterii din aur, ridicate de la inculpatul Moraras R.V.;

- prin procesul-verbal de examinare a obiectului cu plansd fotografica din
20.07.2011 (f.d.60-61, Vol.IV), in cadrul cdruia a fost examinat un ceas de model
~Apella” si bijuterii din aur, ridicate de la inculpatul Moraras R.V.;

- prin procesul-verbal de examinare a obiectului cu plansd fotografica din
11.07.2011 (f.d.66-67, Vol.IV), in cadrul cdruia a fost examinata brdtard de mind de
culoare aurie ce a fost ridicata in cadrul perchezitiei locuintei lui Moraras R.V. din
str. Independentei 10/1 ap.9 mun. Chisinau;

- prin procesul-verbal de examinare a obiectului cu plansa fotografici din
11.07.2011 (f.d.69-70, Vol.IV), in cadrul caruia a fost examinat un ldntisor de culoare
aurie ce a fost ridicat in cadrul perechezitie locuintei lui Mordras R.V. din str.
Independentei 10/1 ap.9 mun. Chisindu;

- prin procesul-verbal de examinare a obiectului cu plansd fotografici din
22.07.2011 (f.d.72, Vol.IV), in cadrul caruia a fost examinata o surubelnita, ridicata
in cadrul CFL de la domiciliul partii vatdimate Popescu I. din mun. Chisindu, str.
Ciocirliei 3, ap. 5;
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- prin procesul-verbal de examinare a obiectului cu plansd fotografici din
22.07.2011 (f.d.77, Vol.IV), in cadrul caruia a fost examinat un telefon mobil de
model ,,Nokia 5130”7, ridicat de la cet. Socolov V.;

- prin procesul-verbal de ridicare din 14.06.2011 (f.d.118, Vol.IV), in cadrul
caruia, de la inspectorul superior al DPC a DGSO Octavian Sirbu au fost ridicate
comunicatele urmaririi tainice;

- prin procesul-verbal de ridicare din 10.06.2011 (f.d.219, Vol. IV), in cadrul
caruia de la specialist criminalist Cucoare Alexandru, a fost ridicat un suport
electronic cu inregistrarile video-audio;

- prin procesul-verbal de transcriere a inregistrdarilor video-audio si
examinarea obiectului din 10.06.2011 (f.d.220-223, Vol.IV), in cadrul cdruia au fost
examinate audierile operative intre inspectorii DGSO si inculpatul Birca M.L;

- prin procesul-verbal de ridicare din 21.06.2011 (f.d.228, Vol. IV), in cadrul
caruia de la specialistul-criminalist Grigoras Victor a fost ridicat un suport
electronic cu Inregistrdrile video-audio;

-prin  procesul-verbal de transcriere a inregistrdarilor video-audio si
examinarea obiectului din 21.06.2011 (f.d.229-232, Vol.IV), in cadrul cdruia au fost
examinate audierile operative Intre inspectorii DGSO si inculpatul Birca M.1L.;

- prin procesul-verbal de ridicare din 11.06.2011 (f.d.240, Vol.IV), in cadrul
caruia de la specialistul-criminalist Stog Cristina a fost ridicat un suport electronic
cu inregistrarile video-audio;

-prin  procesul-verbal de transcriere a 1inregistrarilor video-audio si
examinarea obiectului din 11.06.2011 (f.d.241-243, Vol.IV), in cadrul cdruia au fost
examinate audierile operative intre inspectorii DGSO si inculpatul Cebanu R.V ;

- prin procesul-verbal de ridicare din 29.06.2011 (f.d.6, Vol.V), in cadrul cdruia
de la specialistul-criminalist Cucoare Alexandru a fost ridicat un suport electronic
cu Inregistrarile video-audio;

- prin procesul-verbal de transcriere a inregistrarilor video-audio si examinare
a obiectului din 29.06.2011 (f.d.7-13, Vol.V), in cadrul caruia, au fost examinate
audierile operative intre inspectorii DGSO si inculpatul Dolghii I.G;

- prin procesul-verbal de ridicare din 15.07.2011 (f.d.21, Vol. V), in cadrul
caruia de la specialistul-criminalist Boldurat Mihail a fost ridicat un suport
electronic cu Inregistrdrile video-audio;

-prin  procesul-verbal de transcriere a inregistrarilor video-audio si
examinarea obiectului din 15.06.2011 (f.d.22-26, Vol.V), in cadrul cdruia au fost
examinate audierile operative intre inspectorii DGSO si inculpatul Barcari V.V.;

- prin procesul-verbal de ridicare din 20.07.2011 (f.d.31, Vol.V), in cadrul caruia
de la specialistul-criminalist Boldurat Mihail a fost ridicat un suport electronic cu
inregistrarile video-audio;

-prin  procesul-verbal de transcriere a 1inregistrarilor video-audio si
examinarea obiectului din 20.06.2011 (f.d.32-38, Vol.V), in cadrul cdruia au fost
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examinate audierile operative Intre inspectorii DGSO si inculpatul Barcari V.V.;

- prin raportul de expertizd balistica cu nr.1322 din 26.04.2011 (f.d.53, Vol.V),
conform caruia s-a stabilit ca, cartusul prezentat spre examinare se refera la
categoria munitiilor — cartus calibrul 9 mm, cu lovitura centrala avind glont cu miez
de plumb si cd acesta a fost incarcat si extras din arma de model ,Baikal” 442, cal.
9%x18 mm, cu nr.XAH 1776;

- prin raportul de expertizd medico-legald nr.69 “d” din 18.04.2011 si nr.144
(f.d.74, 219 Vol.V), conform cdruia s-a stabilit ca, partii vatdamate Perju C., la
14.04.2011, i-au fost cauzate: comotie cerebrald, echimoze ale fetei, pavilionului
urechii stingi, ale ambelor miini, fetei, provocate prin actionarea unui corp dur,
contondent care se atribuie la leziuni corporale usoare, care au provocat dereglarea
sanatatii de scurta durata;

- prin raportul de expertizd medico-legald nr.68 “d” din 18.04.2011 si nr.145
(f.d.75, 221, Vol.V), conform cdruia s-a stabilit cd, partii vatamate Perju S., la
14.04.2011, i-au fost cauzate: edemul partii paroase a capului, echimoza masiva a
capului, echimoze ale membrelor superioare si inferioare, ce au aparut In urma
actiunii cu un corp dur, contondent care se atribuire la leziuni corporale usoare,
care au provocat dereglarea sanatatii de scurta duratd;

- prin raportul de expertizd medico-legald cu nr.107 din 11.05.2011 (f.d.213,
Vol.V), conform cdruia s-a stabilit ca, pdrtii vatamate Volosin Calin i-au fost cauzate
leziuni corporale, fara cauzarea prejudiciului pentru sanatate;

- prin raportul de expertizd cu nr.1920/1921 din 11.07.2011 (f.d. 244-249, Vol.V),
conform cdrora s-a stabilit cd, pistolul fdra numar, ridicat in urma perchezitiei din
04 iunie 2011, de la Colta M.G., este o arma de foc atipica functionala, confectionata
artizanal, din pistol traumatic de model ,IJ-79-9T” din care au fost efectuate
impuscaturi. Conform aceluiasi raport s-a stabilit cd, pe pistolul respectiv este
posibila instalarea amortizorului pentru efectuarea impuscaturilor;

-prin raportul de expertizd cu nr.2290 din 18.06.2011 (f.d.31-34, Vol.VI),
conform cdruia s-a stabilit ca, pistolul cu numarul ,KO 015714”, prezentat la
examinare nu face parte din categoria armelor de foc, dar este un pistol pentru
autoapdrare cu cal.9 mm, cu loviturd centrala, de model ,SCHMEISSER AE 790
G1”, confectionat industrial, destinat pentru trageri cu cartuse cal.9 mm, glonti de
cauciuc, cu gaze si de alarma. Pistolul prezentat spre examinare este in stare de
functionare si util pentru trageri. Din pistolul respectiv, din momentul ultimii
curdtiri, tragere (trageri) s-a/s-au efectuat;

- prin raportul de expertiza cu nr.1896/1918 din 04.07.2011 (f.d.62-66, Vol.VI),
conform cdrora s-a stabilit cd, pistolul cu seria , XAH” nr.4095 anul producerii 1999,
ridicat in urma perchezitiei din 03 iunie 2011 din domiciliul inculpatului Cernat-
Grigoritda G.G., din or. laloveni, str. Scolii 2, este o arma de foc, in stare functionald,
cu calibrul 9x18 mm, de model ,Baical-442”, din care s-au efectuat trageri; Pe trei
gloante extrase din magazinul pistolului de model ,Baical-442” cu seria ,XAH”,
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nr.4095 anul producerii 1999, s-au depistat urme ale unor parti ale pistolului, fara
numar, ridicat de la domiciliul inculpatului Colta M.G. din or. laloveni, str. Viilor
15;

- prin raportul de expertiza cu nr.2391 din 20.07.2011 (f.d.104-106, Vol.VI),
conform cdruia, s-a stabilit cd, fragmentele de banda adeziva ridicate din locuinta
partii vatamate Sacard G. coincid cu ruloul de banda adeziva ridicat de la
domiciliul inculpatului Mordras R.V., dup4 ldtime si culoare;

- prin raportul de examinare medico-legald nr.730 din 13.12.2010 si nr.108-D
din 14.07.2011 (f.d.141-142, Vol.VI), conform caruia, s-a stabilit ca, In urma atacului
din 09.12.2010, partii vatamate Ivancencov A. i-au fost cauzate leziuni corporale:
edem la cap, echimoze si excoriatii produse cu un corp dur, contondent, care se
califica drept vatamari corporale fara cauzarea prejudiciului pentru sanatate;

- prin raportul de expertiza cu nr.1969/1970 din 12.06.2011 (f.d.163-164, Vol.VI),
conform cdruia, s-a stabilit ca, arma ridicatda de la domiciliul inculpatului Colta
M.G., din or. Ialoveni, str-la Viilor 15a, este o arma de foc atipica, modificata din
arma de vandtoare cu teava lisd de model ,Ij -18 E” cu nr.B 67111, cal.12 mm cu
lovitura centrald, produsd industrial in URSS, obtinuta prin retezarea patului si
retezarea tevii pina la 326 mm, utila pentru trageri, din care s-au efectuat
Impuscaturi. Trei cartuse ridicate de la domiciliul cet. Colta M.G., or. Ialoveni, str-la
Viilor 15a, se referd la categoria munitiilor de vinatoare si reprezinta cartuse de
vinatoare cu lovitura centrala confectionate si incarcate industrial, dintre care doua
sunt de cal.12 mm., destinate pentru trageri din arma de vinatoare cu teava lisa de
cal.12 mm si, unul este de calibrul 16 mm destinat pentru trageri din arme de
vinatoare cu teava lisa de cal.16 mm. Un cartus de calibrul 12 mm si un cartus de
calibrul 16 mm, ridicate de la domiciliul inculpatului Colta M.G., or. Ialoveni, str-la
Viilor 15a, la momentul prezentarii la examinare sunt utile pentru trageri iar, un
cartus de calibrul 12 mm, ridicat de pe aceeasi adresd, nu este util pentru trageri.

Colegiul remarca ca instanta de fond corect a retinut faptul cd, circumstantele
comiterii infractiunii prevazute la art. 283 CP, sunt confirmate si relevate in cadrul
audierii operative a inculpatilor Birca M.I,, Cebanu R.V., Barcari V.V. si Dolghii
Igor G.. Mai mult, in audierile autorizate de catre judecatorul de instructie sunt
elucidate circumstante care nu au fost cunoscute de catre partile vatdmate, organul
de urmarire penald sau lucratorii operativi or, chiar in timpul audierii inculpatii
efectuau precizdri a timpului si locului comiterii infractiunilor, despre care la acel
moment, organul de urmarire penald nu cunostea, in conditiile in care, unele cauze
penale se aflau in gestiunea organelor de urmarire penald din teritoriu.

De asemenea, Colegiul mentioneazd ca instanta de fond intemeiat a
concluzionat ca probele cercetate mai sus coroboreaza intre ele, declaratiile partilor
vatamate si martorilor sunt consecvente iar, veridicitatea lor nu trezeste careva
dubii. Astfel, incit nerecunoasterea de catre inculpati a vinovatiei lor pe acest capat
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de acuzare, corect a fost apreciat de catre instanta de fond ca o metoda aleasa de
apdrare in vederea evitdrii rdspunderii penale.

4.2. Referitor la comiterea infractiunii de purtare, pdstrare si procurare ilegaldi
a armelor de foc, farda autorizatia corespunzitoare, prevdizute in art. 290 alin. (1)
Cod penal:

Colegiul considera ca, instanta de fond intemeiat a stabilit ca Cernat-Grigorita
G.G., Colta M.G. si Barcari V.V. sunt vinovati de comiterea infractiunii prevazute
de art. 290 alin. (1) CP, iar declaratiile acestora precum cd, nu au avut si nu au
folosit niciodatd arme si munitii, sunt date cu scopul de a se eschiva de la
raspundere penala si nu reprezinta adevarul or, vina lor in comiterea infractiunii
respective este dovedita, pe deplin, prin:

- prin procesul-verbal de perchezitie cu plansd fotografica din 03.06.2011
(f.d.37-40, Vol.III), efectuata la domiciliul inculpatului Cernat-Grigorita G.G. situat
pe adresa mun. Chisinau, str. Timisoara 21, in cadrul caruia a fost descoperit si
ridicat un pistol de model “SCHMEISSER”, cu seria AE790G1 si 5 cartuse cu calibru
9 mm;

-prin procesul-verbal de perchezitie din 03.06.2011 (f.d.97-98, Vol.lll),
efectuatd la domiciliul inculpatului Colta M.G. situat pe adresa or. laloveni, str.
Viilor 15, in cadrul cdruia au fost descoperite si ridicate 2 tuburi de cartuse cu
calibru 9 mm - AE 9;

- prin procesul-verbal de ridicare din 04.06.2011 (f.d.109, Vol.IllI), in cadrul
caruia de la inculpatul Colta M.G. au fost ridicate urmatoarele obiecte: arma de
vindtoare de model “IIDK 48E” cu teava lisa taiata cu inscriptia “Made in USSR”, cu
minier tdiat, izolat, cu lenta lipicioasa de culoare neagra; 2 huse din piele pentru
pistoale si 9 cartuse de calibru - 9 mm;

- prin procesul-verbal de recunoastere a obiectelor cu planse fotografice din
15.07.2011 (f.d.185-186, Vol.Il1l), in cadrul caruia partea vatamata Botnarevschi S., a
recunoscut amortizorul cu numarul doi, ca fiind cel care a fost utilizat de catre
inculpati, la 03 mai 2011;

- prin procesul-verbal de recunoastere a obiectelor cu planse fotografice din
19.07.2011 (f.d.189-190, Vol.IIl), in cadrul caruia partea vatdamata Perju C. a
recunoscut pistolul cu care a fost atacat in seara zilei de 14 aprilie 2011;

- prin procesul-verbal de recunoastere a obiectelor cu planse fotografice din
19.07.2011 (f.d.191-192, Vol. III), in cadrul cdruia, partea vdatamata Perju C. a
recunoscut amortizorul utilizat de inculpati in momentul atacului din 14 aprilie
2011;

- prin procesul-verbal de recunoastere a obiectelor cu planse fotografice din
19.07.2011 (f.d.206-207, Vol.IlI), in cadrul cdruia, partea vdtamata Sacara G., a
recunoscut pistolul utilizat de inculpati la momentul comiterii atacului asupra sa;

- prin procesul-verbal de recunoastere a obiectelor cu planse fotografice din
19.07.2011 (f.d.208-209, Vol.III), in cadrul caruia partea vatdmata Sacara G., a
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recunoscut amortizorul utilizat de inculpati la momentul comiterii atacului asupra
sa;

- prin procesul-verbal de examinare a obiectelor din 21.07.2011 (f.d.234, Vol.
III), in cadrul cdruia, au fost examinate bunurile ridicate in cadrul perchezitiei
efectuate la domiciliul inculpatului Colta M.G.;

- prin procesul-verbal de examinare a obiectelor din 21.07.2011 (f.d. 247-248,
Vol. III), in cadrul caruia au fost examinate bunurile ridicate in cadrul perchezitiilor
efectuate de la domiciliile inculpatului Cernat-Grigorita G.G.;

- prin procesul-verbal de examinare a obiectelor din 20.07.2011 (f.d.11, Vol. IV)
in cadrul cdruia, au fost examinate bunurile ridicate in cadrul perchezitiei efectuate
la domiciliul inculpatului Colta M.G.;

- prin procesul-verbal de examinare a obiectului cu plansd fotografica din
19.07.2011 (f.d.38-39, Vol.IV), in cadrul cdruia a fost examinat pistolul de model
,Macarov”, fara serie, ridicat de la inculpatul Colta M.G.;

- prin procesul-verbal de examinare a obiectului cu plansd fotografica din
19.07.2011 (f.d.44-45, Vol.IV), in cadrul caruia a fost examinat amortizorul, ridicat
de la inculpatul Colta M.G.;

- prin raportul de expertizd cu nr.1920/1921 din 11.07.2011 (f.d.244-249, Vol.V),
conform cdrora s-a stabilit cd, pistolul fara numar, ridicat in urma perchezitiei din
04 iunie 2011 de la inculpatul Colta M.G., este o arma de foc atipica functionald,
confectionatd artizanal, din pistol traumatic de model , IJ-79-9T” din care, au fost
efectuate impuscaturi. Conform aceluiasi raport s-a stabili ca, pe pistolul respectiv
este posibila instalarea amortizorului pentru efectuarea impuscaturilor;

- prin raportul de expertiza cu nr.2290 din 18.06.2011 (f.d.31-34, Vol.VI),
conform cdaruia s-a stabilit cd, pistolul cu numarul ,KO 015714”, prezentat la
examinare, nu face parte din categoria armelor de foc, dar este un pistol pentru
autoapdrare cu cal.9 mm cu loviturd centrald, de model ,,SCHMEISSER AE 790 G1”,
confectionat industrial, destinat pentru trageri cu cartuse cu cal.9 mm, glonti de
cauciuc, cu gaze si de alarma. Pistolul prezentat spre examinare este in stare de
functionare si util pentru trageri. Din pistolul respectiv, din momentul ultimii
curatiri, tragere/trageri s-a/s-au efectuat;

- prin raportul de expertizd cu nr.1896/1918 din 04.07.2011 (f.d.62-66, Vol.VI),
conform cdrora s-a stabilit cd, pistolul cu seria ,XAH” nr.4095, anul producerii
1999, ridicat in urma perchezitiei din 03 iunie 2011, de la domiciliul inculpatului
Cernat-Grigorita G.G., din or. Ialoveni, str. Scolii 2, este o arma de foc, In stare
functionala, cu calibrul de 9x18 mm, de model ,Baical-442”, din care s-au efectuat
trageri. Pe trei gloante extrase din magazinul pistolului de model , Baical-442” cu
seria ,, XAH” nr.4095, anul producerii 1999, s-au depistat urme ale unor parti ale
pistolului, fard numar, ridicat de la domiciliul inculpatului Colta M.G. din or.
Ialoveni, str.Viilor nr.15;

-prin raportul de expertiza cu nr.1969, 1970 din 12.06.2011 (f.d.163-164,
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Vol.VI), conform cdruia s-a stabilit ca, arma ridicatd de la domiciliul inculpatului
Colta M.G,, din or. laloveni, str-la Viilor 15a, este o arma de foc atipica, modificata
din arma de vanatoare cu teava lisa de model ,Ij-18 E” cu nr. B 67111, cal.12 mm, cu
lovitura centrald, produsd industrial in URSS, obtinuta prin retezarea patului si
retezarea tevii pind la 326 mm, utild pentru trageri, din care s-au efectuat
Impuscaturi. Trei cartuse ridicate de la domiciliul inculpatului Colta M.G., din or.
Ialoveni, str-la Viilor nr.15, se refera la categoria munitiilor de vinatoare si
reprezintd cartuse de vindtoare cu lovitura centrald confectionate si incarcate
industrial, dintre care doua sunt de cal.12 mm, destinate pentru trageri din arma de
vinatoare cu teava lisd de cal.12 si, unul este de calibrul 16 mm, destinat pentru
trageri din arme de vinatoare cu teava lisa de cal.16 mm. Un cartus de calibrul 12
mm si un cartus de calibrul 16 mm, ridicate de la domiciliul cet. Colta Gheorghe,
din or. Ialoveni, str-la Viilor 15a, la momentul prezentdrii la examinare sunt utile
pentru trageri iar, un cartus de calibrul 12 mm, ridicat de pe aceeasi adresd, nu este
util, pentru trageri.

Tine sa reitereze Colegiul si faptul cd, instanta de fond intemeiat a conchis ca
inculpatii Cernat-Grigorita G.G., Colta M.G. si Barcari V.V., de la inceputul anului
2010 si pinad la 03.06.2011, cu incdlcarea regulilor stabilite de Legea Republicii
Moldova nr.110 din 18.05.94 cu privire la arme, au procurat si au pastrat: arma de
foc ghintuitd, fdrd numar si serie, confectionata artizanal din pistol traumatic de
model ,IJ-79-9T”; pistolul pentru autoapdrare cal.9 mm cu loviturd centrald, de
model ,SCHMEISSER AE 790 Gl”, confectionat industrial; arma de foc atipica,
modificatd din armd de vinatoare cu teava lisa de model ,]j-18E” cu nr. B67111,
cal.12 cm., cu loviturd centrala produsa industrial precum si, munitie pentru
acestea, prin ce au savirsit infractiunea prevazuta de art. 290 alin. (1) CP — purtarea,
pdstrarea, procurarea, fabricarea, repararea sau comercializarea armelor de foc, precum si
sustragerea lor, cu exceptia armei de vindtoare cu teavd lisd, sau a munitiilor fird
autorizatia corespunzdtoare, pentru care sunt pasibili de rdspundere si pedeapsa
penala.

4.3. Referitor la comiterea infractiunii de deteriorare intentionatd prin
incendiere a bunului, previzute in art. 197 alin. (2) lit. a) Cod penal:

Colegiul atesta faptul cd instanta de fond just a stabilit ca, inculpatul Birca M.I.
este vinovat si de comiterea infractiunii prevazute la art. 197 alin. (2) lit. a) CP,
adicd deteriorarea intentionata prin incendiere a automobilului, care-i apartine lui
Coloscov V.V. Declaratiile inculpatului Birca M.I. precum cd, el nu a fost la locul
comiterii infractiunii, nu a incendiat automobilul lui Coloscov V.V. si nu este
vinovat de comiterea acestei infractiuni, instanta de fond, in viziunea Colegiului,
corect le-a apreciat critic, ca fiind date cu scopul de a se eschiva de la raspundere
penala or, vinovdtia acestuia In comiterea infractiunii incriminate se dovedeste:

-prin declaratiile pdartii vdatamate Coloscov Vladimir Vladimir, care la
urmadrirea penald (f.d.28, Vol.XI) si in sedinta de judecata (f.d.7, Vol.XII) a
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comunicat ca, la 22.10.2010, el, impreund cu mama sa, au procurat un automobil de
model , Lexus RX”, anul fabricdrii 2004, cu n/i K OL 371, la pretul de 20.000 Euro,
care la acel moment constituia suma de 330.000 lei. De automobilul respectiv se
folosea mama sa, iar dupa decesul ultimei, la 26 aprilie 2011, automobilul dat a fost
parcat pe str. Muncesti 52 - ultimul domiciliu al mamei sale. Acest automobil
careva deteriordri nu avea. La 07.05.2011, i s-a comunicat ca, in fata blocului de pe
str. Muncesti 52, a fost incendiat un automobil de model , Lexus”. La fata locului a
vazut cd, automobilul incendiat este al lui. Automobilul era deteriorat in regiunea
motorului, parbrizului din fata. Bancheta era topita. Adresindu-se la serviciul de
pompieri a aflat ci, automobilul a fost incendiat intentionat. In urma incendierii
automobilului dat, lui, ca mostenitor legal al mamei sale, i-a fost pricinuita o dauna
materiala considerabila in valoare de 330.000 lei. De asemenea, a declarat ca,
banuieste cd, incendierea acestui automobil are legaturd cu darea in arenda a
imobilului din mun. Chisindu, str. Sarmisegetusa 9. A mai declarat cd, mama sa, a
fost in relatii ostile cu Munteanu Galina, care arenda de la prima, imobilul din str.
Sarmisegetusa 9. Considera cd, Munteanu G. avea motive de incendiere. A mai
indicat ca, a fost despagubit de cdtre compania de asigurare cu suma de 56.000 lei,
iar suma creditului ramas pentru achitarea automobilului respectiv, a fost acoperita
de catre compania de asigurare. La 08.06.2011, a fost recunoscut in calitate de parte
civila;

- prin continutul procesului-verbal de cercetare la fata locului din 27.05.2011
(f.d.6, Vol.XI), examinat si cercetat In sedinta de judecata, conform cdruia, a fost
fixat locul aflarii automobilului incendiat - str. Muncesti 52, stabilindu-se ca,
automobilul de model ,Lexus RX cu n/i K OL 371, era deteriorat complet, cu urme
de ardere. Totodatd, la locul comiterii faptei, s-a depistat o ,,cararusa” cu latimea de
20-30 cm. si cu lungimea de 17 m., care porneste de la roata din fata stinga a
automobilului si continud neintrerupt dupa blocul locativ din apropiere.
Provenienta , cardrusei” respective este de la arderea unei substante inflamabile. La
finisarea acesteia au fost depistate doud manusi calcinate iar, linga ele, o sticla din
plastic cu gaura cu inscriptia ,,OM”;

- prin incheierea SAII DPS Botanica din 28.05.2011 (f.d.25, Vol.XI), prin care s-
a stabilit ca, , focarul incendiului se afld in partea din stinga fatd al autoturismului, iar
cauza producerii arderii este, incendierea intentionatd”;

-prin declaratiile martorului Grubii Dora, date la urmadrirea penala si,
examinate si analizate in sedinta de judecatd, conform cdrora, martorul a comunicat
cd, la sfirsitul lunii mai 2011, se afla la domiciliu impreuna cu prietena ei pe nume,
Curuliuc Ala Valeriu. Aproximativ pe la orele 01:00, la ea a venit In ospetie
cunoscutul sau, pe nume Bircd M.L. care era impreund cu sotul Alei, Cebanu R.V.
Intrind in apartament, ea a simtit de la Cebanu R.V. miros de motorind, fapt despre
care i-a comunicat acestuia. La observatia sa, Birca M.I. i-a comunicat ca, nu
miroase a motorina ci a benzina. Mai mult, nu a zis nimic. In discutii, Birca M.I. a
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zis s& meargd la bar si ei toti patru au plecat intr-acolo. In momentul in care au iesit
in fata blocului, Bircd M.L. impreuna cu Cebanu R.V. s-au apropiat de un automobil
strain si ambii, deschizind usile din spate, au scos niste canistre pline cu benzina si
le-au pus in portbagajul aceluiasi automobil. Urcind in automobil, ei au plecat la un
autoservice de unde Bircd M.L. si-a luat automobilul sdu de model Dacia Logan,
apoi acesta impreund cu Cebanu R.V. au scos canistrele din portbagajul
automobilului strdin si le-au pus in portbagajul automobilului sdu, dupa care au
plecat. La bar ei nu au ajuns, dar au ajuns cu automobilul lui Birca M.I. de model
Dacia Logan, de culoare albastra intr-un loc necunoscut ei. Cunoaste doar ca, e in
mun. Chisindu, sectorul Botanica. Au mers pina in acel loc, aproximativ 30 minute.
Acolo, din automobil a coborit Birca M.I. impreuna cu Cebanu R.V., s-au apropiat
de portbagaj si ceva au fdacut in el. Nu cunoaste daca au luat sau nu, ceva din port
bagaj, deoarece era preocupatd de audiomagnitola si de discutia cu Curuliuc Ala. A
observat cd, unul din bdieti, se pare cd Cebanu R.V. avea In mind o lanterna.
Intreband in care partea au plecat, aceasta i-a zis ¢4, s-au dus in partea dreapts, la
veceu. Bircd M.I. si Cebanu R.V. s-au intors la automobil peste aproximativ 5
minute. Birca M.I. tinea In mina lanterna. La volan s-a urcat Birca M.I. iar, Cebanu
R.V. s-a urcat in locul din spatele pasagerului din fata. Dupa ce s-au urcat, au plecat
imediat de la locul respectiv. Locul unde i-au asteptat pe Birca M.I. si Cebanu R.V.
era intre niste case, cu patru sau cinci etaje. A mai observat niste case cu noua sau
mai multe etaje. Automobilul era parcat cu fata spre casa cu patru sau cinci etaje. La
etajul 1, al casei respective, se afla o alimentara care, la intrare, avea un mic acoperis
pe care era inscriptia str. Frumusica 6. In ograda casei respective, drumul era foarte
deteriorat. Plecind de la fata locului, ei au iesit din ograda casei si pe linga niste
case pe pamint s-au coborit la vale. Birca M.I. a cotit la dreapta pe str. Muncesti,
dupa care mergind citeva minute a cotit din nou la dreapta pe str.Pandurilor si s-au
ridicat la deal. Ulterior, cotind la dreapta pe str. Sarmezegetusa, Birca M.I. i-a spus
lui Cebanu R.V. c4d, aici este clubul de noapte a lui Alexandru. Birca M.I. a intrebat
daca intra sau nu si, Cebanu R.V. a spus cd, nu deoarece erau obositi. De la clubul
de noapte, ei au plecat direct la domiciliu in sect. Ciocana trecind pe linga Gara
Feroviard, Politia Rutierd, Circ, Pan-Com si piata de la sect. Ciocana, care este la
cerc (f.d.53, Vol.XII);

In opinia Colegiului sunt intemeiate si considerentele instantei de fond cu
referire la declaratiile date de catre martorul Grubii D. in sedinta de judecatd, in
care aceasta a indicat ca nu-si mai aminteste de circumstantele respective si cd, la
urmadrirea penald a semnat declaratiile fara a le citi, deoarece acestea nu corespund
adevarului si sunt date in vederea ingradirii inculpatului de la raspundere penala.

-prin declaratiile martorului Cebanu Ruslan, care la urmadrirea penald a
declarat ca, locuia la Ciocana impreuna cu sotia sa, Cuzuliuc A. si cu Grubii D. La
Dora, venea des in ospetie un domn, pe nume, Mihail, care ulterior s-a dovedit a fi
Birca MLI. Pe ultimul il cunoaste de aproximativ 2-3 ani de zile. Birca M.I. adesea
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dormea la Dora in odaie. La sfirsitul lunii mai, el s-a intilnit cu Birca M.I. la intrarea
in blocul locativ unde locuieste. Ridicindu-se pe scdri, au hotdrit sa se duca
impreuna cu Ala si Dora la o plimbare prin oras. Intrind in apartament, le-au spus
la fete sa se imbrace si sa meargd cu ei la plimbare, la ce ele au fost de acord. lesind
afara, ei s-au urcat intr-un automobil de model ,Dacia”, de culoare albastrd, tip
sedan. Cind s-au urcat in automobil, Birca M.I. a scos o canistra din salonul din
spate si a pus-o in portbagaj. A observat cd, canistra era de culoare albd, din masa
plasticé si era ceva in ea. Ce anume, el nu cunoaste, deoarece era noaptea tirziu,
aproximativ orele 22:00. In automobil, el cu Ala s-au agezat in spate, iar Bircid M.L.
cu Dora in partea din fatd. La volan era Birca M.I. De la Ciocana, au mers spre
Botanica, pe str. Muncesti, dupa care s-au oprit intre niste case cu 4 sau 5 etaje. A
observat cd, in locul unde s-au oprit, la primul etaj de la o casd, era un magazin
alimentar si pe casa era scris str. Frumusica. Undeva in spatele automobilului era o
casa cu 12 sau 16 etaje. Cind Birca M.I. a parcat automobilul, i-a spus sa mearga la
veceu, a luat o lanterna si a iesit din masina. A iesit dupa Birca M.I. Cind ultimul a
coborit din automobil, acesta nu a stins farurile. Dupa ce Birca M.I. a iesit din
masing, s-a deplasat spre portbagaj si a scos o canistra din plastic de culoare alba si
a plecat in partea dreaptd a automobilului, spre directia caselor cu 12, 16 etaje. El a
ramas sa-1 astepte iar, Birca ML.I. s-a deplasat in jos, pe niste scdri, spre casa cea mai
inalta si a revenit peste citeva minute spunindu-i sa se grabeasca. Cind Birca M.L. s-
a intors Inapoi, el observat cd, acesta nu mai avea canistra cu care a plecat. Urcind
in automobil, ei au plecat pe str. Muncesti, dupa care au mers putin spre Botanica si
s-au ridicat pe str. Sarmizegetusa, dupa care au mers pe str. Decebal, pe linga
marketul ,,Uno” apoi pe lingd , Pegas” si au mers la Ciocana la domiciliu. Unde a
fost Mihail, cu canistra data, nu cunoaste. A mai comunicat ca, a observat cum Birca
M.I a luat cu o pereche de manusi de lucru, de culoare albd, cu cauciuc pe partea
interioara. Nu a vazut ca Birca M.I. sa fi incendiat careva automobile, fiindca el a
plecat singur cu canistra spre blocul locativ. A observat doar cd, Birca M.I. era
foarte stresat. Ultimul, personal i-a comunicat cd este stresat (f.d.57-58, Vol.X).

Reiesind din cele mentionate, instanta de fond just a constatat prezenta in
actiunile inculpatului Birca M.I. a elementelor constitutive a infractiunii prevazute
de art. 197 alin. (2) lit. a) CP, care consta in distrugerea sau deteriorarea intentionata
a bunurilor, daca aceasta a cauzat daune in proportii mari, savirsita prin incendiere,
explozie sau prin o alta modalitate periculoasa.

4.4. Referitor la comiterea infractiunii de furt, prevdazute in art. 186 alin. (5)
Cod penal:

Colegiul constata faptul cd, instanta de fond corect a stabilit cd, inculpatii Birca
M.I., Cernat-Grigorita G.G., Mordaras R.V. si Cebanu R.V. sunt vinovati de
comiterea infractiunii prevazute la art. 186 alin. (5) CP, furtul, adicd sustragerea pe
ascuns a bunurilor altei persoane, in proportii deosebit de mari. Desi inculpatii vina
in comiterea infractiunii imputate nu si-o recunosc, instanta de fond just a conchis
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cd, vinovatia acestora In comiterea sustragerii bunurilor in proportii deosebit de
mari, savirsita la 09 aprilie 2011, la domiciliul lui Haritonova R., din mun. Chisindu,
str. Botanica Veche nr. 37, este doveditd pe deplin prin probele cercetate in cadrul
sedintelor de judecatd si apreciatd prin prisma art. 101 CPP, din punct de vedere al
pertinentei, concludentei, veridicitatii, utilitatii si in ansamblu din punct de vedere
al coroborarii lor or, faptul cd, prin declaratiile sale, inculpatii au afirmat cd, nu au
fost niciodatd la adresa respectiva si nu au participat la furtul in cauzd, sunt date cu
scopul de a se eschiva de la raspundere penala.

Colegiul remarcd faptul ca, instanta de fond intemeiat a retinut cd, desi,
inculpatul Birca M.I. in cadrul sedintei de judecatd, si-a recunoscut vina in
comiterea infractiunii respective si a dat detalii referitor la modul de sdvirsire a
acesteia, Insa instanta de fond just a apreciat critic declaratiile inculpatului Birca
M.L cu referire la faptul cd, la comiterea infractiunii in cauza a participat doar el,
declaratii pe care instanta le-a apreciat ca fiind date cu scopul de a-i ingradi de
raspundere penala pe ceilalti inculpati or, vina inculpatilor Cernat-Grigorita G.G.,
Cebanu R.V. si Mordras R.V. este doveditd integral prin:

- prin declaratiile pdrtii vdtamate Haritonova Ruslana, care In sedinta de
judecatd a comunicat instantei cd, la 09.04.2011 aproximativ la orele 21:20, a plecat
de la domiciliu sau din str. Botanica Veche 37, mun. Chisinau, in care nu a ramas
nimeni. Cind a iesit, a Incuiat usa si poarta. La orele 23:57, s-a intors la domiciliu si,
deschizind usa a observat ca, in casa toate obiectele erau imprastiate din locurile lor
si a stabilit ca, i-au fost sustrase urmatoarele bunuri materiale: mijloace banesti in
suma de 750 Euro, in bancnote una de 500 Euro si cinci a cite 50 Euro, care la
momentul savirsirii infractiunii, conform cursului oficial al Bancii Nationale RM,
constituia suma de 12.525 lei, un calculator de model , Assus” la pretul de 6000 lei,
un DVD de model “BBK” la pretul de 1200 lei, un laptop de model , TOSHIBA” la
pretul de 5000 lei, un ceas din aur de model ,Ciaica” la pretul de 9000 lei, un ceas
de mina de model ,, Dolce-Gabana” la pretul de 1800 lei, un ceas de model ,GG ” la
pretul de 5600 lei, un inel din aur la pretul de 5000 lei, un inel din aur la pretul de
2500 lei, un inel din aur la pretul de 3000 lei, un inel din aur la pretul de 5000 lei, un
inel din aur la pretul de 2000 lei, un inel din aur la pretul de 2200 lei, un inel din aur
la pretul de 3600 lei, un inel din aur la pretul de 3200 lei, un inel din aur la pretul de
3200 lei, un inel din aur la pretul de 2800 lei, un inel din aur la pretul de 1500 lei, o
verighetd la pretul de 1600 lei, un inel din aur la pretul de 4000 lei, un inel din aur
la pretul de 9000 lei, un inel din aur la pretul de 3200 lei, o pereche de cercei din aur
la pretul de 1000 lei, o pereche de cercei din aur pretul de 1800 lei, o pereche de
cercei din aur la pretul de 3700 lei, o pereche de cercei din aur la pretul de 2000 lei,
o pereche de cercei din aur la pretul de 500 lei, o pereche de cercei din aur la pretul
de 1600 lei, o pereche de cercei din aur la pretul de 6000 lei, o bratara din aur la
pretul de 2000 lei, o bratara din aur la pretul de 4000 lei, o bratara din aur la pretul
de 5000 lei, o bratara din aur la pretul de 8000 lei, o brdtara din aur la pretul de 4000
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lei, o bratara din aur la pretul de 1300 lei, o brdtarad din aur la pretul de 800 lei, un
lant din aur la pretul de 12.000 lei, un lant din aur la pretul de 8000 lei, un lant din
aur la pretul de 1600 lei, un lant din aur cu iconita la pretul de 6000 lei, doua
monete din aur de acelasi fel la pretul de 1500 lei bucata, o moneda din aur la pretul
de 2000 lei, un complet din linguri, furculite si cutite pentru sase persoane care se
aflau intr-un diplomat din piele artificiala, la pretul de 2500 lei (f.d.245, Vol.IX);

- prin declaratiile martorului Socolov Alina depuse in cadrul urmaririi penale,
cercetate si examinate In sedinta de judecatd, conform carora aceasta a relatat ca,
din luna aprilie a anului 2011, in mun. Chisindu, intimpldtor, a facut cunostintd cu
inculpatul Cernat-Grigorita G.G., cu care a inceput sa se intilneascd, timp in care,
acesta 1i facea diferite cadouri si anume, o bratara din aur si un ceas de model
“GC”. Aproximativ la sfirsitul lunii aprilie Tnceputul lunii mai 2011, Cernat-
Grigorita G.G. i-a dat in folosintd un laptop de model “Asus”, de culoare alba,
comunicandu-i ca-i apartine lui. La 29.04.2011, la ea a venit Cernat-Grigorita G.G.
cu Colta M.G. si i-au comunicat ca, ultimul are nevoie de bani pentru ai face o
operatie chirurgicala. Tot atunci i-au spus si faptul cd, dispun de ceva aur, adica
obiecte din aur, dar din motiv ca, il cunosc la casele de amanet, i-au propus sa
meargd cu ei, pentru a Intocmi actele pe ea. Ei toti s-au urcat In automobil lui
Cernat-Grigorita G.G. de model “Honda Accord” si impreuna au plecat la casa de
amanet situata pe str. Cuza-Voda, mun. Chisindu, unde Cernat-Grigorita G.G. i-a
transmis o bratara si un inel din aur, pentru a le preda la casa de amanet. Bratara
era din aur italian, de culoare galbena cu inscriptia “Versace”. Dupa predarea
aurului, a primit suma de 5390 lei si i-a transmis-o lui Cernat-Grigorita G.G. (f.d.97,
Vol.X);

- prin declaratiile martorului Sapteboi Cristina, care in sedintd de judecata a
comunicat ca, isi mentine declaratiile date In cadrul urmadririi penale explicand
instantei cd, activeaza in or. Drochia, in barul “Palii”, situat pe str. A. Plamadeala
48, in calitate de barmen. La inceputul lunii aprilie 2011, in acest bar s-a angajat in
calitate de barmen Grubii D. Ultima s-a despartit cu barbatul sdu, si-i povestea ca, a
gasit un barbat pe numele Mihail, care o iubeste si-i cumpara tot ce doreste ea. La
13.04.2011, aproximativ la ora 00:15, a fost telefonatd de catre Grubii D. care i-a spus
cd, vine la ea in ospetie cu Mihail si Incd cu cineva, deoarece, pe 12.04.2011 i-a fost
ziua de nastere. Astfel, la ea a venit Dora, Mihail si un bdiat pe nume Ruslan, cu
care a facut cunostinta (£.d.98, Vol.X);

- prin declaratiile martorului Boian Ruslan Vasile care fiind audiat in sedinta
de judecatd a declarat cd, inculpatul Barcari V.V. i-a adus notebook-uri de diferite
modele si anume “Samsung” de culoare intunecatd, ”Acer” de culoare intunecata,
”Asus” care avea o crdpatura pe marginea plasticului, la ecran, in partea jos,
ultimul Vladislav l-a adus pe data de 16.06.2011 si l-a luat la 26.06.2011 (f.d.153,
Vol.X);
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Vinovdtia inculpatilor se dovedeste si prin procesele-verbale, documente si
constatari tehnico-stiintifice, dupa cum urmeaza:

- prin procesul-verbal de ridicare din 12.07.2011, in cadrul careia, de la partea
vatamata Haritonova R.V. au fost ridicate actele pentru notebook-ul de model
,ASUS” (f.d.146, Vol.3);

- prin procesul-verbal de recunoastere a obiectului cu plansd fotograficd din
11.07.2011 (f.d.173-175, Vol.III), in cadrul cdruia partea vatamatd Haritonova R. a
recunoscut un notebook de model , Asus” care a fost sustras din domiciliul sau si,
care a fost ridicat de cdtre organul de urmarire penald, In urma efectudrii
perchezitiei la domiciliul lui Socolov A., 1a 03 iunie 2011;

- prin procesul-verbal de recunoastere a obiectului din 11.07.2011, in cadrul
cdruia, partea vatamata Haritonova R. a recunoscut ceasul de model ,GC” care a
fost sustras de la ea si care a fost ridicat de cdtre organul de urmadrire penald in
urma efectuarii perchezitiei la domiciliul lui Socolov A., la 03 iunie 2011 (f.d.177-
179, Vol .11I);

- prin procesul-verbal de recunoastere a obiectelor cu planse fotografice din
11.07.2011, in cadrul caruia partea vatdmatda Haritonova R., a recunoscut bratara
care i-a fost sustrasa in noaptea din 09 aprilie 2011, din apartamentul sau, din str.
Botanica Veche, mun. Chisinau (f.d.210-211, Vol.I1l);

- prin procesul-verbal de recunoastere a obiectelor cu planse fotografice din
11.07.2011, in cadrul cdruia partea vatdmata Haritonova R., a recunoscut o parte din
lantisorul care i-a fost sustras in noaptea din 09 aprilie 2011, din apartamentul sau
din str. Botanica Veche, mun. Chisinau (f.d.214-215, Vol.Ill);

- prin procesul-verbal de examinare a obiectului din 11.07.2011 (f.d.222, Vol.
III), in cadrul caruia a fost examinat un notebook de model , Asus”, ridicat In
cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul cet. Socolov A., situat in mun. Chisindu,
str. Florilor 4/3, ap.5;

- prin procesul-verbal de examinare a obiectului, din 11.07.2011 (f.d.21, Vol.I1V),
in cadrul caruia a fost examinat ceasul de model ,,GC” sustras de la domiciliul
partii vatamate, Haritonova R.;

- prin procesul-verbal de examinare a obiectului cu plansd fotograficia din
11.07.2011 (f.d.66-67, Vol.IV), in cadrul caruia a fost examinata o bratara din aur,
ridicatd In urma efectuarii perchezitiei la domiciliul inculpatului Moraras R.V. din
mun. Chisinau, str. Independentei 10/1, ap. 9 si recunoscut ulterior de catre partea
vatamata, Haritonova R.;

- prin procesul-verbal de examinare a obiectului cu plansa fotografici din
11.07.2011 (f.d.69-70, Vol.IV), in cadrul caruia a fost examinat un lantisor din aur,
ridicat in urma efectudrii perchezitiei la domiciliul inculpatului Mordras R.V. din
mun. Chisindu, str. Independentei 10/1, ap.9 si recunoscut ulterior de catre partea
vatamata, Haritonova R.;

- prin procesul-verbal de perchezitie din 03.06.2011, efectuata la domiciliul
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inculpatului Mordras R.V. din mun. Chisindu, str. Independentei 10/1, ap.9, in
cadrul caruia au fost descoperite si ridicate urmatoarele obiecte si documente: o
camerd video de model «<SONY» DCR-5X44 HANDYCAM de culoare argintiu cu
negru; un foto-aparat de model «<SONY» DSC-52100 Cyber-shot 12.1 mega pixels de
culoare argintie, cu cabluri necesare; un foto-aparat de model «Canon» Power Shot
SX 120 IS 10 mega pixels de culoare neagrd, cu cabluri necesare; o lanterna din
masa plasticd, de culoare argintie cu inscriptie «Author Lights»; un bon de amanet
cu nr.210 din 12.12.2010 pe numele cet. Moraras S., eliberat la SRL «Coroana-Grup»
in care este indicat cd, de la ea au fost primite ca amanet articole din aur; o bancnota
de 20 euro cu seria V19372295965; o bancnota de 5000 de ruble belaruse cu seria BA
5366805; o bancnota de 1000 de ruble belaruse cu seria I'A 2757977; o bancnota de
500 ruble belaruse cu seria Ke 6948689; 3 bancnote a cite 50 de ruble belaruse cu
seriile: IIx 9423457, Ilc 8299102 si Ja 4745501 respectiv; 2 bancnote a cite 20 de
ruble belaruse cu seriile: Ba 9563745, Us 0984870 si I1a 4535674 respectiv.

Probele cercetate mai sus coroboreaza intre ele, declaratiile partii vatamate si
ale martorilor sunt consecvente, iar veridicitatea lor nu trezeste careva dubii, astfel
incit nerecunoasterea de cdtre inculpati a vinovatiei lor pe acest capat de acuzare a
fost corect apreciata de catre instanta de fond drept o metoda aleasa de apdrare in
vederea evitarii raspunderii penale.

Colegiul constata ca prima instanta a retinut, situatia de fapt si a stabilit
vinovatia inculpatilor Birca M.L, Cernat-Grigorita G.G., Mordras R.V. si Cebanu
R.V,, in partea dispozitivd a sentintei, pe baza unei juste aprecieri a probelor
administrate In cauzda, dand faptei comise de acestia o incadrare juridica
corespunzatoare. Dar, in acelasi moment, Colegiul remarcd ca in dispozitivul
sentintei de comiterea infractiunii prevdzute de art. 186 alin. (5) Cod penal, in afara
de inculpatii Birca M.I,, Cernat-Grigorita G.G., Mordras R.V. si Cebanu R.V., este
recunoscut vinovat si inculpatul Barcari V.V., in privinta cdruia instanta de fond in
acest sens In partea descriptiva a sentintei nu s-a expus.

In acest context, este necesar de evidentiat, ca analizand hotarirea contestata,
prin prisma criticilor formulate de catre avocatul Bogatu Dragos in numele
inculpatului Barcari V.V., Colegiul largit considerd ca sentinta instantei de fond
urmeazd a fi casatd partial, in privinta inculpatului Barcari V.V., excluzand din
dispozitivul sentintei sintagma cu privire la condamnarea acestuia in baza art. 186
alin. (5) Cod penal.

In cauza dati, conform rechizitoriului intocmit la 23 august 2011 de citre
acuzatorul de stat (f.d. 49-157, vol. IX), in baza caruia a fost trimisa cauza in
judecata, actiunile inculpatului Barcari V.V., au fost incadrate in baza art. 283 Cod
penal, ca banditism, adica, participarea la bandd si la atacurile sdvirsite de bandd armata
(f.d. 123, vol. IX), si in baza art. 290 alin. (1) Cod penal, adica procurarea, purtarea si
pastrarea ilegald a armelor de foc, fird autorizatia corespunzatoare (f.d. 124, vol. IX).

43



Prin sentinta Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 25 ianuarie 2013,
inculpatul Barcari V.V. a fost condamnat in baza art. 186 alin. (5) Cod penal, furtul,
adica sustragerea pe ascuns a bunurilor altei persoane, sivirsite in proportii deosebit de
mari, In baza art. 283 Cod penal, banditismul, adica organizarea unor bande armate in
scopul atacdrii persoanelor juridice sau fizice, precum si participarea la asemenea bande sau
la atacurile savirsite de ele, si In baza art. 290 alin. (1) Cod penal, purtarea, pdstrarea,
procurarea, fabricarea, repararea sau comercializarea armelor de foc, precum si sustragerea
lor, cu exceptia armei de vindtoare cu teavd lisd, sau a munitiilor fdrd autorizatia
corespunzdtoare.

Reiesind din continutul sentintei adoptate, instanta de recurs elucideaza faptul
cd Curtea de Apel corect, multilateral si detailat a descris fiecare element constitutiv
al infractiunilor incriminate inculpatului in raport cu faptele savirsite de acesta, iar
cumulul de probe administrat la dosar a fost verificat si apreciat just prin prisma
pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii lor, iar In ansamblu - din punct de
vedere al coroborarii lor. Astfel, la argumentarea concluziilor sale in privinta
incadrarii juridice a actiunilor inculpatului Barcari V.V., Curtea de Apel in partea
descriptiva a sentintei corect a descris si a constatat fapta, si ca urmare a incadrat
actiunile acestuia numai in baza art. 283 si 290 alin. (1) Cod penal. Iar mentionarea
de catre instanta de fond in dispozitivul sentintei a incadrarii actiunilor
inculpatului Barcari V.V, si in baza art. 186 alin. (5) Cod penal, Colegiul o apreciaza
ca fiind doar o eroare materiala, care poate si urmeaza a fi reparata de catre instanta
de recurs.

In acest context, Colegiul tine si remarce si faptul c potrivit art. 325 Cod de
procedura penald, judecarea cauzei In primd instantd se efectueaza numai In
privinta persoanei puse sub invinuire si numai in limitele invinuirii formulate in
rechizitoriu. Modificarea invinuirii in instanta de judecatd se admite daca prin
aceasta nu se agraveaza situatia inculpatului si nu se lezeaza dreptul lui la aparare.
Modificarea invinuirii in sensul agravarii situatiei inculpatului se admite numai in
cazurile si in conditiile prevazute de prezentul cod.

Din materialele cauzei penale supuse judecdrii, Colegiul constata ca
invinuirea inculpatului Barcari V.V. pe parcursul acestui proces penal nu a fost
modificatd, deci judecarea cauzei in prima instanta are loc doar in limitele Invinuirii
formulate in rechizitoriul, adicd numai in baza art. 283 si 290 alin. (1) Cod penal,
nefiind Inaintatd invinuirea in baza art. 186 alin. (5) Cod penal.

Astfel, reparind eroarea comisd de cdtre instanta de fond, Colegiul caseaza
sentinta partial, rejudeca cauza numai in privinta inculpatului Barcari V.V., in
partea incadrdrii juridice a actiunilor acestuia, excluzind sintagma din dispozitivul
sentintei, prin care ,Barcari V.V. a fost condamnat in baza art. 186 alin. (5) Cod
penal, la 8 ani inchisoare”.
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5. Colegiul constata ca prima instantd la stabilirea pedepsei inculpatilor Birca
M.I, Cernat-Grigorita G.G., Cebanu R.V., Mordras R.V., Barcari V.V., Colta M.G. si
Dolghii I.G., a tinut cont de prevederile art.art. 6, 7, 61 si 75 CP, si de gravitatea
infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de personalitatea celor vinovati, precum
si de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, fiind
intrunite conditiile pentru angajarea raspunderii penale a inculpatilor sub aspectul
comiterii infractiunilor imputate, aspect ce nu a fost contestat de fapt, de catre
recurenti.

Astfel, Colegiul mentine individualizarea pedepsei stabilita de cdtre instanta
de fond inculpatilor, care au comis infractiunile enumerate mai sus, in prezenta
antecedentelor penale nestinse, instanta de fond just considerind imposibilad
aplicarea in privinta acestora a prevederile artart. 53, 79 CP, corectarea si
reeducarea lor fiind posibild doar prin izolarea de societate, pentru care prezinta un
pericol real, iar la stabilirea termenilor, instanta de fond a tinut cont in afara de cele
deja mentionate inclusiv, si de termenii stabiliti prin sentintele judecdtoresti
anterioare si neispasite pina in prezent.

Deci, cu referire la inculpatul Barcari V.V, instanta de fond intemeiat a
constatat ca el a comis cu vinovatie infractiunea de banditism, realizind latura
obiectiva a acesteia prin participarea in cinci episoade ale atacurilor savirsite de
acesta, luind in consideratie pericolul social sporit al infractiunii comise, aceasta
tiind o infractiune deosebit de grava, avind in vedere ca, acesta a actionat din
motive de cupiditate si tinind cont de faptul ca, inculpatul a comis infractiunea
respectiva in situatia in care a fost anterior condamnat pentru infractiuni similare
iar, pedepsele anterioare nu au fost in masura sa-1 reeduce si sa-1 corecteze, el
continuind sa comita infractiuni, instanta de fond just a considerat cd, restabilirea
echitatii sociale, corectarea inculpatului, precum si prevenirea savirsirii de noi
infractiuni, poate fi realizata doar prin stabilirea acestuia a unei pedepsei prevazute
in sanctiunea art. 283 CP, 11 ani inchisoare.

Tot cu referire la inculpatul Barcari V.V., care a comis cu vinovatie infractiunea
de purtare, pastrare si procurare ilegald a armelor de foc farda autorizatia
corespunzatoare, tinind cont de scopul procurdrii si pastrarii acestora dar, avind in
vedere si faptul cd, pedepsele anterioare nu au fost In mdsurd sa reeduce si sa-1
corecteze, el continuind sa comita infractiuni, instanta de fond corect i-a stabilit,
inculpatului Barcari V.V. a unei pedepse prevazute in sanctiune art. 290 alin. (1) CP,
inchisoarea pe un termen de 2 ani si 6 luni.

Luind in consideratie eroarea comisa de catre instanta de fond, descrisa in
punctual 4 a prezentei decizii, Colegiul rejudeca cauza in partea aplicarii pedepsei
inculpatului Barcari V.V. in baza art. 84 Cod penal, care a comis infractiunile
prevazute de art. 283 si 290 alin. (1) Cod penal, pentru care a si fost gdsit vinovat, si
ca urmare dupa stabilirea pedepsei pentru fiecare infractiune, 1i stabileste
inculpatului Barcari V.V, prin cumul partial de pedepse, pedeapsa pentru concurs
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de infractiuni de 12 (douasprezece) ani inchisoare, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip Inchis.

6. Din textul recursurilor declarate de recurenti se evidentiaza ca autorii critica
aprecierea probelor administrate de instanta de fond, astfel, judecind cauza,
instanta de fond, potrivit cerintelor stipulate in art. 314 Cod de procedurd penala,
corect a stabilit starea de fapt, incadrarea in drept si vinovatia inculpatilor Birca
M.I, Cernat-Grigorita G.G., Cebanu R.V., Colta M.G., Mordras R.V., Dolghii I.G. si
Barcari V.V. si, tinind seama In plind masura de prevederile art.99-101 Cod de
procedura penald, a cercetat sub toate aspectele probele prezentate de catre parti, a
audiat inculpatii, partile vatdmate, martorii, a cercetat corpurile delicte, dind citire
rapoartelor de expertiza, proceselor-verbale si altor documente, verificindu-le si
apreciindu-le just prin prisma pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii lor,
iar In ansamblu - din punct de vedere al corobordrii lor si intemeiat a incadrat
actiunile acestora.

In opinia Colegiului penal lirgit, argumentele recurentilor expuse in recursuri,
cu referire la faptul examinarii superficiale, cu aprecierea incorecta a cumulului de
probe si, In actiunile acestora nu sint prezente elementele constitutive ale
infractiunilor prevazute de art. 186 alin. (5), art. 197 alin. (2) lit. a), art. 283 si 290
alin. (1) Cod penal, sint neintemeiate si se resping, deoarece contravin materialelor
dosarului si circumstantelor de fapt ale cauzei, instanta de fond intemeiat motivind
condamnarea inculpatilor Birca M.I., Cernat-Grigorita G.G., Cebanu R.V., Colta
M.G., Mordras R.V., Barcari V.V. si Dolghii I.G., prin faptul ca partea acuzarii a
prezentat suficiente probe, care cu certitudine dovedesc vinovdtia acestora in
comiterea infractiunilor imputate lor.

Referitor la argumentele invocate in recursurile avocatilor si inculpatilor,
precum ca lipsesc probe ce ar demonstra vinovdtia inculpatilor Birca M.I., Cernat-
Grigoritda G.G., Cebanu R.V., Colta M.G., Moraras R.V., Barcari V.V. si Dolghii L.G.,
in organizarea unei bande armate in scopul atacarii persoanelor fizice sau juridice,
precum si participarea la asemenea bande sau la atacurile savirsite de ele, instanta
de recurs le considera nejustificate si se respinge din urmatoarele motive.

Colegiul reitereaza cd instanta de fond, just a constatat ca in actiunile
inculpatilor se regdsesc toate cele 4 elemente a infractiunii de banditism si anume:
obiectul juridic (principal - relatiile sociale cu privire la securitatea publicd;
secundar - integritatea corporald, sdnatatea sau libertatea psihicd (morald) a
persoanei; substanta, integritatea sau potentialul de utilizare a bunurilor ori posesia
asupra acestora; material - corpul persoanei sau bunurile mobile ori imobile),
latura obiectiva (organizarea unei bande armate si participarea la banda armatd),
latura subiectiva (intentie directd, motivul fiind interesul material, scopul - atacarea
partilor vatamate, materializata prin actiunile agresive ale faptuitorilor,
surprinzatoare pentru partile vatdmate, care a fost insotita de violenta ori de
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amenintarea cu violenta, de distrugerea ori deteriorarea bunurilor si, de luarea
bunurilor) si subiectul (persoane fizice responsabile care la momentul savarsirii
infractiunii au atins varsta de 14 ani).

Astfel, instanta de fond a stabilit cu certitudine, ca actionind cu intentie unica,
inculpatii Birca M.IL. si Cernat-Grigoritd G.G au organizat un grup Inarmat si stabil
de persoane, care in vederea atacdrii persoanelor fizice si sustragerii de la acestia a
bunurilor materiale, prin colectarea informatiilor referitoare la starea lor financiara,
urmareau partile vatamate, le studiau modul de viata si obisnuintele acestora, iar
ulterior, comiteau atacuri asupra lor in vederea realizdrii scopului criminal
mentionat, actiuni ce intrunesc elementele constitutive ale infractiunii prevazute de
art. 283 Cod penal, banditismul, adicd, organizarea unor bande armate in scopul atacdrii
persoanelor fizice sau juridice, precum si participarea la asemenea bande sau la atacurile
sdvdrsite de ele.

Analizind argumentele invocate de partea apardrii, privind propunerea de
casare a sentintei cu pronuntarea unei hotdriri de achitare a inculpatilor Cernat-
Grigoritd G.G., Colta M.G. si Barcari V.V., cu referire la savirsirea infractiunii de
purtare, pastrare si procurare ilegald a armelor de foc fara autorizatia
corespunzatoare, prevazute de art. 290 alin. (1) Cod penal, pe motiv ca actiunile lor
nu intrunesc elementele infractiunilor imputate, Colegiul penal largit ajunge la
concluzia cd acestea sint neintemeiate si se combat prin probele administrate la
materialele cauzei, verificate si analizate minutios de catre instanta de fond, precum
si prin actele cauzei, descrise detaliat la pct. 4.2 al prezentei decizii.

Mai mult, potrivit declaratiilor date in cadrul sedintei de judecatd de catre
partea vatdamata Botnarevschi S., inculpatul Barcari V.V. este persoana recunoscuta
dupa constitutia corpului si accentul caucazian, ca fiind faptuitorul care a indreptat
arma spre partea vatamata.

Totodata, potrivit proceselor verbale de interceptare si inregistrare a
convorbirilor inculpatilor Barcari V.V., Birca M.G., Cebanu R.V., Dolghii I1.G.,
precum si a stenogramelor acestora, inculpatii au recunoscut faptul pastrarii,
purtdrii si utilizarii armelor de foc la comiterea actelor de tilharie.

Concomitent, Colegiul remarca cd instanta de fond just a retinut cd, armele
indicate au fost descoperite si ridicate de la faptuitori la efectuarea perchezitiilor de
catre organul de urmarire penald, fapt ce relevda cu certitudine comiterea
infractiunii de pastrare ilegald a armelor si munitiilor de catre acestia.

Astfel, se constatd cd In cauza s-au stabilit toate elementele componente ale
infractiunii de purtare, pastrare si procurare ilegala a armelor de foc fara
autorizatia corespunzatoare, inclusiv vinovatia inculpatilor, dupa cum rezulta din
sentinta instantei de fond, care s-a pronuntat asupra circumstantelor de fapt si si-a
motivat concluzia prin cumulul de probe pertinente, concludente si utile,
administrate pe parcursul judecarii cauzei si ulterior apreciate in conformitate cu
prevederile art.101 Cod de procedura penala, in mod obiectiv.
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Cu privire la infractiunea de deteriorare intentionatd prin incendiere a
bunului, prevazuta de art. 197 alin. (2) lit. a) Cod penal, retinuta in sarcina
inculpatului Birca M.I,, Colegiul apreciaza ca a fost pe deplin dovedita, constatind
prezenta tuturor elementelor constitutive a acestei infractiuni, si anume: obiectul
juridic (special - relatiile sociale cu privire la substanta, integritatea si potentialul de
utilizare a bunurilor; material — automobilul, latura obiectivd — distrugerea, latura
subiectiva — intentie direct, motivul - razbunare).

Cu referire la circumstanta agravantd prevazuta la lit. a) alin. (2) al art. 197 CP,
instanta de fond intemeiat a specificat faptul ca, pericolul social sporit al distrugerii
intentionate a bunurilor, rezulta din faptul ca, metodele la care recurge faptuitorul
pun in pericol viata si sandtatea mai multor persoane, creand posibilitatea afectdrii
unei pluralitati de victime or, prin incendiere se intelege declansarea unui fenomen
fizico-chimic, prin care se produce arderea uneia sau mai multor substante
combustibile In prezenta oxigenului din aer.

Astfel, Colegiul stabileste ca, in mod corect instanta de fond a analizat intreg
material probatoriu pe acest capat de acuzare, si ca urmare a motivat convingator
situatia de fapt si vinovdtia inculpatului Bircda M.I, In comiterea infractiunii
prevazute in art. 197 alin. (2) lit. a) Cod penal, adicd distrugerea sau deteriorarea
intentionatd a bunurilor, dacd aceasta a cauzat daune in proportii mari, savirsitd prin
incendiere, explozie sau prin altd modalitate periculoasd.

In ceea ce priveste aspectul de ilegalitate invocat de recurenti, privind lipsa
probelor ce ar dovedi comiterea infractiunii prevazute in art. 186 alin. (5) Cod penal
de cétre inculpatii Birca M.I,, Cernat-Grigorita G.G., Cebanu R.V., si Mordras R.V.,
Colegiul constata ca acesta este neintemeiat, deoarece cumulul de probe enumerat
in punctul 4.4 al prezentei decizii, dovedeste vinovatia acestora in sustragerea pe
ascuns a bunurilor altei persoane, savirsite in proportii deosebit de mari, in forma
cerutd de lege. In acest context, instanta de recurs apreciazd ci nu existd pe acest
epizod o stabilire gresita a situatiei de fapt, nu au fost ignorate unele probe si nici
nu s-a acordat incredere excesiva altor probe.

Opinia recurentilor expusd in recursuri, precum cd instanta de fond i-a
recunoscut pe inculpati vinovati in savirsirea infractiunii incriminate doar pe
presupuneri, deoarece nu au fost depistate la inculpati careva instrumente ce au
servit la sdvirsirea infractiunii sau careva obiecte sustrase de la pdrti vatamate,
partile vatdmate nu i-au recunoscut ca participanti la infractiunile imputate, este
nefondata si nu poate fi temei de casare a solutiei adoptate, deoarece vinovatia
acestora in cele imputate a fost stabilita cu certitudine de catre instanta de fond prin
cumulul de probe administrate si cercetate in sedinta de judecata si temeiuri de a
pune la indoiala veridicitatea acestor probe nu s-au stabilit.

Prin urmare, Colegiul penal largit, reiesind din toate circumstantele stabilite in
cauza, considera neintemeiate argumentele recurentilor referitor la ilegalitatea
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condamnadrii lui Birca M.I, Cernat-Grigorita G.G., Cebanu R.V., Mordras R.V.,
Barcari V.V., Colta M.G. si Dolghii L.G., in savirsirea infractiunilor imputate.

Instanta de recurs atesta ca, nerecunoasterea vinovatiei de cdtre inculpati nu
echivaleaza cu achitarea lor, de vreme ce In cursul judecdrii cauzei au fost
administrate suficiente probe pertinente si concludente, care, in ansamblu — din
punct de vedere al corobordrii lor, dovedesc cu certitudine vinovatia acestora in
savirsirea infractiunilor imputate.

Necdtand la faptul cd, inculpatii vina nu si-o recunosc, instanta considera c4,
vinovatia acestora in comiterea infractiunilor imputate este dovedita pe deplin prin
probe enumerate si cercetate in cadrul sedintelor instantei prin prisma art.101 CPP
RM din punct de vedere al pertinentei, concludentii, veridicitatii, utilitatii si in
ansamblu din punct de vedere al corobordrii lor or, faptul cd, in declaratiile
inculpatilor existda anumite contradictii, instanta le apreciaza critic si considera ca,
acestea sunt date cu scopul de a evita raspunderea penala.

Totodatd, analizind declaratiile tuturor inculpatilor, depuse in sedinta de
judecatda in raport cu cele depuse in cursul urmaririi penale, Colegiul remarca
faptul ca instanta de fond just le-a retinut ca probe pe cele date in timpul urmaririi
penale, ca fiind in concordantd cu circumstantele de fapt ale cauzei, confirmate prin
cumulul celorlalte probe cercetate de instantd, apreciindu-le veridice si
convingatoare iar, afirmatiile inculpatilor in sedinta de judecata precum ca,
declaratiile date in cursul urmaririi penale au fost depuse in rezultatul maltratarilor
colaboratorilor politiei, instanta de fond le-a verificat, considerindu-le ca fiind
nefondate.

In primul rind, declaratiile acestora, dupd cum rezulta din procesele-verbale,
s-au fdcut in prezenta apardtorilor, iar la aplicarea si prelungirea masurilor
preventive judecatorul de instructie a solutionat chestiunile cu privire la faptul
daca pe parcursul urmadririi penale li s-au incdlcat anumite drepturi, daca a fost
aplicatd in privinta lor violentd, la care, inculpatii nu au fdcut declaratii cu referire
la actiunile ilegale ale organelor de urmarire penala asupra lor.

In al doilea rind, pe parcursul judecirii cauzei, de citre procurorul in
Procuratura Generald, Nicolae Dumbraveanu, au fost verificate alegatiile
inculpatilor referitor la amenintarea cu aplicarea violentei si aplicarea violentei la
etapa urmadririi penale, in cauza penald supusa judecarii. Urmare a efectudrii
actiunilor de control, prin ordonanta de refuz in inceperea urmaririi penale si de
clasare a procesului penal din 20.12.2012, procurorul verificind faptul maltratarii
inculpatilor de catre colaboratorii de politie, a refuzat in Inceperea urmaririi penale,
pe motiv cd fapta nu intruneste elementele infractiunii, si procesul penal mentionat
a fost clasat, fapt necontestat in ordinea prevazuta de Cod de procedurd penala de
catre inculpat.

In asemenea conditii, Colegiul atestd ci nu si-a gésit confirmare argumentul
invocat de recurenti, cu privire la obtinerea declaratiilor inculpatilor la etapa
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urmaririi penale in urma maltratdrii acestora de cdtre colaboratorii de politie.

Prin urmare, Colegiul constata corecta concluzia instantei de fond precum ca
schimbarea declaratiilor a inculpatilor in instanta de judecatd, care se contrazic cu
cele depuse la etapa urmaririi penale, este apreciata ca o forma de eschivare de
raspundere pentru infractiunile savirsite.

Referitor la critica formulata de apardtorul Bogatu D. si inculpatul Birca M.I. in
recursurile sale, ce vizeaza faptul ca inculpatii Birca M.I.,, Barcari V.V. si Dolghii
I.G., au fost audiati in calitate de invinuiti, in lipsa aparatorilor nu este incident in
cauza, deoarece conform materialelor dosarului, si anume proceselor-verbale de
audiere a Invinuitului din 18 august 2011 (f.d. 209-210, 221-222, 231-232 vol.VIII),
invinuitii Birca M.I., Barcari V.V. si Dolghii 1.G., au depus declaratii in prezenta
avocatilor Bogatu D., Tabirta A. si Terpan O.

In aceste imprejurari, Colegiul penal largit constatd ci in cauzd nu au fost
admise abateri de la legislatia procesuala penald in vigoare, din care motiv
temeiurile invocate In recursuri nu si-au gasit confirmare, ca urmare Colegiul
specificd precum ca instanta de fond in hotdararea adoptatd a realizat o justd
interpretare si aplicare a reglementarilor incidente, sentinta adoptata fiind legala,
intemeiata si riguros argumentatd, faptelor comise de inculpati li s-a dat o incadrare
juridica corecta, motivarea solutiei fiind bazata pe probele administrate in
cadrul procesului penal, pedeapsa fiind stabilitd de instanta de fond argumentat,
luandu-se in considerare prevederile legale ce reglementeaza acest aspect.

In privinta erorii admise de Curtea de Apel, in partea mentiondrii in
dispozitivul sentintei a sintagmei prin care inculpatul Barcari V.V. a comis
infractiunea prevazuta de art. 186 alin. (5) Cod penal, Colegiul conchide ca sentinta
urmeaza a fi casata iIn privinta inculpatului Barcari V.V. in partea incadrarii
juridice a actiunilor acestuia in baza art. 186 alin. (5) Cod penal, rejudecd cauza cu
pronuntarea unei noi hotdriri, prin care se exclude sintagma mentionata din
dispozitivul sentintei, si stabilindu-i o pedeapsa, tinind cont de excluderea
enuntata.

In acest context, Colegiul penal concluzioneaza cd recursurile ordinare
declarate de cdtre avocatul Bogatu Dragos in numele inculpatului Dolghii Igor
Gheorghe, avocatul Bosii Ion in numele inculpatului Colta Mihail Gheorghe,
avocatul Babdrda Angela in numele inculpatului Cebanu Ruslan Vasile, si a
inculpatilor Birca Mihail Ivan, Dolghii Igor Gheorghe, Mordras Radu Vasile,
Cernat-Grigorita Ghenadie Grigore urmeaza a fi respinse ca inadmisibile, iar
recursul ordinar declarat de catre avocatul Bogatu Dragos in numele inculpatului
Barcari Vladislav, urmeaza a fi admis, casatd partial sentinta, rejudecata cauza, cu
pronuntarea unei noi hotirire. In rest sentinta urmeazi a fi mentinutd fira
modificari.
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7. In conformitate cu prevederile art. 435 alin. (1) pct. 1), 2) lit. ¢) Cod de
procedura penald, Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibile, recursurile ordinare declarate de catre avocatul
Bogatu Dragos in numele inculpatului Dolghii Igor Gheorghe, avocatul Bosii Ion in
numele inculpatului Colta Mihail Gheorghe, avocatul Babara Angela in numele
inculpatului Cebanu Ruslan Vasile si recursurile ordinare a inculpatilor Birca
Mihail Ivan, Dolghii Igor Gheorghe, Mordras Radu Vasile, Cernat-Grigorita
Ghenadie Grigore impotriva sentintei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau
din 25 ianuarie 2013.

Admite recursul ordinar declarat de catre avocatul Bogatu Dragos in numele
inculpatului Barcari Vladislav, caseaza partial sentinta Colegiului penal al Curtii de
Apel Chisindu din 25 ianuarie 2013 in privinta inculpatului Barcari Vladislav
Vladimir, rejudeca cauza si pronuntd o noua hotarire, dupa cum urmeaza:

Barcari Vladislav Vladimir se considerd condamnat:

- 1in baza art. 283 Cod penal, la 11 (unsprezece) ani inchisoare;

- In baza art. 290 alin. (1) Cod penal, la 2 (doi) ani si 6 (sase) luni inchisoare.

In conformitate cu art. 84 Cod penal, prin cumul partial al pedepselor aplicate
lui Barcari Vladislav Vladimir, se stabileste pedeapsa pentru concurs de infractiuni
12 (doisprezece) ani inchisoare, cu executare in penitenciar de tip inchis.

Termenul de executare a pedepsei urmeaza a fi calculat din 05.11.2013, cu
includerea timpului detinerii in stare de arest din 12.07.2011 pina la 05.11.2013.

Sintagma din dispozitivul sentintei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau
din 25 ianuarie 2013 prin care, Barcari Vladislav Vladimir a fost condamnat in baza
art. 186 alin. (5) Cod penal la 8 ani inchisoare, se exclude.

In rest sentinta contestata se mentine.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivata, pronuntatd public la 03 decembrie 2013, ora 09.50.

Presedinte Petru Ursache
Judecatori Nicolae Gordila
Vladimir Timofti

Elena Covalenco

Ghenadie Nicolaev
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