Dosarul nr. 1re-83/2017

Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
05 iulie 2017 mun. Chisinau
Colegiul penal in componenta:
Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Liliana Catan

lon Guzun
examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de
condamnatul Musteatd Ivan, prin care se solicitd casarea deciziei Colegiului
judiciar al Curtii de Apel Cahul din 06 decembrie 2016,

Termenul de examinare a cauzei:
instanta de recurs in anulare: 26.06.2017 -

05.07.2017;

CONSTATA:

1. Musteata Ivan a fost condamnat prin sentinta Judecatoriei Cahul din
08 februarie 2010, in baza art.151alin.(4) Cod penal, la 10 ani inchisoare, cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis.

In prezent condamnatul executi pedeapsa in Penitenciarul nr.1 Taraclia.

2. La 13.05.2016 condamnatul Musteata Ivan a depus cerere, prin care a
contestat decizia sefului Penitenciarului nr.1 Taraclia din 25.04.2016, cu privire la
aplicarea sanctiunii disciplinare, potrivit careia a fost sanctionat cu 10 zile de
incarcerare, solicitand anularea deciziei enuntate, motivand ca nu a comis careva
abatere disciplinara.

3. Prin incheierea Judecatoriei Taraclia din 27.06.2016 cererea
condamnatului Musteata Ivan a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

4. La 19.09.2016, condamnatul Musteata Ivan a depus cererea de recurs
(intitulatd gresit apel) impotriva incheierii din 27.06.2016, solicitand casarea
acesteia, pe motiv cd, se afla sub supravegherea administratiei penitenciarului,
potrivit art.206 Cod de executare, iar la 25.04.2016 fiind agresat de alti
condamnati, a fost nevoit sa se apere, prin urmare nu a comis nici o abatere
disciplinara.

5. Prin decizia Colegiului judiciar al Curtii de Apel Cahul din 06
decembrie 2016 a fost respins recursul declarat, ca inadmisibil, cu mentinerea
incheierii din 27.06.2016 fara modificari.



5.1. In motivarea solutiei instanta a precizat ci, incheierea judecitorului de
instructie, adoptatd in conditiile art.473 Cod de procedura penald, nu este pasibila
de a fi atacata pe caile ordinare de atac, deoarece nu este prevazut dreptul la recurs
ordinar.

6. Decizia mentionata, in temeiul art. 466 Cod de procedura penala, a
devenit irevocabila la data pronuntarii.

7. Recurs in anulare a declarat condamnatul, solicitind casarea
hotararilor §i pronuntarea unei decizii prin care sa fie admisa cererea din
13.05.2016, din motivele invocate 1n ea.

8. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat in raport
cu materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza cd acesta urmeaza a fi
declarat inadmisibil din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 452 alin. (I) Cod de procedura penala, hotararile judecatoresti
irevocabile pot fi atacate la Curtea Suprema de Justitie cu recurs in anulare, dupa
epuizarea cailor ordinare de atac.

Potrivit art. 452 alin. (1) Cod de procedura penala, persoanele mentionate la
art.401 alin. (1) pct. 2) si 3), precum si in numele acestor persoane, aparatorul sau
reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare
impotriva hotararii judecatoresti irevocabile, dupd epuizarea cailor ordinare de
atac.

Reiesind din prevederile art. 453 alin. (1) Cod de procedurda penala,
hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repararii erorilor
de drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in
cadrul procedurii precedente a afectat hotararea atacata. Prin urmare, normele de
drept nominalizate prescriu iIn mod expres ca, pot fi atacate cu recurs in anulare
doar hotararile judecatoresti prin care a fost judecatd cauza penala in fond, adica
hotararile irevocabile de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului
penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Circumstantele enuntate atesta, ca celelalte categorii de hotarari judecatoresti
irevocabile, inclusiv cele adoptate in temeiul prevederilor art. 473 Cod de
procedura penald, nu sunt pasibile de drept de a fi contestate prin intermediul
recursului in anulare.

In urma celor expuse, rezulti ci recursul in anulare declarat in spetd in
aspectul vizat, adica fiind declarat impotriva unei hotarari judecatoresti irevocabile,
dar prin care nu a fost solutionat fondul cauzei penale, nu are suport legal.

Conform art. 456 alin. (1) si art. 432 alin. (2) pct. 1) Cod de procedura
penald, instanta decide inadmisibilitatea recursului inaintat in cazul cand recursul
nu indeplineste cerintele de continut, situatie ce persistd in cauza data.

Q. In conformitate cu prevederile art. 456 alin. (1), 432 alin. (1), (2) pct.
1), alin. (3) Cod de procedura penala, Colegiul penal
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DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de condamnatul Musteata
Ivan, impotriva deciziei Colegiului judiciar al Curtii de Apel Cahul din 06
decembrie 2016, deoarece nu indeplineste cerintele de continut.

Decizia este irevocabila.

Decizia pronuntata integral la 05 iulie 2017.

Presedinte: Nicolae Gordila
Judecatori: Liliana Catan
lon Guzun



