Dosarul nr. 1ra-1013/2013
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

13 noiembrie 2013 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Ursache Petru,
Judecatori — Timofti Vladimir si Nicolaev Ghenadie,
examinind admisibilitatea in principiu a recursului ordinar declarat de
avocatul Rosca Snejana in numele inculpatului Levinta Stefan, impotriva deciziei
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 02 mai 2013, in cauza penald in
privinta lui
Levinta Stefan Petru, nascut la 16 ianuarie 1994,
originar si domiciliat in s. Vorotet, r-ul Orhei;
Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:
1. 18.02.2011-07.07.2011 (prima instanta)
2.29.01.2013- 02.05.2013 (instanta de apel)
3.10.09.2013-13.11.2013(instanta de recurs ordinar).
Asupra recursului in cauza, in baza actelor din dosar, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie,

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Orhei din 07 iulie 2011, Levinta Stefan a fost
condamnat in baza art. 186 alin. (2) lit. b), ¢), d) Cod penal la 2 ani inchisoare, cu
executarea pedepsei in penitenciar pentru minori.

Conform art. 84 alin. (4) Cod penal, prin adaugirea pedepsei aplicate prin
sentinta Judecatoriei Orhei din 03 iunie 2010, i-a fost stabilita pedeapsa definitiva
de 7 ani inchisoare, cu executarea in penitenciar pentru minori.

Actiunea civild a fost admisa, incasindu-se de la Levinta Stefan in beneficiul
partii vatamate, Balan Timofei, prejudiciul material in marime de 24 750 lei.

Prin aceiasi sentintd au fost condamnati Salin Nicolae si Rosca lon, insd in
privinta lor hotaririle judecatoresti nu se contesta.

2. Pentru a pronunta sentinta, instanta de fond a retinut, ca Levinta Stefan, in
seara unei zile din luna martie 2010, prin intelegere prealabila cu Salin Nicolae si
Rosca lon, la initiativa si propunerea ultimului, cu scopul sustragerii bunurilor
altei persoane, prin spargerea peretelui, au patruns in depozitul din gospodaria cet.
Balan Timofei, situatd in s. Vorotet, raionul Orhei de unde au sustras pe ascuns



bunuri in suma totala de 9000 lei, prin ce i-a cauzat partii vatamate daune materiale
in proportii considerabile.

2.1. Tot el, Levinta S., continuindu-si actiunile sale criminale, in una din
zilele lunii aprilie 2010, prin intelegere prealabila cu Rosca I., la initiativa si
propunerea ultimului, cu scopul sustragerii bunurilor altei persoane, au patruns in
gospodaria cet. Balan Timofei, situatd in s. Vorotet raionul Orhei unde, prin
spargerea peretelui, au patruns in depozit si au sustras pe ascuns bunuri in suma
totala de 18250 lei, prin ce i-a cauzat partii vatamate daune materiale in proportii
considerabile.

3. Sentinta mentionatd a fost atacata cu apel la 10 ianuarie 2013 de catre
avocatul Rosca Snejana in numele inculpatului Levinta Stefan, care a solicitat
casarea acesteia, rejudecarea cauzei, cu pronuntarea unei noi hotariri, prin care
inculpatului sa-i fie stabilitd o pedeapsa mai blinda, invocind ca la stabilirea
pedepsei, instanta de fond nu a tinut cont de faptul, ca inculpatul Levinta S., la
momentul savirsirii infractiunii era minor, a recunoscut partial vinovatia in
comiterea infractiunii i s-a cdit sincer de cele comise, concomitent a invocat, ca
actiunea civild a fost solutionata ilegal de catre prima instanta.

Referitor la termenul de atac, a indicat ca a depus tirziu cererea, deoarece
inculpatul Levinta S. a considerat, ca Curtea de Apel Chisindu, prin decizia sa din
13 octombrie 2011, se va expuse si in privinta pedepsei sale, desi au depus apeluri
doar inculpatii Salin N. si Rosca I. Avocatul Rosca Snejana a incheiat contract de
asistentd juridicd cu Levinta $. la 10 decembrie 2012 si abia la data de 21
decembrie 2012 a avut posibilitatea de a face cunostintd cu materialele cauzei.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 02 mai 2013,
a fost respins apelul declarat, ca depus peste termen si mentinuta sentinta primei
instante fara modificari.

5. Decizia instantei de apel este atacatd cu recurs ordinar de catre avocatul
Rosca Snejana in numele inculpatului Levinta Stefan, care solicita casarea acesteia,
rejudecarea cauzei cu adoptarea unei noi hotariri, prin care sa-i fie aplicatd o
pedeapsa mai blinda, invocind ca omiterea termenului de declarare a apelului a fost
intemeiata, motivele fiind enumerate in apel, mai mult ca atit, considera, ca
comiterea infractiunii de catre inculpatul Levinta $. a fost determinata de situatia
materiald grea a acestuia.

6. Verificind argumentele recursului in raport cu actele cauzei Colegiul
penal considerd, ca acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil, din urmatoarele
considerente.

Din continutul recursului ordinar declarat de catre avocatul Rosca Snejana in
numele inculpatului Levinta Stefan, rezulta ca nu este de acord cu aprecierea

probelor de catre instantele de judecata, solicitind aplicarea unei pedepse mai
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blinde, iar referitor la termenul omis de declarare a apelului, a invocat ca a incheiat
contract de asistenta juridicd cu Levinta $. la 10 decembrie 2012 si abia la data de
21 decembrie 2012 a avut posibilitatea de a face cunostintd cu materialele cauzei.

Potrivit art. 420 alin. (4) Cod de procedura penald, nu pot fi atacate cu recurs
sentintele in privinta cdrora persoanele indicate in art.401 nu au folosit calea
apelului ori au retras apelul, daca legea prevede aceasta cale de atac.

Din materialele cauzei rezulta, ca sentinta Judecatoriei Orhei din 07 iulie 2011
a fost contestatd cu apel de catre avocatul Rosca Snejana in numele inculpatului
Levinta Stefan abia la 10 ianuarie 2013 (vol. I, f.d. 75-76), insa apelul acestuia a
fost respins ca depus peste termen, iar in cazul recunoasterii apelului ca tardiv,
instanta de apel nu mai examineaza legalitatea si temeinicia apelului, adica nu
poate fi vorba despre o examinare in fapt si in drept a hotaririi atacate, ceea ce
inseamnad ca nu se verifica fondul cauzei. Astfel, sentinta ramine definitiva la data
expirarii termenului de apel.

Totodata, instanta de recurs remarca, ca in textul deciziei Colegiului penal al
Curtii de Apel Chisinau din 02 mai 2013, instanta de apel a enuntat ca ,, Conform
dovezii de primire, la data de 24 august 2011, inculpatului Levinta S. i-a fost
inmanata copia sentintei integrale din 07 iulie 2011 (vol. I, f.d.239), astfel termenul
de declarare a apelului a expirat la data de 12 septembrie 2011, iar apelul avocatei
Rosca Snejana in numele inculpatului Levinta Stefan a fost depus la 10 ianuarie
20137 (Vol. 11, f.d. 116).

Raportind situatia retinutd in cauza la prevederile art. 420 alin. (1) Cod de
procedura penald rezultd, ca avocatul Rosca Snejana in numele inculpatului
Levinta Stefan nu este in drept sa declare recurs ordinar in ceea ce priveste
asprimea pedepsei stabilite, din motiv ca in speta nu a fost utilizata calea ordinara
de atac — apelul.

Instanta de recurs, avind in vedere ca solutia din decizia instantei de apel cu
privire la tardivitatea apelului este intemeiata, nu este in drept sa se expuna asupra
fondului cauzei.

Motivele din recurs, precum ca avocata Stoianov L. a incheiat contract de
asistentd juridica cu Levinta S. la 10 decembrie 2012 si abia la data de 21
decembrie 2012 a avut posibilitatea de a face cunostintd cu materialele cauzei, sunt
irelevante 1n speta data, fiindca inculpatului Levinta S. i s-a indicat in dispozitivul
sentintei atacate— dreptul la apel in 15 zile (vol. I, f.d. 204-208).

Prin urmare, deoarece in spetd nu a fost utilizatd calea ordinara de atac —
apelul si recurentul nu a adus motive intemeiate pentru a contesta solutia adoptata
de instanta de apel, recursul urmeaza a fi declarat inadmisibil, ca fiind vadit
neintemeiat.



7. Pentru aceste motive, in conformitate cu prevederile art. 432 alin. (2) pct.
4) Cod de procedura penala, Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de avocatul Rosca Snejana in
numele inculpatului Levinta Stefan, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii
de Apel Chisinau din 02 mai 2013, in cauza penala in privinta lui Levinta Stefan
Petru, fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 04 decembrie 2013.

Presedinte Ursache Petru
Judecatori Vladimir Timofti

Nicolaev Ghenadie



