Dosarul nr. 1ra-1073/2013
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

20 noiembrie 2013 mun. Chisiniau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte —Ursache Petru,

Judecatori — Timofti Vladimir si Nicolaev Ghenadie,

examinind admisibilitatea in principiu a recursului ordinar declarat de

inculpatul Snegureac Roman impotriva sentintei Judecatoriei Criuleni din 03 mai
2012 si deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 21 martie 2013, in
cauza penala in privinta lui
Snegureac Roman Petru, nascut la 07 august 1973,
originar din or. Falesti, domiciliat in mun. Chisinau, or.
Stauceni, str. Studentilor 2, ap. 18;

Datele referitoare la termenul de examinare a
cauzei:
1.01.11.2011 — 03.05.2012 (prima instanta)
2.28.06.2012 — 21.03.2013 (instanta de apel)
3.17.09.2013 — 20.11.2013 (instanta de recurs ordinar).

Asupra recursului in cauza, in baza actelor din dosar, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie,

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Criuleni din 03 mai 2012, Snegureac Roman a
fost condamnat:

- in baza art. 264/1 alin. (1) Cod penal la amenda in marime de 400 unitati
conventionale, ceea ce constituie 8000 lei, cu privarea de dreptul de a conduce
mijloace de transport pe un termen de 3 ani;

- in baza art. 287 alin. (1) Cod penal la amenda in marime de 300 unitati
conventionale, ceea ce constituie 6000 lei;

Conform art. 84 Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumulul partial

al pedepselor aplicate, i s-a stabilit pedeapsa definitiva sub forma de amenda in
marime de 600 unitati conventionale, ceea ce constituie 12000 lei, cu privarea de
dreptul de a conduce mijloace de transport pe un termen de 3 ani.

Actiunea civila a fost admisa, incasindu-se de la Snegureac R. in beneficiul
lui Guzun lachim prejudiciul material in suma de 2000 lei.

2. Pentru a pronunta sentinta, instanta de fond a retinut, ca Snegureac Roman
la 29 august 2011, aproximativ la ora 17.00, fiind in stare de ebrietate alcoolica cu
grad avansat a condus mijlocul de transport de model ,,GAZ 3110" cu n/i CFU
703, prin s. Ratus, r-ul Criuleni, fapt constatat prin procesul verbal nr. 13046 din
29 august 2011 privind examinarea alcooloscopica, care a stabilit ca acesta avea o

concentratie a vaporilor de alcool in aerul expirat de 0,71 mg/l si o concentratie de
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alcool in singe de 1,43 gr/l, si care conform prevederilor art. 134/12 alin. (3) Cod
penal, se considera ca stare de ebrietate alcoolica cu grad avansat.

2.1. Tot el, la 29 august 2011, aproximativ la ora 17.00, fiind in stare de
ebrietate alcoolica, aflindu-se la volanul automobilului de model ,,GAZ 3110" cu
n/1 CFU 703, in timp ce se deplasa prin s. Ratus, r-nul Criuleni, arbitrar a stopat cu
automobilul sdu autocamionul de model ,,GAZ 2152" cu n/i CU AH 547, la
volanul caruia se afla Guzun Sevastian, dupa care a coborit din automobil,
incalcind grosolan ordinea publica si manifestind o obrdznicie deosebita fatd de
societate, fara nici un motiv, a aplicat violenta fizica fata de cet. Guzun Sevastian.

3. Sentinta mentionata a fost atacatd cu apel de catre inculpatul Snegureac
R., prin care s-a solicitat casarea acesteia, rejudecarea cauzei, cu pronuntarea unei
hotariri de achitare, deoarece se considera nevinovat in comiterea infractiunilor
incriminate, invocind concomitent ca la baza sentintei de condamnare, instanta de
fond, a pus doar declaratiile partilor vatamate Guzun Sevastian si Guzun lachim,
care nemijlocit erau figurantii conflictului.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 21 martie 2013
a fost respins ca nefondat apelul si mentinutd sentinta, motivindu-se ca starea de
fapt retinuta si de drept apreciata de instanta de fond concordad cu circumstantele
stabilite si probele administrate in cauza, inculpatului Snegureac R. aplicindu-i-se
o pedeapsa echitabila.

5. Hotaririle judecatoresti sunt atacate cu recurs ordinar de catre inculpatul
Snegureac R., prin care, in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6), 8) Cod de procedura
penald, a solicitat casarea acestora, rejudecarea cauzei, cu pronuntarea unei hotariri
de achitare, pe motiv ca:

- atit in cadrul urmaririi penale, cit si in cadrul cercetarii judecatoresti nu a
fost stabilitda cu certitudine vinovatia inculpatului Snegureac R. in comiterea
infractiunilor prevazute de art. 264/1 alin. (1), art. 287 alin. (1) Cod penal;

- de catre acuzare nu au fost prezentate probe directe ce ar confirma faptul, ca
inculpatul a condus mijlocul de transport fiind in stare de ebrietate, acestea fiind
bazate doar pe presupuneri;

- organul de urmarire penala a fost influentat de cétre feciorii partii vatamate,
care sunt fosti colaboratori de politie, nefiind luate masurile necesare pentru
cercetarea sub toate aspectele, completa si obiectiva ale circumstantelor cauzei.

6. Verificind argumentele recursului in raport cu actele cauzei, Colegiul
penal considerd, ca acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil, din urmatoarele
considerente.

Potrivit art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala, hotaririle instantei de apel
pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele de
fond si de apel doar in cazurile stipulate Tn acest articol.



Instanta de recurs, potrivit dispozitiei art. 432 alin. (2) pct. 2) Cod de
procedurd penald, examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat
impotriva hotararii instantei de apel, fara citarea partilor, este in drept sa decida
asupra inadmisibilitatii acestuia in cazul in care constatd ca recursul este declarat
peste termen.

In conformitate cu prevederile art. 422 Cod de procedurd penald (in red.
05.04.2012), termenul de recurs este de 30 de zile de la data pronuntarii deciziei.

Conform materialelor dosarului, dispozitivul deciziei Colegiului penal al
Curtii de Apel Chisinau a fost pronuntat la 21 martie 2013, in prezenta inculpatului
Snegureac R. si a avocatului acestuia — Pislaru Vitalie, fapt confirmat prin
procesul-verbal al sedintei de judecata (Vol. Il, f.d. 37-39), tot atunci s-a anuntat
despre ziua pronuntarii deciziei motivate — 02 mai 2013 ( Vol. I, f.d. 39).

Reiesind din aceste circumstante se constata, ca termenul de 30 zile de atac cu
recurs ordinar a deciziei instantei de apel, stabilit de art. 422 Cod de procedura
penald nu a fost respectat de inculpatul Snegureac R., deoarece recursul in cauza a
fost declarat de inculpat la 21 iunie 2013 (Vol. Il, f.d. 71-72), adica peste 47 de
zile de la data pronuntarii deciziei motivate, prin urmare, Colegiul penal considera
ca recursul Tn cauza a fost depus peste termenul prevazut de art. 422 Cod de
procedurd penala.

Mai mult ca atit, inculpatul Snegureac R. nu a adus argumente intemeiate in
justificarea motivelor intirzierii declararii recursului ordinar depus la 21 iunie
2013.

Colegiul penal invoca, ca termenul de recurs este absolut si are caracter
imperativ, in sensul ca depasirea lui atrage decdderea din dreptul de a exercita
calea de atac.

In aceastd ordine de idei, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie
considerd, ca recursul ordinar declarat de inculpatul Snegureac R. este inadmisibil,
ca fiind declarat peste termen.

7. Pentru motivele expuse, in conformitate cu prevederile art. 432 alin. (2)
pct. 2) Cod de procedura penala, Colegiul penal,

DECIDE:
Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de inculpatul Snegureac Roman

impotriva sentintei Judecatoriei Criuleni din 03 mai 2012 g1 deciziei Colegiului
penal al Curtii de Apel Chisindu din 21 martie 2013, in cauza penald in privinta lui
Snegureac Roman Petru, ca fiind declarat peste termen.
Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 04 decembrie 2013.
Presedinte Ursache Petru

Judecatori Timofti Vladimir

Nicolaev Ghenadie



