Dosarul nr. 1cs-82/2017

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

INCHEIERE
14 iulie 2017 mun. Chisindau
Colegiul penal in componenta:
presedinte Nicolae Gordila,
judecatori Elena Covalenco,

Iurie Diaconu,

solutionand cererea avocatului Lesan N. In numele petitionarilor Paun V.,
Daradur D. si Goras S., cu privire la stramutarea examindrii recursului Inaintat
impotriva Incheierii Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 27 martie 20117,
adoptata in procedura art. 313 Cod de procedurd penald, la o alta instanta egala in
grad,

CONSTATA:

1. La data de 01 decembrie 2016 si respectiv 27 ianuarie 2017 in adresa
Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) au parvenit pentru examinare plangerile
depuse de catre petitionarii Padun V., Daradur D. si Goras S., in temeiul art. 313 Cod
de procedura penald, care au fost conexate pentru a fi examinate intr-o singura
procedura prin incheierea protocolara din data de 02 februarie 2017 (f.d. 60-62 v. 1).

2. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 27 marie 2017 au
fost respinse plangerile inaintate, ca fiind neintemeiate (f.d. 100-112 v. 1).

3. Nefiind de acord cu incheierea mentionatd, avocatul Lesan N. in numele
petitionarilor Paun V., Daradur D. si Goras S., a atacat-o cu recurs, solicitand
casarea acesteia si pronuntarea unei noi hotarari prin care plangerile inaintate
impotriva ordonantei procurorului din 24 octombrie 2016 (despre respingerea cererii
privind recunoasterea 1in calitate de parte civilmente responsabild), ordonantei
procurorului ierarhic superior din 09 decembrie 2016, precum si ordonantei
procurorului din 14 decembrie 2016 (de scoatere de sub urmdrire penald si clasarea
cauzei penale), ordonantei procurorului ierarhic superior din 16 ianuarie 2017, sa fie
admise cu remiterea cauzei penale organului de urmadrire penald pentru
inlaturarea incalcarilor.

4. La data de 14 iunie 2017, la Curtea de Apel Chisindu, a parvenit cerere de
recuzare judecdtorilor Morozan G., Gafton A. si Iovu G., inaintatd de cdtre avocatul
Lesan N.

5. Prin incheierea Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindau din 15 iunie
2017, a fost respinsa cererea de recuzare inaintatd de catre avocatul Lesan N.
privind recuzarea judecdtorilor Morozan G., Gafton A. si Iovu G.



6. Avocatul, Lesan N., la data de 04 iulie 2017, prin intermediul cancelariei
Curtii de Apel Chisindu a depus cerere prin care a solicitat remiterea dosarului la
Curtea Suprema de Justitie in vederea stramutdrii judecarii cauzei penale de la
instanta competentd la o alta instanta egala in grad, in conformitate cu art. 46 Cod
de procedura penala.

In motivarea cererii a invocat, ci au fost incilcate drepturile petitionarilor
Paun V., Daradur D. si Goras S. la un proces echitabil, manifestat prin ignorarea
cererilor, implicit neexaminarea acestora.

7. Solutionand cererea de stramutare, in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal considerd cd aceasta urmeazda a fi respinsd, reiesind din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 46 alin. (1) Cod de procedurd penald Curtea Suprema
de Justitie stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta
instantd egald in grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine
solutionarea ei obiectiva, rapida, completa si se asigura desfasurarea normala a
procesului.

Din cererea avocatului Lesan N. in numele petitionarilor Pdun V., Daradur D.
si Goras S. cu privire la stramutarea cauzei rezultd, ca au fost incdlcate drepturile
petitionarilor Padun V., Daradur D. si Goras S. la un proces echitabil, manifestat prin
ignorarea cererilor, implicit neexaminarea acestora.

In opinia Colegiul penal, motivul invocat de autor in cerere, nu constituie
temei de stramutare a cauzei mentionate, ce ar duce la examinarea mai obiectiva,
rapidd si completa.

Referitor la argumentele invocate de catre partea apdrarii In cererea de
stramutare, Colegiul penal mentioneaza, ca din materialele cauzei reiese ca nu au
fost incalcate drepturile petitionarilor la un proces echitabil, deoarece partea
apdrdrii nu s-a prezentat la examinarea cererii de recuzare, nu a depus cerere
privind amanarea sedintei si nu a instiintat instanta despre motivele imposibilitatii
prezentdrii sale, astfel fiind dispusad examinarea cererii in lipsa acestuia.

In aceiasi ordine de idei, Colegiul noteazi ca, conform prevederilor art. 47 alin.
(1) Cod de procedurd penald — cererea de stramutare, care trebuie sa fie motivata,

se adreseaza Curtii Supreme de Justitie cu cel putin 5 zile inainte de inceperea

cercetdrii judecatoresti. Documentele pe care se bazeaza cererea se anexeaza la
aceasta daca sunt detinute de partea care cere stramutarea.

Astfel, din materialele cauzei penale, reiese ca dosarul mentionat se afla la
etapa examinarii in ordine de recurs, unde au avut loc cateva sedinte de judecata,
respectiv admiterea cererii de stramutare contravine dispozitiilor prevazute la art.
46 alin. (1) Cod penal, Curtea Suprema de Justitie stramutd judecarea unei cauze
penale de la instanta competentd la o alta instanta egald in grad in cazul in care prin
aceasta de poate obtine solutionarea ei obiectivd, rapidd, completd si sa asigure
desfasurarea normald a procesului.



Potrivit art. 26 Cod de procedurd penald, la infaptuirea justitiei in cauzele
penale, judecatorii sunt independenti si se supun numai legii. Judecatorii judeca
cauzele penale in baza legii si propriei convingeri bazate pe probele cercetate in
procedura judiciara respectiva in conditii care exclud orice presiune asupra lor.

In aceste conditii, reiesind din prevederile legii, Colegiul penal conchide, ci
avocatul Lesan N. a inaintat cererea de stramutare contrar prevederilor art. 46, 47
Cod de procedurd penala, cauza fiind la o etapa avansata de examinare in cadrul
Curtii de Apel Chisindu in ordine de recurs, iar stramutarea acesteia ar tergiversa
pronuntarea solutiei In termeni rezonabili.

In opinia Colegiului, argumentele invocate de catre solicitantul cererii de
stramutare nu este incident institutiei de stramutare a cauzei date la o alta instanta
de judecata egala in grad, ce ar duce la examinarea obiectivd, rapida si completa a
ei, ci din contra va genera o tergiversare a examindrii cauzei in ordine de recurs.
Faptul respingerii sau neadmiterii cererilor inaintate de cdtre parti in cadrul
examindrii cauzei, nu este temei prevazut de lege in vederea stramutarii cauzei la o
altd instanta egala in grad.

Asadar, in circumstantele constatate, Colegiul concluzioneaza de a respinge
cererea ca fiind neintemeiata.

8. In conformitate cu art. 46-49 Cod de procedurd penald, Colegiul penal al
Curtii Supreme de Justitie,

D ECIDE:

Respinge cererea de stramutare inaintata de catre avocatul Lesan N. in numele
petitionarilor Paun V., Daradur D. si Goras S., cu privire la stramutarea examinarii
recursului Tnaintat Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau, in ordinea art. 313
Cod de procedura penald, la o alta instantd egald in grad.

Incheierea este irevocabils, pronuntata integral la 14 iulie 2017.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Elena Covalenco

[urie Diaconu



