Dosarul nr. 1¢cs-88/2017
Curtea Supremade Justitie
INCHEIERE
08 august 2017 mun. Chisindau

Colegiul penal in urmatoarea componenta:

presedinte Ursache Petru

judecatori Toma Nadejda

Timofti Vladimir

examinand cererea de stramutare a cauzei penale de Invinuirea lui Lupu

Gheorghii Fiodor in savarsirea infractiunii prevazuta de art. 326 alin. (11) Cod

penal, Tnaintata de procurorul in Oficiul Nord al Procuraturii Anticoruptie,

XXXXXX,

CONSTATA:

1. La data de 11 iulie 2017, procurorul in Oficiul Nord al Procuraturii
Anticoruptie, XXXXXX, a inaintat cerere de stramutare a cauzei penale de
invinuirea lui Lupu Gheorghii Fiodor in savarsirea infractiunii prevazuta de
art. 326 alin. (11) Cod penal, de la Judecatoria Edinef cu sediul in or. Briceni la o
alta instanta egala in grad.

In motivarea cererii indicad faptul c3, inculpatul Lupu Gheorghii Fiodor este
invinuit in aceea ca el, in perioada 22.01.2017 - 31.01.2017, urmarind scopul
restituirii permisului sau de conducere ridicat in cadrul procedurii
contraventionale de catre agentul constatator, a purtat mai multe discutii cu
persoane nestabilite la moment de catre organul de urmarire penald, in vederea
oferirii lor a mijloacelor banesti, instigand astfel aceste persoane sa intervina pe
langa judecatorul din cadrul Judecatoriei Briceni, pe rolul caruia se afla cauza
contraventionala in privinta sa, pentru a-l1 determina pe magistrat sa adopte o
decizie favorabila in privinta lui Lupu Gheorghii in calitate de contravenient, cu
restituirea permisului de conducere ridicat de catre colaboratorii de politie din
cadrul Inspectoratului National de Patrulare, circumstanta ce ar putea servi drept
motiv de impiedicare a desfasurarii normale si obiective a procesului penal
respectiv in cadrul Judecatoriei Edinet cu sediul in or. Briceni.

Concomitent, In acest sens mentioneaza jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului conform careia judecatorii trebuie nu numai sa indeplineasca
criterii obiective de impartialitate, ci sa fie si perceputi ca fiind impartiali. Miza
este increderea pe care instantele trebuie sa o inspire justitiabililor dintr-o
societate democratica. Perceptia de impartialitate se masoara prin standardul
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observatorului rezonabil. Instanta trebuie sa fie impartiala din punct de vedere
obiectiv, adica trebuie sa ofere garantii suficiente pentru a exclude orice Indoiala
legitima in aceasta privintd. Ceea ce este important, e increderea pe care
instantele dintr-o societate democratica trebuie sa o inspire populatiei, inclusiv si
Acuzatului de Stat.

2. Examinand cererea de stramutare in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal considera ca aceasta urmeaza a fi admisa, reiesind din urmatoarele
considerente.

In temeiul prevederilor art. 46 alin. (1) Cod de procedurd penald Curtea
Suprema de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta
competenta la o altd instanta egala in grad in cazul in care prin aceasta se poate
obtine solutionarea ei obiectiva, rapida, completa si se asigura desfasurarea
normala a procesului.

Potrivit art. 46 alin. (2) Cod de procedura penala stramutarea cauzei poate fi
ceruta de presedintele instantei de judecata sau de una dintre parti.

Din materialele cauzei rezultd ca dosarul penal de invinuirea lui Lupu
Gheorghii Fiodor de savarsirea infractiunii prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod
penal a parvenit in Judecatoria Edine{ (sediul Briceni) la data de 05 iulie 2017,
fiind repartizata judecatorului XXXXXX in mod automat, care la 06 iulie 2017
declara abtinere de la judecarea cauzei (f.d.189; 190).

Prin incheierea din 10 iulie 2017 a fost admisa declaratia de abtinere, fiind
acceptate motivele expuse in declaratie, si anume, ca inculpatului Lupu Gheorghii
i se incrimineaza comiterea infractiunii prevazute la art. 326 alin. (11) Cod penal,
pentru faptul ca ar fi instigat anumite persoane neidentificate sa intervina pe
langa judecatorul din cadrul Judecatoriei Briceni, pe rolul caruia se afla cauza
contraventionald intentata in baza procesului-verbal cu privire la contraventie
din 05.11.2016 in baza art. 233 alin. (1) Cod contraventional, pentru a-l
determina pe acesta sa adopte o decizie favorabila in privinta lui Lupu Gheorghii
in calitate de contravenient, cu restituirea permisului de conducere.

La fel a fost indicat si faptul ca din materialele cauzei penale reiese ca,
dosarul contraventional mentionat supra se afla in procedura judecatorului din
Judecatoria Briceni, XXXXXX, care la moment activeaza in cadrul Judecatoriei
Edinet, sediul Briceni (f.d. 109-150), iar in calitate de martori, in cauza penala de
invinuirea lui Lupu Gheorghii, participa XXXXXX si XXXXXX, care sunt angajati in
cadrul Judecatoriei Edinet, sediul Briceni, In calitate de grefier si respectiv
asistent judiciar.

Colegiului penal considera, ca circumstantele mentionate supra, cad sub
incidenta institutiei stramutarii judecarii cauzei, or, Curtea Europeana a
Drepturilor Omului, In jurisprudenta sa a constatat ca judecatorii trebuie nu
numai sa Indeplineasca criterii obiective de impartialitate, ci sa fie si perceputi ca
fiind impartiali. Miza este increderea pe care instantele trebuie sa o inspire
justitiabililor dintr-o societate democratica. O instanta de judecata trebuie sa
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reafirme increderea publicului in integritatea corpului judiciar. Justitia nu doar
trebuie facutd, trebuie sa se si vada. Perceptia de impartialitate se masoara prin
standardul observatorului rezonabil. Instanta trebuie sa fie impartiala si din
punct de vedere obiectiv, adica trebuie sa ofere garantii suficiente pentru a
exclude orice indoiald legitima in aceasta privinta (Gregory vs. Marea Britanie,
Curtea Europeand a Drepturilor Omului, (1997) 25 EHRR 577). Ceea ce este in joc,
e increderea pe care instantele dintr-o societate democratica trebuie sa o inspire
populatiei (Castillo Algar vs Spania, Curtea Europeand a Drepturilor Omului,
(1998) 30 EHRR 827).

In consecintd, Colegiul penal conchide ci motivele invocate in cererea de
stramutare sunt intemeiate si pentru obtinerea solutionadrii obiective, rapide si
complete a cauzei penale, asigurdrii desfasurarii normale a procesului, este
necesara stramutarea judecarii cauzei penale de Invinuirea lui Lupu Gheorghii
Fiodor in savarsirea infractiunii prevazuta de art. 326 alin. (11) Cod penal, de la
Judecatoria Edinet cu sediul in or. Briceni la o alta instanta egala in grad, si anume
la Judecatoria Drochia.

3. In conformitate cu prevederile art. 46-49 Cod de procedurid penald
Colegiul penal,

DISPUNE:

Admite cererea de stramutare a cauzei penale privind invinuirea lui Lupu
Gheorghii Fiodor In savarsirea infractiunii prevazuta de art.326 alin. (11) Cod
penal, inaintatd de procurorul in Oficiul Nord al Procuraturii Anticoruptie,
XXXXXX cu transmiterea cauzei penale pentru judecare in fond la Judecatoria
Drochia.

Incheierea este irevocabila.

Pronuntata integral la 11 august 2017.

Presedinte Ursache Petru
Judecatori Toma Nadejda

Timofti Vladimir



