Dosarul nr. 1cc-18/17
CURTEA SUPREMA DEJUSTITIE

INCHEIERE

15 august 2017 mun. Chisinau

Colegiul penal in urmadtoarea componenta:
presedinte — Petru Ursache,
judecdtorii — Constantin Alergus, Vladimir Timofti,

examinand sesizarea Judecatoriei Edinet, sediul Briceni, privind
solutionarea conflictului negativ de competenta apdrut la examinarea
plangerii condamnatului Bitcd Ion

Termenul de examinare a cauzei
de la 10 august 2017 - pdnd la 15 august 2017.
CONSTATA:

1. Condamnatul Bitca Ion a depus o plangere la Judecdtoria Centru,
mun. Chiginau, in temeiul art. 473 Cod de procedura penala, in care a solicitat
constatarea incalcarii drepturilor sale la viatd, integritate fizica si psihicd,
garantate de art. 24 alin.(1) din Constitutia R. Moldova si art. 3 CEDO.

El a mentionat ca pe parcursul perioadelor din 05 iunie 2014 - 12 iunie
2014, 13 iunie 2014 — 16 iunie 2014, 18 iunie 2014 — 24 iunie 2014, 27 iunie 2014
— 22 aprilie 2015, a fost detinut in Penitenciarul nr.13, mun. Chisindu, in
conditii inumane si degradante, contrar legii.

2. Prin incheierea din 26 ianuarie 2017, Judecatoria Chisinau, sediul
Centru, si-a declinat competenta de a examina plangerea nominalizata si a
trimis cauza Judecatoriei Edinet, sediul Briceni.

Instanta a indicat ca la moment, condamnatul Bitca Ion executa
pedeapsa in Penitenciarul nr.2, or. Lipcani, care se afld in raza de activitate a
Judecatoriei Edinet, sediul Briceni, care conform art. 469 alin.(1) pct.1)-4), 6)-
16) si 18), 470 alin.(1) Cod de procedurda penala, este competenta sa
solutioneze chestiunile privind executarea hotdrarilor judecatoresti.

3. Potrivit incheierii din 03 iulie 2017, Judecatoria Edinet, sediul Briceni,
si-a declinat competenta de a judeca plangerea condamnatului Bitca Ion si a
sesizat Curtea Suprema de Justitie pentru solutionarea conflictului negativ
de competenta.

Instanta de fond a mentionat ca, potrivit art. 473 alin. (1) Cod de

procedurd penald, impotriva actelor organului sau institutiei care pune in
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executare hotararea judecdtoreasca de condamnare, condamnatul, precum si
alte persoane drepturile si interesele legitime ale cdarora au fost incalcate de
aceste organe sau institutii, pot declara plangere judecdtorului de instructie in
raza teritoriald a careia se afla organul sau institutia respectiva.

Astfel, competentd sa examineze plangerile Impotriva actiunilor
administratiei Penitenciarului nr.13, Chisinau, este instanta din raza teritoriala
in care se afld institutia respectiva.

4. Solutionand respectivul conflict de competentd, Colegiul penal al
Curtii Supreme de Justitie face urmatoarea concluzie.

Potrivit art. 45 alin. (1), (2), (5) Cod de procedurd penald, cand doua
instante 1si declina competenta (conflict negativ de competentd), conflictul se
solutioneaza de instanta ierarhic superioara comuna.

Instanta ierarhic superioard comuna este sesizatd, in caz de conflict
negativ, de catre instanta care ultima si-a declinat competenta. Instanta
ierarhic superioara comund solutioneaza conflictul de competenta conform
regulilor pentru prima instanta.

Conform art. 469 alin.(1) Cod de procedura penald, la executarea
pedepsei, instanta de judecatd solutioneaza diferite chestiuni cu privire la
schimbdrile in executarea unor hotdrari enumerate in textul acestei norme de
procedura penala, iar art. 470 si 471 Cod de procedurd penald, indica instanta
care solutioneazad chestiunile privind executarea hotdrarilor judecdtoresti si
modul de solutionare a acestora.

Din continutul plangerii se stabileste cd, condamnatul contesta
conditiile de detentie iIn care a fost detinut in Penitenciarul nr.13, mun.
Chisinau, pe parcursul perioadei nominalizate in pct.1 al prezentei incheieri.

Astfel, instanta de recurs atesta cd, art. 470 alin.(1) Cod de procedura
penald, stipuleaza expres ca, chestiunile privind executarea hotdrarilor
prevazute la art. 469 alin.(1) pct.1)-4), 6)-16) si 18) se solutioneaza de catre
instanta de judecata din raza de activitate a organului sau a institutiei care
executa pedeapsa.

Totodata, Colegiul mentioneaza cd condamnatul Bitca Ion executa
pedeapsa in penitenciarul nr.2, or. Lipcani, care este in raza de activitate a
Judecatoriei Edinet, sediul Briceni.

Colegiul penal constata ca, judecdtorul de instructie al Judecdtoriei

Edinet, sediul Briceni, gresit a facut trimitere la prevederile art. 473 Cod de



procedura penald, atunci cand a decis sa-si decline competenta, deoarece
circumstantele invocate de condamnat nu deriva din aspectele legate de
executarea unei hotdrari judecatoresti de condamnare, ci de chestiunile
privind executarea hotararilor judecatoresti, stipulate in art. 470 CPP.

In asemenea circumstante se impune solutia stabilirii competentei
examindrii plangerii declarate de Bitca Ion Impotriva actiunilor
Penitenciarului nr.13, mun. Chisindu, de cadtre judecdtorul de instructie al
Judecatoriei Edinet, sediul Briceni.

5. In conformitate cu prevederile art. 45 Cod de procedurd penals,
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

DISPUNE:

Se stabileste competentd de a examina plangerea condamnatului Bitca
Ion in temeiul art. 473 alin.(1) Cod de procedura penald, privind contestarea
legalitatii conditiilor de detentie si actiunilor Penitenciarului nr. 13, mun.
Chisindu, judecatorului de instructie al Judecatoriei Edinet, sediul Briceni.

Incheierea este definitiva, pronuntati integral la 15 august 2017.

Presedinte Petru Ursache
Judecatorii Constantin Alergus

Vladimir Timofti



