Dosarul nr. 1ac-73/2013

Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE

03 decembrie 2013 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte Constantin Gurschi,
Judecatori lurie Diaconu, lon Arhiliuc,

solutionind chestiunea abtinerii judecatorilor Curtii de Apel Bender de la
judecarea cauzei si desemnarii unei alte instante egala in grad pentru judecarea
cauzei in privinta condamnatului

Plesca Nicolae Simion,

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Stefan Voda din 23 mai 2007, Plesca Nicolae a
fost condamnat in baza art. 27, 171 alin. (3) lit. a), b) Cod penal la 10 ani
inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis.

2. Potrivit deciziei Curtii de Apel Bender din 09 octombrie 2007, completul
format din Judecatorii Mihail Antonov, Grigorii Drugus si Nicolae Nogai a respins
apelul declarat de avocatul Ion Bezede in numele inculpatului, ca nefondat.

3. Conform deciziei Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie 17 iunie
2009, recursul in anulare depus de condamnat a fost declarat inadmisibil.

Instanta de recurs a constatat ca condamnatul nu a atacat hotaririle
judecdtoresti mentionate cu recurs ordinar, neutilizind, astfel, calea ordinara
respectiva de atac.

4. in virtutea prevederilor art. 466 Cod de procedurd penali, hotaririle
judecatoresti mentionate au devenit irevocabile.

5. La 16 martie si 16 octombrie 2012, condamnatul a depus la Curtea de
Apel Bender plingeri, in care a solicitat rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi

hotariri prin care sa fie achitat, deoarece nu a comis infractiunea pentru care a fost
condamnat.



6. Prin decizia Curtii de Apel Bender din 27 februarie 2013, completul
format din Judecatorii Elisei Secrieru, Aurelia Parpalac si lon Guzun a decis
respingerea apelului, ca tardiv, fiind depus peste termen, cu mentinerea sentintei.

7. La 31 octombrie si 07 noiembrie 2013, condamnatul a depus la Curtea de
Apel Bender plingeri, in care la fel solicita rejudecarea cauzei penale.

8. Judecatorii Curtii de Apel Bender, Mihail Antonov, Grigore Drugus,
Elisei Secrieru, Aurelia Parpalac si lon Guzun au declarat abtinere de la judecarea
cauzei, pe motiv ca au participat 1n calitate de judecatori la solutionarea apelurilor
anterioare (pct. 2 si 6 din decizie ).

Totodata, presedintele interimar al Curtii de Apel Bender, Mihail Antonov, a
adresat Curtii Supreme de Justitie o cerere, in care solicita solutionarea declaratiei
de abtinere nominalizate si desemnarea pentru judecarea apelului inculpatului
Plesca Nicolae a altei instante egala in grad.

Motivul este cd actualmente in Curtea de Apel Bender, este imposibil de
constituit un nou complet din 3 judecdtori pentru solutionarea atit a abtinerii
declarate de judecatorii indicati, cit si judecarii respectivului apel.

9. Solutionind chestiunea de pe rol, Colegiul penal face urmatoarele
concluzii.

Conform art. 33 alin. (2) pct. 5), 34 alin. (1), 35 alin. (1) si (2) Cod de
procedura penald, judecatorul nu poate participa la judecarea cauzei si urmeaza a fi
recuzat dacd el a luat in aceastd cauza hotariri anterioare judecatii in care si-a
expus opinia asupra vinovitiei inculpatului. In cazul in care existi asemenea
circumstante, judecdtorul este obligat sd faca declaratie de abtinere de la judecarea
cauzei. Abtinerea judecatorului se solutioneaza de un alt complet de judecati. In
cazul in care nu se poate forma un nou complet de judecatd in aceeasi instanta,
abtinerea se solutioneaza de instanta ierarhic superioarda, care, daca admite
abtinerea, desemneaza pentru judecarea cauzei o altd instantd egala in grad.

Insa, circumstantele expuse in pct. 2 - 8 din prezenta incheiere releva ci in
speta lipsesc situatiile prevazute de normele de drept nominalizate.

Or, inculpatul a adresat instantei de apel o plingere in care solicitd
redeschiderea procesului penal irevocabil, dar, potrivit art. 38 si 400 Cod de
procedura penald, instanta de apel nu este competentd sa judece plingerile
declarate impotriva unor hotariri judecatoresti irevocabile sau chiar apelurile
repetate, depuse de persoanele interesate dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Dat fiind cda Codul de procedura penalda nu obligd instantele de apel sa
solutioneze asemenea plingeri Sau apeluri repetate in cadrul unei proceduri
concrete si prin adoptarea unor acte procesuale anume, se impune concluzia ca
acestea urmeaza a fi restituite autorului prin intermediul unei scrisori simple, cu o
nota explicativa in aspectul nominalizat.

Prin urmare, odatd ce retinerea de catre Curtea de Apel Bender spre
examinare a unui apel repetat si declaratia judecatorilor privind abtinerea de la
judecarea acestuia nu au niciun suport legal, declaratia de abtinere de pe rol si
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chestiunea desemnarii pentru judecarea cauzei a unei alte instante de judecata egala

in grad urmeaza a fi respinse, ca inadmisibile.
10. In conformitate cu art. 35, 342 Cod de procedura penald, Colegiul penal
al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

respinge declaratia de abtinere a Judecatorilor Curtii de Apel Bender, Mihail
Antonov, Grigore Drugus, Elisei Secrieru, Aurelia Parpalac si Ion Guzun, de la
judecarea cauzei penale in privinta condamnatului Plesca Nicolac Simion si

desemnarea pentru judecarea cauzei a unei alte instante de judecata egala 1n grad.
Incheierea nu este susceptibila de a fi atacata.

Presedinte Constantin Gurschi
Judecatori lurie Diaconu
lon Arhiliuc



