Dosarul nr. 1ra-1129/2017
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE

02 august 2017 mun. Chisiniau
Colegiul penal in urmatoarea componenta:

presedinte — Petru Ursache,

judecdtorii — Petru Moraru si Ghenadie Nicolaev,

examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar declarat de
avocatul Boris Druta in numele inculpatului, prin care se solicitd casarea sentintei
Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din 21 noiembrie 2016 si deciziei Colegiului
penal al Curtii de Apel Chisinau din 22 martie 2017, in cauza penald in privinta
lui
Gheletchi Andrei XXXX, nascut la XX XXXXX
XXXX, originar mun. Xxxxxxx, domiciliat
S. XXXXXXXXX, r-nul XXXXXXXX.

Termenul de examinare a cauzei:

Prima instanta: 05.05.2016 - 21.11.2016;
Instanta de apel: 26.12.2016 - 22.03.2017,
Instanta de recurs: 13.06.2017 - 02.08.2017.

A CONSTATAT:

1. Prin sentinta Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu din 21 noiembrie
2016, pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala, Andrei
Gheletchi a fost recunoscut vinovat si condamnat in baza art. 186 alin. (2) lit. d)
Cod penal, la 2 ani inchisoare, cu executarea in penitenciar de tip inchis.

2. Pentru a se pronunta, prima instantd a constatat in fapt cd, Andrei
Gheletchi la 15 martie 2016, aproximativ la orele 10:05 - 10:30, urmarind scopul
sustragerii bunurilor altei persoane, aflandu-se in cabinetul nr. xxx bloc A din
incinta policlinicii nr. xx, amplasata pe adresa str. XXXX XXXXXXXX, XX,
mun. Chisinau, pe ascuns a sustras o pereche de adidasi pentru femei model
,,Nike”, la pretul de 1300 lei, cauzandu-i Nadejdei Breahna o dauna materiala
considerabila.

3. Avocatul Vasile Goncear in numele inculpatului, a contestat cu apel
sentinta solicitdnd casarea acesteia in partea stabilirii pedepsei, rejudecarea cauzei
cu pronuntarea unei noi hotarari, prin care lui Andrei Gheletchi sa-i fie stabilita
pedeapsa 1 an 4 luni inchisoare.

In motivarea apelului a invocat ci, prima instantd nu a luat in consideratie
faptul ca inculpatul a recunoscut vina in cele savarsite, a colaborat cu organele de
urmarire penald in vederea stabilirii adevarului pe caz, se caieste sincer de cele
savarsite, fapt in urma careia, la 07 noiembrie 2016, inculpatul a depus cerere in
instanta de judecata, prin care a solicitat examinarea cauzei penale in procedura



simplificata, ulterior de mai multe ori a incercat sa se impace cu partea vatamata,
insa ultima se afla peste hotarele Republicii Moldova.

[ar mai tarziu nu a fost posibild impacarea cu partea vatamata din motivul
cd aceasta a decedat.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din
22 martie 2017, pronuntata integral la 19 aprilie 2017, apelul a fost respins, ca
nefondat, cu mentinerea sentintei.

In motivarea solutiei sale instanta de apel a indicat ci, prima instanti la
stabilirea pedepsei inculpatului, a tinut cont de prevederile art. art. 7, 61, 75 Cod
penal, si anume de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, care
face parte din categoria infractiunilor mai putin grave, de persoana celui vinovat,
care are 2 copii minori la intretinere, a recunoscut faptele dar si vinovatia, nu se
afla la evidenta medicului psihiatru si narcolog, anterior a fost judecat de mai
multe ori, iar antecedentele penale nu sunt stinse, fiind stabilitd recidiva, de
circumstantele cauzei care atenueaza sau agraveaza raspunderea, $i anume
circumstanta atenuanta - recunoasterea vinovatiei si cainta sincera si circumstanta
agravanta - savarsirea de catre inculpat a mai multor fapte prejudiciabile similare,
de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii i reeducarii vinovatului.

Cu referire la argumentele apararii precum ca, Andrei Gheletchi a
recunoscut integral vina, a solicitat examinarea cauzei penale in ordinea prevazuta
de art. 364" Cod de proceduri penali si s-a cdit sincer de cele sdvarsite, instanta
de apel a notat ca acestor aspecte, prima instanta le-a dat apreciere cuvenita, fiind
retinute pe deplin in procesul de individualizare a pedepsei penale.

La fel, instanta de apel a retinut ca, inculpatul Andrei Gheletchi nu este la
prima abatere de la legea penald, dansul anterior a fost condamnat, iar in sarcina
acestuia a fost retinutd circumstanta agravanta ,,savarsirea infractiunii de catre o
persoana care anterior a fost condamnata pentru o infractiune similara”.

La acest capitol, instanta de apel a notat ca, prin sentinta Judecétoriei
Riscani, mun. Chisindu din 20 decembrie 2006 Andrei Gheletchi a fost
condamnat pentru savarsirea infractiunii prevazute de art. 187 alin. (2) lit. b), e),
f) Cod penal, la 4 ani inchisoare, fara amenda, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis, fiind eliberat din detentie la 30 august 2010, dupa
executarea deplind a pedepsei.

Cu trimitere la prevederile art. 111 alin. (1) lit. h) Cod penal, instanta de
apel a constatat ca, inculpatul a savarsit infractiunea prevazuta de art. 186
alin. (2) lit. d) Cod penal, in stare de recidiva, respectiv stabilirea pedepsei penale
a fost efectuata in conformitate cu prevederile art. art. 34, 82 alin. (2) Cod penal.

Totodata, instanta de apel a retinut ca, cauza a fost examinata in ordinea
previzuta de art. 364" Cod de procedurd penald, limitele pedepsei inchisorii
prevazute de art. 186 alin. (2) lit. d) Cod penal, urmand a fi reduse cu o 1/3, iar
tindnd cont de prevederile art. 82 Cod penal, a ajuns la concluzia ca pedeapsa
2 ani inchisoare stabilita de prima instanta este echitabila.

Instanta de apel a respins pozitia apararii privind aplicarea unei pedepse
mai blande in privinta inculpatului sub forma de 1 an 4 luni inchisoare, deoarece
din materialele cauzei penale rezultd ca infractiunea a fost savarsita in stare de
recidiva, respectiv, corectarea si reeducarea inculpatului este posibila doar in



conditiile izolarii lui de societate prin aplicarea pedepsei 2 ani inchisoare, prima
instantd motivand excluderea aplicabilitafii atdt a pedepsei minime, cat si a
pedepsei maxime.

5. Avocatul Boris Druta in numele inculpatului, in temeiul pct. 2), 6)
alin. (1) art. 427 Cod de procedura penala, a contestat cu recurs hotararile
adoptate, solicitand casarea acestora cu pronuntarea unei noi hotarari, prin care
inculpatului sa-i fie stabilita o pedeapsa echitabila, tinandu-se cont de prevederile
art. 364" alin. (8) Cod de proceduri penala.

In motivarea recursului a invocat ci, la stabilirea pedepsei inculpatului,
instantele de fond nu au luat in consideratie faptul ca Andrei Gheletchi a
recunoscut vina, a colaborat cu organele de urmarire penald, contribuind decisiv
la descoperirea infractiunii si se caieste sincer de cele savarsite.

Considerda recurentul ca, instantele de fond incorect au aplicat fata de
inculpat prevederile alin. (8) art. 364" Cod de procedura penali, stabilindu-i o
pedeapsa mai aspra, deoarece o pedeapsa echitabila reprezinta termenul de 1 an
4 luni inchisoare.

6. Asupra recursului declarat a prezentat referinta procurorul care s-a expus
pentru inadmisibilitatea acestuia, deoarece instanta de apel just a ajuns la
concluzia mentinerii sentintei primei instante care a acordat deplina eficienta
prevederilor art. art. 6, 7, 61, 75, 76, 77 Cod penal.

7. Examinand admisibilitatea 1n principiu a recursului ordinar in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal conchide cd acesta urmeazd a fi declarat
inadmisibil din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 432 alin. (2) Cod de procedura penala, instanta de recurs
examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat impotriva hotararii
instantei de apel, decide asupra inadmisibilitatii acestuia in cazul in care se
constata ca, recursul este declarat peste termen.

Termenul de recurs este un termen procesual legal, durata lui fiind stabilita
prin lege. El este absolut si are caracter imperativ, adica depasirea lui atrage
decaderea din dreptul de a exercita calea de atac, iar daca totusi recursul a fost
declarat dupa expirarea termenului el urmeaza a fi respins ca tardiv, cu exceptia
cand intarzierea a fost determinata de motive intemeiate.

In conformitate cu prevederile art. 422 Cod de procedura penald, termenul
de recurs este de 30 de zile de la data pronuntarii deciziei.

Potrivit dispozitiilor art. 230 Cod de procedura penald, in cazul in care
pentru exercitarea unui drept procesual este prevazut un anumit termen,
nerespectarea acestuia impune pierderea dreptului procesual si nulitatea actului
efectuat peste termen.

Analizand materialele cauzei, Colegiul penal constati, ca conform
procesului-verbal din 22 martie 2017 (f.d.200-202), a fost pronuntat dispozitivul
deciziei instantei de apel in prezenta avocatului Boris Druta si a inculpatului
Andrei Gheletchi, cu instiintarea lor despre pronuntarea si primirea deciziei
integrale la 19 aprilie 2017.

Totodata, Colegiul penal retine cd, inculpatul Andrei Gheletchi la 19 aprilie
2017, a primit copia deciziei motivate, fapt confirmat prin recipisa anexata la
materialele cauzei (f.d.211).



Conform art. 231 alin. (2)-(3) Cod de procedura penala, calcularea
termenelor procedurale se porneste de la ora, ziua, luna si anul indicate in actul
care a provocat curgerea termenului, iar la calcularea termenelor pe ore sau pe zile
nu se ia in calcul ora sau ziua de la care incepe sa curga termenul, nici ora sau
ziua 1n care acesta se implineste.

Asadar 1n speta, termenul de declarare a recursului conform art. 422 Cod de
procedura penala, a inceput sa decurga din 20 aprilie 2017 de la pronuntarea
deciziei integrale, ultima zi pentru declararea recursului fiind 21 mai 2017, iar
recursul ordinar declarat de avocatul Boris Drutd in numele inculpatului a fost
declarat la 27 mai 2017 (potrivit stampilei aplicate pe plic de catre IS ,,Posta
Moldovei”, £.d.227), prin urmare, cu omiterea termenului de 30 de zile stabilit de
lege.

Avand in vedere ca, in situatia cand instanta de recurs respinge recursul ca
fiind tardiv, nu se expune asupra circumstantelor de drept ale cauzei si legalitatii
hotararii adoptate, din acest punct de vedere, nu exista temei de a se Vverifica
legalitatea deciziei instantei de apel.

Astfel, raportand situatia retinuta in cauza la prevederile art. art. 422, 432
alin. (2) pct. 2) Cod de procedura penald, rezultda ca recursul declarat este
inadmisibil, deoarece este declarat peste termen.

8. In corespundere cu art. 432 alin. (1), (2) pct. 2) Cod de proceduri penala,
Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de avocatul Boris Drutid in
numele inculpatului, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisginau din 22 martie 2017, in cauza penald in privinta lui Gheletchi Andrei
Xxxx, ca fiind declarat peste termen.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 25 august 2017.

Presedinte Petru Ursache
Judecatorii Petru Moraru

Ghenadie Nicolaev



