Dosarul nr. 1cc-20/2017
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE
30 august 2017 mun. Chisinau

Colegiul penal in urmatoarea componenta:
presedinte URSACHE Petru
judecatori NICOLAEV Ghenadie

MORARU Petru

examinand sesizarea judecatorului de instructie a Judecatoriei Cimislia, sediul
Basarabeasca, Gheorghe Burdujan, privind solutionarea conflictului negativ de
competenta aparut la examinarea cauzei penale nr. 10-471/2017 ce vizeaza plingerea
avocatului Iachimciuc Alexandru in interesele petitionarului Fiodor Buzadji inaintata
in ordinea prevazuta de art. 313 Cod de procedura penala,

CONSTATA:

1. La 21 iunie 2017 in adresa Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani a parvenit
spre examinare plingerea avocatului lachimciuc Alexandru declarata in numele
petitionarului Fiodor Buzadji, Tnaintata in temeiul art. 313 Cod de procedura penala,
impotriva ordonantei din 27 aprilie 2017 emisa de procurorul-sef al Procuraturii r-lui
Basarabeasca, Nicolae Levandovski privind neinceperea urmdririi penale, totodata
fiind contestata si ordonanta din 31 mai 2017, emisa in ordine de control ierarhic
superior de adjunctul Procurorul General, Igor Popa, prin care a fost respinsa, ca
neintemeiata, plingerea petitionarului.

Prin incheierea din 04 iulie 2017, judecatorul de instructie a Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani, Aureliu Postica, si-a declinat competenta in favoarea
judecatorului de instructie a Judecatoriei Cimislia, sediul Basarabeasca, din motiv ca
organul ale cdrei actiuni sunt contestate de petitionari este Procuratura r-lui
Basarabeasca, care a adoptat ordonanta de neincepere a urmadririi penale.

2. La 16 august 2017, cauza penald mentionatd a parvenit la Judecatoria
Cimislia, sediul Basarabeasca, fiind repartizata judecatorului de instructie, Gheorghe
Burdujan. Studiind plingerea si materialele anexate, judecatorul de instructie a ajuns
la concluzia de a-si declina competenta (conflict negativ de competenta) din
urmatoarele considerente.

Conform art.313 alin.(l) Cod de procedura penald, plingerile impotriva actiunilor
si actelor ilegale ale organului de urmarire penald si ale organelor care exercita



activitate speciald de investigatii pot fi Tnaintate judecatorului de instructie de catre
banuit, invinuit, aparator, partea vatamata, de alti participanti la proces sau de catre
alte persoane drepturile si interesele legitime ale cdrora au fost incalcate de aceste
organe, in cazul in care persoana nu este de acord cu rezultatul examinarii plingerii
sale de catre procuror sau nu a primit raspuns la plingerea sa de la procuror in
termenul prevazut de lege, iar alin.(3) al aceluiasi articol prevede ca, plingerea poate fi
inaintata, in termen de 10 zile, judecdtorului de instructie la locul aflarii organului
care a admis Incdlcarea.

Astfel, judecatorul de instructie, examinind materialele anexate la plingere, a
retinut ca, in speta datd organul care a admis incdlcarea drepturilor si intereselor
legitime ale petitionarului si ale carui actiuni sunt contestate, este Procuratura
Generala, fiind contestate actiunile adjunctului procurorului General, lgor Popa,
ultimul care prin ordonanta din 31 mai 2017 a respins, ca neintemeiatd, plingerea
petitionarului Buzadji Fiodor asupra ordonantei din 27 aprilie 2017 emisa de
procurorul-sef al Procuraturii r-lui Basarabeasca, Nicolae Levandovski privind
neinceperea urmaririi penale.

3. Verificand conflictul negativ de competentd apdrut Iintre instantele
nominalizate supra, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justifie mentioneaza
urmatoarele.

Potrivit art. 45 alin. (1) Cod de procedurd penald, cind doua sau mai multe
instante se considera competente de a judeca aceeasi cauza (conflict pozitiv de
competenta) ori isi declina competenta (conflict negativ de competenta), conflictul se
solutioneaza de instanta ierarhic superioara comund.

La caz, se atesta faptul ca, intre Judecdtoria Chisinau, sediul Riscani si
Judecatoria Cimislia, sediul Basarabeasca a aparut conflict negativ de competenta, iar
instantele mentionate se afla sub jurisdictia diferitor Curti de Apel si in atare
circumstante conflictul dat se examineaza de catre Curtea Suprema de Justitie.

Analizand actele prezentate instantei, Colegiul penal constata ca, atit Judecatoria
Chisinau, sediul Riscani, cit si Judecitoria Cimislia, sediul Basarabeasca s-au
desesizat de a examina plingerea petitionarului lachimciuc Alexandru inaintatd in
ordinea art. 313 Cod de procedura penala, impotriva ordonantei din 27.04.2017 emisa
de procurorul-sef al Procuraturii r-lui Basarabeasca, precum si impotriva ordonantei
din 31.05.2017 emisa in ordine de control ierarhic superior de adjunctul Procurorului
General, Igor Popa.

Motivul credrii conflictului negativ de competentd indicat de instante in
incheierile adoptate este acela ca, potrivit dispozitiei art.313 alin.(I) Cod de procedura
penald, plingerile Tmpotriva actiunilor si actelor ilegale ale organului de urmarire
penala si ale organelor care exercitd activitate speciala de investigatii pot fi inaintate
judecatorului de instructie de catre banuit, invinuit, aparator, partea vatamata, de alfi



participanti la proces sau de catre alte persoane drepturile si interesele legitime ale
carora au fost incalcate de aceste organe, in cazul in care persoana nu este de acord cu
rezultatul examinarii plingerii sale de catre procuror sau nu a primit raspuns la
plingerea sa de la procuror in termenul prevazut de lege, iar alin.(3) al aceluiasi
articol prevede ca, plingerea poate fi inaintata, in termen de 10 zile, judecatorului de
instructie la locul aflarii organului care a admis incalcarea.

Fata de cele ce preced, Colegiul penal considera relevant de a consemna ca,
pentru justa stabilire a instantei competente de a judeca in fond plingerea
petitionarului, urmeaza sa fie analizate prin coroborare prevederile legale expuse de
legislator in art. 6, 298, 299, 299! Cod de procedura penala.

In particular, se evidentiaza faptul ca, potrivit art. 298 Cod de proceduri penali
impotriva actiunilor, inactiunilor si actelor organului de urmarire penald si ale
organului care exercita activitate speciald de investigatii pot Tnainta plingere banuitul,
invinuitul, reprezentantul lor legal, aparatorul, partea vatamata, partea civila, partea
civilmente responsabild si reprezentantii acestora, precum si alte persoane ale caror
drepturi si interese legitime au fost lezate de aceste organe.

Plingerea se adreseaza procurorului care conduce urmadrirea penala si se depune
fie direct la acesta, fie la organul de urmarire penala.

Potrivit art. 299' alin. (2) Cod de procedurd penald, plingerea impotriva
actiunilor, inactiunilor si actelor efectuate sau dispuse de procurorul teritorial sau de
cel al procuraturii specializate, precum si de adjunctii lor, se examineazd de
Procurorul General sau adjunctii lui ori de procurorii sefi de directii, sectii si servicii
ale Procuraturii Generale.

In acelasi context, urmeaza de specificat ci, ordonanta contestatd de petitionar
din 27.04.2017 a fost adoptata de procurorul-sef al r-lui Basarabeasca, Nicolae
Levandovski, care a dispus neinceperea urmdririi penale din motiv ca fapta nu
intruneste elementele infractiunii.

Prin urmare, avind in vedere faptul ca procurorul-sef al r-lui Basarabeasca s-a
expus prin ordonantad asupra plingerii petitionarului, verificind temeinicia acesteia, n
continuare ordonanta respectiva corect a fost contestatd la procurorul ierarhic
superior, in cazul dat acesta fiind adjunctul Procurorului General, 1gor Popa.

Or, ordonanta prin care procurorul ierarhic superior a solutionat plingerea
poate fi contestata la judecatorul de instructie, aceasta prevedere legala se regaseste in
dispozitia art. 299" alin. (4) Cod de procedura penala.

Procuratura Generala face parte din raza teritoriala de activitate a Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani.

Din considerentele mentionate, Colegiul penal conchide asupra faptului ca,
cauza penala nr. 10-471/2017 ce vizeaza plingerea avocatului lachimciuc Alexandru
declarata in interesele petitionarului Fiodor Buzadji, in ordinea art. 313 Cod de



procedura penald, urmeaza a fi transmisa spre examinare in fond judecatorului de
instructie a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani.

4. In conformitate cu prevederile art. 45, 341 Cod de procedura penal, Colegiul
penal,

DISPUNE:

Se stabileste ca fiind competenta pentru judecarea in fond a cauzei penale nr. 10-
471/2017 ce vizeaza plingerea avocatului Iachimciuc Alexandru declaratd in
interesele petitionarului Fiodor Buzadji in ordinea art. 313 Cod de procedura penala, —
Judecatoria Chisinau, sediul Riscani.

Incheierea este definitiva, pronuntata integral la 30 august 2017.

Presedinte URSACHE Petru

Judecatori NICOLAEV Ghenadie

MORARU Petru



